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1622539 SARGENT & KRAHN, en representación de Google LLC Denominativa ANDROID XR Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica:  . 
En clase 42: 
Indique el servicio para "Programas de sistema operativo no 
descargables;software de juego no descargable;software de juego 
interactivo no descargable;software de realidad virtual no 
descargable;software de juego de realidad virtual no 
descargable;software de desarrollo de aplicaciones no 
descargable;software no descargable que permite a dispositivos móviles 
y ordenadores ofrecer experiencias de realidad virtual y realidad 
aumentada;software no descargable que permite a dispositivos móviles 
y ordenadores ofrecer experiencias de realidad virtual y realidad 
aumentada en forma de juegos de ordenador, formación y simulaciones; 
" pudiendo ser diseño, mantenimiento, desarrollo, software como 
servicio (SaaS), entre otros, ya que la redacción es poco clara como 
servicio. 
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1622729 SARGENT & KRAHN, en representación de CANAL 13 SPA Denominativa ESTUDIO 13 En el caso de no cumplirse lo ordenado en los términos indicados 
precedentemente por este Instituto, la observación se tendrá por no 
cumplida y se procederá a hacer efectivo el apercibimiento legal que a 
continuación se indica. 
La presente solicitud infringe lo establecido en el art. 3 de la Ley 19.799, 
por cuanto la firma electrónica no corresponde a la de quien aparece 
como representante ni tiene poder acreditado. 
Para cumplir correctamente el representante deberá presentar un 
escrito a través de la plataforma de presentación electrónica de escritos 
del INAPI, pero deberá hacerlo con su propia clave única, indicando que 
ratifica lo obrado por MAX Correa Arrau, atendido a que no tiene poder 
acreditado para actuar. 
Se corrige de oficio en clase 41 "de producción y de alquiler de 
materiales educativos y de instrucción" por "producción y de alquiler de 
materiales educativos y de instrucción" ya que de otra forma la 
redacción es poco clara, ya que de a entender que es "alquier de 
producción" lo cual no es un servicio. 
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1622752 César Antonio Godoy González Denominativa PSICÓLOGOS OSORNO Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica:  . 

1. Corrija "mindfulness" por "servicios terapéuticos basados en 
sicología de atención plena (mindfulness)" y corrija 
"logoterapia" por "logoterapia (psicoterapia)" todo en 
"servicios de psicoterapia y de ergoterapia, mindfulness, 
logoterapia,  atención psicológica". 

2. Especifique "terapias complementarias" ya que la redacción 
es muy vaga. 

3. Aclare "servicios y talleres de psicoeducación, manejo de 
control de impulsos, habilidades parentales" puesto que los 
talleres, clases o capacitaciones son servicios propios de 
clase 41, pudiendo reclasificar como "talleres o clases de 
psicoeducación, manejo de control de impulsos y habilidades 
parentales" pero debe acreditar el apgo de la respectiva tasa 
por incorporar una clase nueva o bien elimine. 

1622773 Mario César Amigo Reyes, en representación de Klaus 
Werner Trotter Cruz 

Mixta T Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica:  . 

1. Corrija "placas solares (calefacción)" por "Paneles solares 
para calefacción". 

2. Corrija "colectores solares (calefacción)" por  "Colectores 
solares para calefacción". 
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1622775 Mario César Amigo Reyes, en representación de Klaus 
Werner Trotter Cruz 

Mixta T Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica:  . 

1. Corrija "contenido multimedia" por "archivos multimedia 
descargables". 

2. Corrija "respiradores para filtrar el aire" por "respiradores 
para filtrar el aire, que no sean para uso médico". 

Se corrige la puntuación de oficio en la descripción de productos. 

1622787 Rodrigo Leandro Aguirre Morales, en representación de 
Sustentación S.A. 

Mixta PARACAIDISMO ANDES Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica: Corrija 
"escuela de paracaidismo, club deportivo" por "clases de paracaidismo; 
facilitación de instalaciones de clubes deportivos".Se corrige de oficio la 
descripción de la representación gráfica acompañada, teniendo en 
cuenta los elementos contenidos y visibles en ella. 

1622790 Andes IP Abogados Ltda., en representación de KIWI LAB 
SpA 

Mixta GUAU FEST Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica: Aclare 
la finalidad para "organización y realización de eventos, ferias, 
exposiciones, exhibiciones, concursos, competencias, espectáculos y 
actividades con o sin fines culturales, recreativas, educativos y/o 
relacionados en el ámbito animal, canino, otros animales de compañía y 
productos o servicios relacionados" puesto que hay actividades como 
ferias y exposiciones en clase 35 que tienen una finalidad diferente de 
las culturales, recreativas, educativos, se recomienda eliminar "o sin". 
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1622813 Oriana Francesca Bottinelli Marín, en representación de 
Comercializadora de insumos medicos Mantis Healthcare 
Limitada 

Mixta Mantis Healthcare Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica:  . 

1. Especifique "insumos médicos y dentales" puesto que la 
redacción es muy vaga y puede generar confusión con 
productos de clase 5, se recomienda revisar los productos 
disponibles en el clasificador de productos habilitado en 
nuestro sitio web. 

2. Especifique "insumos para la salud" puesto que la redacción 
es muy vaga y puede generar confusión con productos de 
clase 5, se recomienda revisar los productos disponibles en 
el clasificador de productos habilitado en nuestro sitio web. 

3. Especifique "insumos para el diagnóstico" puesto que la 
redacción es muy vaga y puede generar confusión con 
productos de clase 5, se recomienda revisar los productos 
disponibles en el clasificador de productos habilitado en 
nuestro sitio web. 

4. Reclasifique "traslado y tratamiento a pacientes" de la 
siguiente forma "traslado o transporte de pacientes" a clase 
39 y "tratamiento a pacientes" a clase 44 como "Servicios de 
tratamiento de pacientes hospitalizados y en régimen 
ambulatorio" o bien elimine. En caso de reclasificar deberá 
acreditar el pago de tasa correspondiente por incorporar 1 o 
2 clases, segun las reclasificaciones que se efectúen. 

5. Corrija "dispositivo médico" por "aparatos e instrumentos 
médicos". 

6. Aclare "dispositivos para el traslado de pacientes" puesto 
que genera confusión con productos de clase 12 como 
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"Sillas de ruedas", pudiendo reclasificar a dicha clase 
acreditando el pago de tasa correspondiente por incorporar 
una nueva clase. 

7. Especifique "artículos kinesiológicos" ya que la redacción es 
muy amplia y puede generar conflictos con productos de 
otras clases como la 28, a modo de sugerencia esta clase 
tiene "cintas de kinesiología; vendajes kinesiológicos". 

El documento acompañado no sirve para acreditar la 
representación ya que no constan las facultades otorgadas. 
Para cumplir correctamente se debe acompañar un poder donde se 
establezca claramente al titular, su representante y facultades 
otorgadas, para esto puede acompañar uno de los siguientes 
documentos: 

1. Copia íntegra del estatuto de constitución si allí se designa 
Administrador o Gerente General. 

2. Acta de Junta de accionistas, siempre que allí conste el 
nombramiento del representante legal y las facultades 
otorgadas. 

3. Certificado de vigencia de poderes del registro de Empresas 
y  Sociedades. 

4. Poder, para estos efectos puede utilizar el formato disponible 
en el sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFo
rmsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc. 

Se corrige de oficio la traducción de la denominación atendido su tenor 
literal. 
Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 
 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1622861 Mahish Kumar Sadarangani Mahboobani, en representación 
de Nu Pagamentos S.A. - Instituição de Pagamento 

Denominativa Nu Cuenta Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica:  . 
En clase 9: 

1. Especifique "firmas digitales" ya que la redación por sí sola 
no corresponde a un producto, se sugiere corregir por 
"software que permite el uso de firma digital". 

2. Aclare "tarjetas coleccionables" puesto que esta redacción 
es propia de productos de clase 16, puede reclasificar a 
dicha clase acreditando el respecto pago o bien eliminar. 

3. Especifique "certificados digitales" ya que la redación por sí 
sola no corresponde a un producto, se sugiere corregir por 
"software que permite el uso de certificados digitales". 

4. Especifique "claves de cifrado" ya que no queda claro el 
producto. 

5. En virtud a las observaciones previa aclare "certificados 
digitales, firmas digitales" en "hardware informático y 
software de codificación, claves de cifrado, certificados 
digitales, firmas digitales, software para el almacenamiento 
seguro de datos y restauración y transmisión de información 
confidencial del cliente utilizada por personas, entidades 
bancarias y financieras" 

6. Especifique "accesorios" en "hardware, accesorios y 
software informáticos para su uso en transacciones 
comerciales y de consumo electrónicas e inalámbricas, a 
saber, hardware, software y accesorios informáticos para 
facilitar los pagos electrónicos e inalámbricos" puede corregir 
por "periféricos informáticos". 

7. Corrija "tarjetas de recarga, tarjetas bancarias, tarjetas de 
crédito, tarjetas de débito, tarjetas de prepago y tarjetas de 
pago" por "tarjetas de recarga, tarjetas bancarias, tarjetas de 
crédito, tarjetas de débito, tarjetas de prepago y tarjetas de 
pago todas magnéticas o codificadas". 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección M1: 

Observaciones de Forma 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

8 

 

1623254 Moises Hernan Castro Toro, en representación de Jiangsu 
Sunrain Solar Energy Co., Ltd. 

Mixta SUNRAIN Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica:  . 
En clase 7: 

1. Especifique "maquinaria de batería" ya que es poco claro, a 
modo de sugernecia en esta clase hay "máquinas de 
prensado de núcleo de batería; máquinas enrolladoras de 
cables de batería". 

En clase 11: 
1. Aclare "armarios de desinfección para uso domestico" puesto 

que en esta clase sólo hay "armarios de desinfección de 
vajilla para uso doméstico; armarios de desinfección de 
vajilla". 

2. Reclasifique a clase 7 "aparatos eléctricos para preparar 
alimentos" puesto que allí están los "aparatos 
electromecánicos para preparar alimentos". 

Se elimina de oficio la traducción toda vez que al tenor literal la marca 
pedida no tiene traducción. 

1623258 Moises Hernan Castro Toro, en representación de WMT CNC 
INDUSTRIALCO.,LTD 

Mixta WMTCNC Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
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1623299 Moises Hernan Castro Toro, en representación de Zhejiang 
Haoda Home Furnishings Co., Ltd. 

Mixta HAODA Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 

1623300 José Antonio Urteaga Bustos, en representación de José 
Antonio De Jesús Pi Ossa 

Denominativa INSTALVENT Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado.El 
poder en custodia N° 106040 no corresponde a un poder otorgado por 
el solicitante. Acompañe poder otorgado por José Antonio De Jesús Pi 
Ossa para acreditar correctamente la representación. 
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1623309 Paula Soledad Lizardi Michaud, en representación de 
Hermanas Lizardi Michaud Ltda 

Denominativa Beautymi Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Para cumplir correctamente se debe acompañar un poder donde se 
establezca claramente al titular, su representante y facultades 
otorgadas, para esto puede acompañar uno de los siguientes 
documentos: 

1. Copia íntegra del estatuto de constitución si allí se designa 
Administrador o Gerente General. 

2. Acta de Junta de accionistas, siempre que allí conste el 
nombramiento del representante legal y las facultades 
otorgadas. 

3. Certificado de vigencia de poderes del registro de Empresas 
y  Sociedades. 

4. Poder, para estos efectos puede utilizar el formato disponible 
en el sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFo
rmsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc. 

Si en los estatutos se acordó que la administración de la sociedad sea 
conjunta, acompañe poder otorgado por todos los representantes de 
modo que quede un solo uno quede designado ante INAPI y pueda 
actuar de forma separada. 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1623312 Valdemar Gonzalo Rojas Larrea, en representación de 
MINING TELEMATICS SPA 

Mixta Mining Telematics Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Para cumplir correctamente se debe acompañar un poder donde se 
establezca claramente al titular, su representante y facultades 
otorgadas, para esto puede acompañar uno de los siguientes 
documentos: 

1. Copia íntegra del estatuto de constitución si allí se designa 
Administrador o Gerente General. 

2. Acta de Junta de accionistas, siempre que allí conste el 
nombramiento del representante legal y las facultades 
otorgadas. 

3. Certificado de vigencia de poderes del registro de Empresas 
y  Sociedades. 

4. Poder, para estos efectos puede utilizar el formato disponible 
en el sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFo
rmsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc. 

Si en los estatutos se acordó que la administración de la sociedad sea 
conjunta, acompañe poder otorgado por todos los representantes de 
modo que quede un solo uno quede designado ante INAPI y pueda 
actuar de forma separada. 
Adicionalmente, la presente solicitud infringe lo establecido en el 
art. 3 de la Ley 19.799, y no cumple con la exigencia del  Artículo 6° 
letra (e) del Reglamento de la Ley 19039:  Por cuanto la firma 
electrónica que consta en el formulario es la de quien se autenticó con 
su Clave Única, y no corresponde a la de quien aparece como 
solicitante (o representante) en el formulario presentado. 
Para cumplir esta observación correctamente podrá (elegir una opción): 

1. Si el representante será Valdemar Gonzalo Rojas Larrea: 
Junto con ingresar el poder que acredite su representación 
deberá presentar un escrito donde indique que ratifica lo 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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obrado por Rodrigo Benito Cifuentes Castro, pero deberá 
hacer con su propia clave única, indicando  

2. Si el representante será Rodrigo Benito Cifuentes 
Castro: Junto con acompañar poder que acredite su 
represetnación deberá en el mismo escrito deberá indicar 
sus datos de individualización, esto es, nombre completo, 
cédula de identidad, dirección, teléfono y correo electrónico, 
todo esto deberá ingresarlo con su propia clave única. 

Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 
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1623318 Cristian Alberto Piguillen González, en representación de 
Miguel Angel López Torres 

Mixta Mira Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Para acreditar la representación indicada en la solicitud se debe 
acompañar un poder otorgado por Miguel Angel López Torres a 
Cristian Alberto Piguillen González y el cual deberá ser presentado 
por el representante en el sitio web de INAPI y para ello debe hacerlo 
con su propia clave única. 
Sin embargo, dado que el titular de la solicitud es una persona natural 
con domicilio en Chile puede actuar sin representación, y basta con que 
señale en el escrito que desiste de ser representado para continuar con 
la tramitación. 
Correcciones de oficio (ya hecha en la solicitud):  
Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como elemento(s) 
denominativo(s) “MIRA”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca”, MIRA SPA no 
cumple con lo señalado precedentemente, pues no coincide 
íntegramente con el(los) elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el 
signo mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, MIRA SPA por MIRA a fin de exista coincidencia 
entre el(los) elemento(s) denominativo(s) considerado en forma aislada 
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y el(los) elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto 
pedido. 
Se deja constancia que esta modificación en nada altera la marca 
solicitada que está representada por la imagen en que se contienen 
todos sus elementos tanto gráficos como denominativos. 
Se elimina de oficio la traducción toda vez que al tenor literal la marca 
pedida no tiene traducción. 
Se elimina la transliteración por cuanto no es necesaria para esta 
solicitud. 
Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 
 

1623402 Francisca De Lourdes Reyes Reyes, en representación de 
INVERSIONES TIERRA SANTA LTDA 

Mixta TERRAZA ALAMEDA RESTOBAR Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Para cumplir con lo previamente observado, puede acompañar un poder 
en el cual se establezca claramente al titular, su representante y 
facultades suficientes para la presente tramitación, pudiendo extraer el 
formato desde el sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Trademark/TrademarkFormsForPrinting 
Asimismo, puede acompañar una copia -definitiva- de los estatutos 
actualizados de la persona jurídica titular; o bien un certificado de 
vigencia de poder que señale al representante y sus facultades, u otro 
documento similar en el que se detallen a las partes y sus facultades. 

https://tramites.inapi.cl/Trademark/TrademarkFormsForPrinting
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1627930 Ricardo Francisco Cornejo Celis, en representación de 
Ricardo Francisco Cornejo Celis, Iván Gonzalo Cornejo Celis 
y Hugo Abel Cornejo Celis 

Mixta La Gran Scala Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Acompañe poder en forma, esto es, otorgado por todos quienes 
comparecen como solicitantes ( y futuro titular del registro)  Ricardo 
Francisco Cornejo Celis, Iván Gonzalo Cornejo Celis, Hugo Abel 
Cornejo Celis en favor de don Ricardo Francisco Cornejo Celis; 
pudiendo extraer el formato desde el sitio web de esta Oficina, en el 
siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc  
Asimismo, acompañe nuevas etiquetas iguales en diseño y colores que 
las presentadas a foja 1, pero con mayor nitidez y contraste 

1629147 Sandra Paola Mena Salin, en representación de Diogin Spa Denominativa Diogin Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Lo previamente señalando, en atención a que el documento 
acompañado en la solicitud, no contiene un poder valido, sino que solo 
un certificado de vigencia del Registro de Comercio de Santiago, que no 
da cuenta de las facultades que detenta el representante individualizado 
en la solicitud. 
Para cumplir con lo observado, puede acompañar un poder en el cual 
se establezca claramente al titular, su representante y facultades 
suficientes para la presente tramitación, pudiendo extraer el formato 
desde el sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc. 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1629155 Dino Andrés Schiappacasse Escudero, en representación de 
Henríquez y Schiappacasse Limitada 

Mixta H&S Henríquez & Schiappacasse En el caso de no cumplirse lo ordenado en los términos indicados 
precedentemente por este Instituto, la observación se tendrá por no 
cumplida y se procederá a hacer efectivo el apercibimiento legal que a 
continuación se indica. 
La presente solicitud infringe lo establecido en el art. 3 de la Ley 19.799, 
y no cumple con la exigencia del Artículo 6° letra (e) del Reglamento de 
la Ley 19039: Toda solicitud para el registro de marcas comerciales 
debe contener la firma del solicitante, apoderados o representantes si lo 
hubieran, lo que se traduce en la autenticación con clave única al 
ingresar al sistema, y atendido que, acorde la documentación 
acompañada, la presente solicitud contempla administración conjunta, y 
por ende deberían haberse autenticado con clave única ambos 
representantes, lo cual no ha sido posible atendido que  el sistema de 
presentación de solicitudes por Internet que pone a disposición este 
Instituto de conformidad con lo dispuesto en la Res Ex 138, permite que 
sea firmado sólo por una persona, se resuelve: 
Designen ambos representantes, a un solo representante para 
comparecer ante este instituto, se hace presente que  ambos 
representantes deben conjuntamente entregar poder incluso si fuere 
a uno de ellos;  lo anterior, a través de la plataforma de presentación 
electrónica de escritos del INAPI, pero deberá hacerlo autenticándose 
con la clave única del representante que en definitiva,  comparecerá 
ante este instituto; para estos efectos puede usar el formato disponible 
en el sitio web de 
INAPI https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkForms
ForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc  

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1629563 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Héctor Alfonso Solís Quevedo 

Mixta WORSHIP Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Poder acompañado está otorgado por Sociedad Comercial e industrial 
AUSTRAL TACTICAL SpA. quién no es parte en esta solicitud. 
Acompañe poder para representar al solicitante Héctor Alfonso Solis 
Quevedo. 
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1629570 Victoria Cecilia Riquelme Villalón Denominativa Viridian Verde En el caso de no cumplirse lo ordenado en los términos indicados 
precedentemente por este Instituto, la observación se tendrá por no 
cumplida y se procederá a hacer efectivo el apercibimiento legal que a 
continuación se indica. 
La presente solicitud infringe lo establecido en el art. 3 de la Ley 19.799, 
y no cumple con la exigencia del  Artículo 6° letra (e) del Reglamento de 
la Ley 19039: Toda solicitud para el registro de marcas comerciales 
debe contener la firma del solicitante, apoderado o representante, si lo 
hubiere, por cuanto la firma electrónica que consta en el formulario es la 
de quien se autenticó con su Clave Única, y no corresponde a la de 
quien aparece como solicitante (o representante) en el formulario 
presentado. 
Para cumplir esta observación correctamente podrá (elegir una opción): 
1.- Si se desea continuar la tramitación sin representante: El 
solicitante (titular de la marca que se pide)  deberá presentar un escrito 
a través de la plataforma de presentación electrónica de escritos del 
INAPI, disponible en el 
Link https://tramites.inapi.cl/Trademark/TrademarkUserDocument, pero 
deberá hacerlo autenticándose con su propia clave única, indicando que 
ratifica lo obrado por quien presentó la solicitud. 
2.- Si se desea continuar la tramitación con representante: El 
representante deberá presentar un escrito electrónico en el portal del 
INAPI autenticándose con su clave única y acompañar un documento 
en el que conste que el solicitante (titular de la marca que se pide)  le 
dio poder para representarlo ante el INAPI en todos los trámites para 
registrar la marca, y en el mismo escrito deberá indicar sus datos de 
individualización, esto es, nombre completo, cédula de identidad, 
dirección, teléfono y correo electrónico. Deberá subir el archivo 
electrónico en que conste el poder o citar el correspondiente número 
de custodia de poderes y personerías de este Instituto. Deberá subir el 
archivo electrónico en que conste el poder o citar el correspondiente 
número de custodia de poderes y personerías de este Instituto. 

https://tramites.inapi.cl/Trademark/TrademarkUserDocument
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1629572 Felippa Tamayo Gómez Denominativa Aguafy En razón de lo establecido en el artículo 6 letra a) del Reglamento de la 
Ley N° 19.039 que señala que toda solicitud para el registro de marcas 
comerciales contendrá las siguientes menciones: Nombre completo o 
razón social; género, cuando corresponda; RUT, si tuviere; correo 
electrónico y domicilio del solicitante; e igual información sobre su 
apoderado o representante, si lo hubiere y revisados los antecedentes, 
y atendido el hecho de que la individualización del solicitante aparece 
incompleta o resulta confusa, hecho que puede entorpecer el 
procedimiento de registro, se resuelve: Complete la información referida 
a los datos del solicitante, indicando su nombre completo, RUT, 
domicilio en Chile si lo tuviere y correo electrónico. Acompañe copia 
simple de su cédula de identidad para efectos de acreditar la identidad 
del solicitante. 
Lo previamente señalado, en atención a que deberá completar o 
corregir la dirección del titular. Dado que el domicilio señalado en la 
solicitud, a saber: “camino playa maqui 1”, No tiene alguna referencia 
adecuada como: kilometro, ruta, sector, parada, u otra idónea que 
permita identificar correctamente la dirección. 
Se elimina de oficio traducción toda vez que al tenor literal la marca 
pedida  no tiene traducción al español. 
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1629606 Josue Omar Balza Marquez, en representación de amaite 
estetica integral 

Mixta Carmen Lola Studio Atendido a lo dispuesto en el artículo 20 letra c) de la Ley N° 19.039, y 
el hecho de que la marca pedida incluye el seudónimo de una persona 
natural, cúmplase con lo dispuesto en el artículo 7 letra b) del 
Reglamento de la citada Ley, acompañando documento en que conste 
consentimiento de la persona cuyo seudónimo se pretende registrar, o 
de sus herederos si hubiere fallecido, en cuyo caso deberá acreditar 
esta calidad. 
Lo previamente señalado en atención a que el titular es una persona 
jurídica, que lleva como denominación (nombre de la marca), el 
seudónimo de una persona natural.  Esta persona natural debe 
autorizar al titular de autos, expresamente el uso de su nombre o 
seudónimo como marca comercial. En el caso que no se trate de un 
seudónimo, debe hacerse una declaración en tal sentido.  
Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como elemento(s) 
denominativo(s) “Carmen Lola Studio”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca”, “Carmen Lola ”, 
no cumple con lo señalado precedentemente, pues no coincide 
íntegramente con el(los) elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el 
signo mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación aludida en la sección “Marca” del formulario de solicitud 
de registro, “Carmen Lola ”, por “Carmen Lola Studio” a fin de exista 
coincidencia entre el(los) elemento(s) denominativo(s) considerado en 
forma aislada y el(los) elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el 
signo mixto pedido. Junto con lo anterior se corrige la descripción de la 
representación gráfica. 
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Se deja constancia que esta modificación en nada altera la marca 
solicitada que está representada por la imagen en que se contienen 
todos sus elementos tanto gráficos como denominativos 

1629662 Celsa Albina Aburto Altamirano Denominativa Maquiguales En razón de lo establecido en el artículo 6 letra a) del Reglamento de la 
Ley N° 19.039 que señala que toda solicitud para el registro de marcas 
comerciales contendrá las siguientes menciones: Nombre completo o 
razón social; género, cuando corresponda; RUT, si tuviere; correo 
electrónico y domicilio del solicitante; e igual información sobre su 
apoderado o representante, si lo hubiere y revisados los antecedentes, 
y atendido el hecho de que la individualización del solicitante aparece 
incompleta o resulta confusa, hecho que puede entorpecer el 
procedimiento de registro, se resuelve: Complete la información referida 
a los datos del solicitante, indicando su nombre completo, RUT, 
domicilio en Chile si lo tuviere y correo electrónico. Acompañe copia 
simple de su cédula de identidad para efectos de acreditar la identidad 
del solicitante.Lo previamente señalado, en atención a que deberá 
completar o corregir la dirección del titular y su representante. Dado que 
el domicilio señalado en la solicitud, a saber: “carretera austral sn” No 
tiene alguna referencia adecuada como: kilometro, parada, u otra 
idónea para ubicar la dirección. 

1629664 Iván Alejandro Salcedo Ojeda Mixta exQuesitos Atendido lo dispuesto en el artículo 25 de la Ley N° 19.039 y el estado 
administrativo de la solicitud de registro del signo pedido, respecto del  
cual no se ha otorgado aún registro y por ende no se encuentra aún 
inscrito en los términos que señala la norma ya citada, acompañe 
nuevos ejemplares de la representación gráfica del signo pedido, 
idénticas en diseño y colores a la acompañada inicialmente, que no 
contengan el símbolo ®.Cabe destacar que para cumplir con lo 
ordenado debe acompañar exactamente la misma representación 
gráfica, manteniendo forma, colores, y ubicación de los elementos. 
Eliminando única y exclusivamente el símbolo de ® 
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1629668 Jorge Garay Pérez, en representación de JINHUA 
WOODERS MACHINERY CO., LTD. 

Denominativa WESTUL Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
La presente solicitud infringe lo establecido en el art. 3 de la Ley 19.799, 
por cuanto la firma electrónica no corresponde a la de quien aparece 
como representante ni tiene poder acreditado. 
Para cumplir correctamente el representante deberá presentar un 
escrito a través de la plataforma de presentación electrónica de escritos 
del INAPI, pero deberá hacer con su propia clave única, indicando que 
ratifica lo obrado por quién presentó la solicitud.  Cabe destacar que o 
Gloria Alejandra Álvarez Lemus no tiene poder de representación 
acreditado. 
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1629688 Marcelo Alejandro Jara Peña, en representación de 
DRAKHON SpA 

Mixta DRAKHON Atendido el hecho de que se han acompañado lo que parecieran ser 
dos o más representaciones o reproducciones diferentes para la marca 
pedida, y el hecho que únicamente es posible registrar una de ellas por 
cada solicitud de marca que se presente, conforme lo disponen los 
artículos 6 letra b) y 7 letras a) y d) del mismo reglamento, que exigen, 
especificar claramente la marca adjuntándola en los formatos aceptados 
por el Instituto y/o acompañar antecedentes en conformidad con los 
requerimientos y estándares dispuestos por el Instituto, se resuelve: 
señale cuál de los ejemplares acompañados corresponde a la 
representación o reproducción que verdaderamente desea registrar, 
desistiendo de la(s) otra(s). 

 
Se hace presente que sólo puede elegir uno de los diseños, pero 
sin alterar ningún elemento. 
Junto con elegir cual de las dos etiquetas será la definitiva que continúe 
en la tramitación, deberá acompañar la descripción de la etiqueta, 
donde de cuenta de los elementos y textos presentes en la etiqueta, 
indicando la ubicación y colores de los mismos. 
Correcciones de oficio (ya hechas en la solicitud):  
Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como elemento(s) 
denominativo(s) “DRAKHON UNA BESTIA EN TUS ASADOS”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
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Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca”, DRAKHON no 
cumple con lo señalado precedentemente, pues no coincide 
íntegramente con el(los) elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el 
signo mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, DRAKHON por DRAKHON UNA BESTIA EN TUS 
ASADOS a fin de exista coincidencia entre el(los) elemento(s) 
denominativo(s) considerado en forma aislada y el(los) elemento(s) 
denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto pedido. 
Se deja constancia que esta modificación en nada altera la marca 
solicitada que está representada por la imagen en que se contienen 
todos sus elementos tanto gráficos como denominativos. 
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1629702 MINO GESTION ASOCIADOS LIMITADA, en representación 
de Rebecca Maxteendy Jamesty Joseph Estangel, Edwin 
Esteban Joseph Estangel y Ruth Tachana Estefania Joseph 
Estangel 

Mixta VIJUK Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Si bien en el poder en custodia N° 269620 se individualizan los tres 
solicitantes, el documento sólo ha sido firmado por uno de ellos, Edwin 
Esteban Joseph Estangel, por lo que el poder carece de dos firmas y no 
está correctamente otorgado. Atendido a que se debe acompañar un 
nuevo poder se solicita se complete en nombre de Ruth Tachana 
Estefania Joseph Estangel en el mismo ya que actualmente sólo 
aparece Tachana Estefania Joseph Estangel, faltando Ruth al 
comienzo. 

 
Correcciones de oficio: 
Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como elemento(s) 
denominativo(s) “VIJUK”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
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Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca”, LOS JOSEPH no 
cumple con lo señalado precedentemente, pues no coincide 
íntegramente con el(los) elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el 
signo mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, LOS JOSEPH por VIJUK a fin de exista 
coincidencia entre el(los) elemento(s) denominativo(s) considerado en 
forma aislada y el(los) elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el 
signo mixto pedido. 
Se deja constancia que esta modificación en nada altera la marca 
solicitada que está representada por la imagen en que se contienen 
todos sus elementos tanto gráficos como denominativos. 
Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 
Se corrige de oficio el nombre completo del representante una vez 
verificado su RUT en la página del Servicio de Impuestos Internos. 
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1629704 Jorge Armando Guillén Olivares, en representación de 
COMERCIALIZADORA PRODUCTOS DEL MAR GUILLEN 
HERMANOS SPA 

Mixta JAGO'S Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Atendido lo dispuesto en el artículo 25 de la Ley N° 19.039 y el estado 
administrativo de la solicitud de registro del signo pedido, respecto del  
cual no se ha otorgado aún registro y por ende no se encuentra aún 
inscrito en los términos que señala la norma ya citada, acompañe 
nuevos ejemplares de la representación gráfica del signo pedido, 
idénticas en diseño y colores a la acompañada inicialmente, que no 
contengan el símbolo ®. 
El documento acompañado no sirve para acreditar la representación ya 
que no constan las facultades otorgadas. 
Para cumplir correctamente se debe acompañar un poder donde se 
establezca claramente al titular, su representante y facultades 
otorgadas, para esto puede acompañar uno de los siguientes 
documentos: 

1. Copia íntegra del estatuto de constitución si allí se designa 
Administrador o Gerente General. 

2. Acta de Junta de accionistas, siempre que allí conste el 
nombramiento del representante legal y las facultades 
otorgadas. 

3. Certificado de vigencia de poderes del registro de Empresas 
y  Sociedades. 

4. Poder, para estos efectos puede utilizar el formato disponible 
en el sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFo
rmsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc. 

Si en los estatutos se acordó que la administración de la sociedad sea 
conjunta, acompañe poder otorgado por todos los representantes de 
modo que quede un solo uno quede designado ante INAPI y pueda 
actuar de forma separada. 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 

1629707 Omar Arturo Altamirano Carvajal Denominativa Andro Art En el caso de no cumplirse lo ordenado en los términos indicados 
precedentemente por este Instituto, la observación se tendrá por no 
cumplida y se procederá a hacer efectivo el apercibimiento legal que a 
continuación se indica. 
La presente solicitud infringe lo establecido en el art. 3 de la Ley 19.799, 
y no cumple con la exigencia del  Artículo 6° letra (e) del Reglamento de 
la Ley 19039: Por cuanto la firma electrónica que consta en el formulario 
es la de quien se autenticó con su Clave Única, y no corresponde a la 
de quien aparece como solicitante (o representante) en el formulario 
presentado. 
Para cumplir esta observación correctamente podrá (elegir una opción): 

1. Si desea continuar la tramitación sin representante: El 
solicitante deberá presentar un escrito a través de la 
plataforma de presentación electrónica de escritos del INAPI, 
pero deberá hacer con su propia clave única, indicando que 
ratifica lo obrado por Cristian Andrés Espina Pardo. 

2. Si desea continuar la tramitación con representante: El 
representante deberá realizar una presentación en el portal 
de INAPI autenticandose su clave única y acompañar un 
poder, hacer presente que cuando subió la solicitud lo hizo 
actuando en representación de quien le dio poder y en el 
mismo escrito deberá indicar sus datos de individualización, 
esto es, nombre completo, cédula de identidad, dirección, 
teléfono y correo electrónico). 

Se elimina de oficio la traducción toda vez que al tenor literal la marca 
pedida no tiene traducción. 
Se elimina la transliteración por cuanto no es necesaria para esta 
solicitud. 
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1619517 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de FUNNZA 
SPA 

Mixta CABLEMAX Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.  
A escrito de fecha 18-06-2025. Téngase por acreditada la 
representación en virtud del poder acompañado. 

1619540 Rodrigo Andrés Mellado Astudillo, en representación de 
GRUPO CENTRO SUR SPA 

Mixta GCS GRUPO CENTRO SUR Por cumplido lo ordenado  

1619548 ALESSANDRI & COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de WARNER BROS. ENTERTAINMENT INC. 

Denominativa TED LASSO Por cumplido lo ordenado  

1619581 Roberto Araya Díaz, en representación de Humberto Raúl 
Miguel San Martín 

Denominativa TECOO Por cumplido lo ordenado  

1619602 Luis Alberto Rodríguez Ortega, en representación de 
AQUANTA INGENIERIA COMERCIAL SPA 

Mixta AQUANTA Por cumplido lo ordenado  

1619603 Puga Ortiz Propiedad Intelectual Limitada, en representación 
de TOY CANTANDO S.A.S. 

Denominativa TOY CANTANDO Por cumplido lo ordenado  

1619608 Puga Ortiz Propiedad Intelectual Limitada, en representación 
de TOY CANTANDO S.A.S. 

Denominativa PATIAMIGOS Por cumplido lo ordenado  

1619623 Rodrigo Marcelo Villegas Barrera Denominativa BLONDON BOYS Por cumplido lo ordenado  

1619624 Beuchat, Barros & Pfenniger , en representación de 
SOCIEDAD CHILENA DE AUTORES E INTÉRPRETES 
MUSICALES 

Mixta FERIA PULSAR Por cumplido lo ordenado  

1619713 SARGENT & KRAHN, en representación de Hangzhou 
Hikvision Digital Technology Co., Ltd. 

Figurativa  Al escrito presentado con fecha 09-06-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    Actualícese la cobertura en la base de datos. 

1619714 SARGENT & KRAHN, en representación de SARGENT & 
KRAHN - PROCURADORES INTERNACIONALES DE 
PATENTES Y MARCAS 

Denominativa STARTIP Al escrito de fecha 23-05-2025: 
A lo principal: Téngase por cumplido lo ordenado.  
Al otrosí: Téngase por acompañada la documentación. 

1619721 Cardeu Pardo Carvallo, en representación de SIMPORTAS 
SPA 

Denominativa AZDENT Al escrito presentado con fecha 23-04-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.     

1619729 Mauricio Andrés Zaror Orellana Denominativa ZPEED, I FUEL GOOD Al escrito presentado con fecha 17-04-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.     

1619734 Mariella Del Cristo Sazo Arellano Mixta Mari del cristo Al escrito presentado con fecha 16-04-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.     

1619735 ALESSANDRI & COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de L'OREAL 

Denominativa GARNIER HIGH-TECH NATURE Al escrito presentado con fecha 15-05-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    Actualícese la cobertura en la base de datos. 
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1619736 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Hugo 
Rodrigo Alejandro Ortiz Alarcón, Sebastián Andrés Carrasco 
Caro y Monserrat Antonia Ortiz Plumas 

Mixta CHUCHU'S Al escrito presentado con fecha 19-06-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.     

1619737 ALESSANDRI & COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de PRIMERA IGLESIA METODISTA PENTECOSTAL 

Mixta PRIMERA IGLESIA METODISTA PENTECOSTAL Al escrito presentado con fecha 15-05-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    Actualícese la cobertura en la base de datos. 

1619738 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Intermat 
SpA 

Mixta INTERMAT MÁS QUE UN LIMPIAPIES Al escrito presentado con fecha 13-06-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.     

1619740 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Arlette 
Denise González San Martín 

Mixta PUYAK Al escrito presentado con fecha 18-06-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.     

1619743 ALESSANDRI & COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de PRIMERA IGLESIA METODISTA PENTECOSTAL 

Denominativa CATEDRAL EVANGÉLICA DE CHILE Al escrito presentado con fecha 15-05-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    Actualícese la cobertura en la base de datos. 

1619745 Ricardo Ignacio Jara Díaz, en representación de Virtud SpA Mixta Virtud Essence Al escrito presentado con fecha 30-05-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    Actualícese la imagen en la base de datos. 

1619748 Decidet Del Pilar Pérez Abarzúa, en representación de 
DMOM SPA 

Denominativa DMOM Al escrito presentado con fecha 24-04-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.     

1619749 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de 
Maximiliano Andrés Rodríguez Valenzuela 

Mixta PRODRONE SOLUCIONES DESDE EL AIRE Al escrito presentado con fecha 18-06-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    Téngase por acreditada la representación en virtud del 
poder en custodia N° 269901. 

1619752 Francisco Javier Caro Chávez, en representación de 
Patagonia Eden SpA 

Mixta Patagonia Eden Puerto Natales -Al escrito presentado con fecha 16-04-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.     
-Al escrito presentado con fecha 22-05-2025: Estese a lo resuelto. 

1619759 María Belén Isamitt Pualuan, en representación de 
SERVICIOS DE SALUD Y BIENESTAR LTDA 

Mixta EQUANIMA Al escrito presentado con fecha 24-04-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    . 
Al escrito presentado con fecha 25-04-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.     

1619765 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de Paola 
Andrea Bayas Cisternas 

Mixta PAOLA BAYAS BY LOLITA ATELIER Al escrito presentado con fecha 05-05-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.     

1619775 Julio Rubio Copano Mixta SKR Al escrito presentado con fecha 29-05-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    Actualícese la imagen en la base de datos. 
Se corrige de oficio la descripción de la etiqueta solicitada. 

1619783 Joselyn Pamela Vega Zamora, en representación de 
DIAMOND PROPERTIES INTERNATIONAL SPA 

Denominativa Serena Golf Propiedades Al escrito presentado con fecha 06-06-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.     

1619788 Cristian Alejandro Darre Fernández, en representación de SC 
Shop Chile SpA 

Denominativa KSkin, K-Skin, Kskin_cl, K-Skin.cl Al escrito presentado con fecha 28-04-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.     
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1619791 Fincorp SpA, en representación de Tomás Felipe Cubillos 
Puelma 

Mixta TOMÁS CUBILLOS Al escrito de fecha 21-06-2025: 
A lo principal: No ha lugar atendido a que no se ha acompañado el 
documento en el escrito. 
- Revisados los antecedentes se reconsidera la observación, 
aceptándose a trámite la presente solicitud. 

1619795 Francisco Gabriel Ignacio Flores Espinoza, en 
representación de Carlos Alberto De Bortoli 

Mixta PACHAMAMA TEMUCO TU ESTILO DE VIDA Al escrito presentado con fecha 25-04-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    Actualícese el nombre de la marca en la base de datos. 

1620405 Juan Eduardo Soto González, en representación de 
Business Consulting SpA 

Denominativa Global Realty Gestion Inmobiliaria A escrito de fecha 23-04-2025. Téngase por acreditada la 
representación en virtud de estatuto de constitución de sociedad 
acompañado. 

1620406 Rodrigo Alejandro Lara Solorza, en representación de 
TACNA CENTRO SpA 

Mixta fergus A escrito de fecha 23-04-2025. Téngase por acreditada la 
representación en virtud de estatuto de constitución de sociedad 
acompañado. 

1620413 José Gerardo Cornejo González, en representación de 
Vextus SPA 

Denominativa Vextus A escrito de fecha 25-06-2025. Téngase por acreditada la 
representación en virtud de estatuto de constitución de sociedad 
acompañado. 

1620444 SARGENT & KRAHN, en representación de KNOP 
LABORATORIOS S.A. 

Denominativa ULCERINE A escrito de fecha 28-05-2025.  Por cumplido lo ordenado. 

1620445 Elizabeth Carolina Brito Arriagada, en representación de Veth 
Wild Insumos y equipamiento veterinario Spa 

Mixta VethWild Insumos y Equipamiento Veterinario Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.  
A escrito de fecha 22-04-2025.  Por cumplido lo ordenado. 

1620446 SARGENT & KRAHN, en representación de KNOP 
LABORATORIOS S.A. 

Denominativa LEFKADOL A escrito de fecha 28-05-2025.  Por cumplido lo ordenado. 

1620447 SARGENT & KRAHN, en representación de KNOP 
LABORATORIOS S.A. 

Denominativa EUCATOL A escrito de fecha 28-05-2025.  Por cumplido lo ordenado. 

1620448 SARGENT & KRAHN, en representación de KNOP 
LABORATORIOS S.A. 

Denominativa DIANID A escrito de fecha 28-05-2025.  Por cumplido lo ordenado. 

1620449 SARGENT & KRAHN, en representación de KNOP 
LABORATORIOS S.A. 

Denominativa BIOMOL A escrito de fecha 28-05-2025.  Por cumplido lo ordenado. 

1620458 SARGENT & KRAHN, en representación de KNOP 
LABORATORIOS S.A. 

Denominativa NASOPLEX A escrito de fecha 28-05-2025.  Por cumplido lo ordenado. 

1620461 SARGENT & KRAHN, en representación de KNOP 
LABORATORIOS S.A. 

Denominativa ARNIKASPORT A escrito de fecha 28-05-2025.  Por cumplido lo ordenado. 
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1620495 Bernardita De Lourdes Baeza Rubilar, en representación de 
LA CASA DEL NOGAL SpA 

Mixta La Casa del Nogal Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.   
A escritos de fecha 29-05-2025. Por cumplido lo ordenado. 

1620500 Catterina Graber Sylleros Mixta Catterina Garbaccio A escrito de fecha 07-06-2025. Por cumplido lo ordenado. 

1620506 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de 
INGENIERIA & PROYECTOS SPA 

Mixta INGENIERIA & PROYECTOS SPA Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.   
A escrito de fecha 18-06-2025. Téngase por acreditada la 
representación en virtud del poder acompañado. 

1620513 Rodolfo Osvaldo Fryderup Krause Denominativa amankaycafe A escrito de fecha 22-05-2025. Por cumplido lo ordenado. 

1622783 Daniela Elizabeth Soto Burgos Denominativa Te Apoyo Mujer  

1622786 Luis Antonio Medina Del Gatto, en representación de 
Inversiones RGA Limitada 

Mixta M MERCATO PASTA FRESCA Se corrige de oficio la traducción de la denominación atendido su tenor 
literal. 

1622793 Estudio Transglobo Limitada , en representación de Tingting 
Chen 

Mixta BUE A Se corrige de oficio "material de limpieza" por "artículos de limpieza". 

1622794 Rodrigo Javier Marre Grez, en representación de COREANA 
COSMETICS CO., LTD. 

Mixta LAVIDA  

1622799 Rodrigo Javier Marre Grez, en representación de Pontificia 
Universidad Católica de Valparaíso y Yannick Mike Pombett 
López 

Mixta FORTIPEP A escrito de fecha 08-05-2025: Téngase presente. 
Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 

1622815 Debora Elizabeth Molina Gaete, en representación de 
Plusvalia Servicios Inmobiliarios SpA 

Mixta Colegio de Corredores de Propiedades  

1623310 Jorge Andrés Del Sagrado Corazón Hubner Garretón, en 
representación de Laboratorio Chile S.A. 

Denominativa PRAGAN Se corrige de oficio "suplementos nutricionales de uso médico." por 
"suplementos nutricionales de uso médico. 

1623317 Luis Alberto Mislej Ananía, en representación de Envia MT 
SpA 

Mixta Echange Se elimina de oficio la traducción toda vez que al tenor literal la marca 
pedida no tiene traducción. 
Se elimina la transliteración por cuanto no es necesaria para esta 
solicitud. 
Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 
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1623321 Fernando Fernández Tellería, en representación de CIXI 
JINLUN PEN MAKING INDUSTRY CO., LTD. 

Mixta Lovein A escrito de fecha 13-05-2025: Téngase por acreditada la 
representación en virtud del poder acompañado y  en custodia N° 
267945. 
Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 

1623391 JOHANSSON & LANGLOIS, en representación de Femsa 
Salud SpA 

Mixta Sana Sana FARMACIA  

1623401 Héctor Julio Loyola Novoa, en representación de 
EDICIONES MAIPO S.A. 

Mixta REVISTA NME NUEVA MINERÍA Y ENERGÍA  

1623640 María Verónica Pagueguy Pérez-cotapos, en representación 
de INVERSIONES MARIA VERONICA PAGUEGUY PEREZ-
COTAPOS E.I.R.L. 

Mixta FLORIANE KETO  

1623738 ESTUDIO FEDERICO VILLASECA Y CÍA. LTDA., en 
representación de SCP MONTE-CARLO LIFESTYLE 

Mixta JARDINS DE MONACO  

1628873 Dellafiori Abogados Spa, en representación de EMPRESAS 
CAROZZI S.A. 

Mixta ACID  

1628915 Pablo Bertrand Palavecino Valenzuela Denominativa Catchai  

1628916 Sebastián Valdés Moure Mixta termaq Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.   

1628917 Ricardo Antonio De Pablo Travisany, en representación de 
Defontana Corp SpA 

Mixta Defontana Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.   

1628919 Javier Ignacio Rodríguez Quezada Mixta Comparsa Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.   

1628920 Sebastián Valdés Moure Mixta SOLPA by Blaval Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.   

1628921 Héctor Rodrigo Paut Sáez Denominativa FullEscapadas  
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1628922 Víctor Manuel Barros Saavedra, en representación de 
AGROCOMERCIAL ÑUBLE LTDA 

Mixta GREENPET Ze Pequeño ALIMENTANDO LA 
FELICIDAD 

Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como elementos 
denominativos “GREENPET ZE PEQUEÑO ALIMENTANDO LA 
FELICIDAD”. Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el 
instructivo de tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de 
mayo de 2022 en el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella 
constituida por una combinación de elementos denominativos y 
figurativos, y se entenderá suficientemente representada por la 
presentación de una imagen del signo con todos sus elementos y, en su 
caso, sus colores. Que, habiendo revisado el signo pedido en el 
formulario de fs.1, consta que la denominación registrada en la sección 
“Marca”, GREENPET ALIMENTANDO LA FELICIDAD, no cumple con lo 
señalado precedentemente, pues no coincide íntegramente con los 
elementos denominativos contenidos en el signo mixto pedido. Que el 
campo denominación, solicitado en el formulario de solicitud de registro 
de marca nueva, es el que nutre el buscador fonético del sistema 
electrónico de búsqueda de anterioridades que utiliza este Instituto, por 
lo que es necesario para que se considere en la mencionada búsqueda. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, Se 
Resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, GREENPET ALIMENTANDO LA FELICIDAD, por 
GREENPET ZE PEQUEÑO ALIMENTANDO LA FELICIDAD, a fin de 
que exista coincidencia entre los elementos denominativos 
considerados en forma aislada y los elementos denominativos 
contenidos en el signo mixto pedido.   
Se deja constancia que esta modificación en nada altera la marca 
solicitada que está representada por la imagen en que se contienen 
todos sus elementos tanto gráficos como denominativos.  Se corrige de 
oficio complementando descripción de la etiqueta atendida la 
presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para una mejor 
comprensión.   

1628923 Ernesto Segundo Cancino Muñoz Denominativa El Clavel  
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1628924 Marcelo Sebastián Neira Martínez Mixta BOKI  Fake Asian Food Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como elementos 
denominativos “BOKI FAKE ASIAN FOOD”. Que, la Resolución Exenta 
N° 135 que aprueba el instructivo de tramitación en materia de marcas, 
publicada el 12 de mayo de 2022 en el Diario Oficial, señala que la 
marca mixta es aquella constituida por una combinación de elementos 
denominativos y figurativos, y se entenderá suficientemente 
representada por la presentación de una imagen del signo con todos 
sus elementos y, en su caso, sus colores. Que, habiendo revisado el 
signo pedido en el formulario de fs.1, consta que la denominación 
registrada en la sección “Marca”, BOKI, no cumple con lo señalado 
precedentemente, pues no coincide íntegramente con los elementos 
denominativos contenidos en el signo mixto pedido. Que el campo 
denominación, solicitado en el formulario de solicitud de registro de 
marca nueva, es el que nutre el buscador fonético del sistema 
electrónico de búsqueda de anterioridades que utiliza este Instituto, por 
lo que es necesario para que se considere en la mencionada búsqueda. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, Se 
Resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, BOKI, por BOKI FAKE ASIAN FOOD, a fin de que 
exista coincidencia entre los elementos denominativos considerados en 
forma aislada y los elementos denominativos contenidos en el signo 
mixto pedido. 
Se deja constancia que esta modificación en nada altera la marca 
solicitada que está representada por la imagen en que se contienen 
todos sus elementos tanto gráficos como denominativos.   Se corrige de 
oficio complementando descripción de la etiqueta atendida la 
presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para una mejor 
comprensión.   

1629087 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Daniela Gerardine Garaban De Blanco 

Mixta Migas verdes libre de culpas  

1629088 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
María Eugenia Herrera García 

Mixta Meh M. Eugenia Herrera  
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1629089 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Camila Victoria Barría Ojeda 

Mixta EV Espacio Victoria  

1629090 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Gustavo Adolfo Fonseca Perez 

Mixta LT Life Travel Agencia de Viajes  

1629092 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Transportes Duran Castillo Ltda 

Denominativa Transportes Duran Castillo Limitada  

1629093 MÜHLENBROCK & KÜHNER SpA, en representación de 
Ruben Dario Valero Briceño 

Mixta DIAMANTE NEGRO; DE RUBEN DARIO  

1629094 Diego Maximiliano Otto Gatica, en representación de 
IMPORTADORA C&D SpA 

Mixta KAIA Travel De oficio se elimina al representante que es persona jurídica, en 
atención a que se repite con el titular. 

1629096 Miño Gestión Asociados Ltda, en representación de Marcos 
Gabriel Barrantes Celedón 

Mixta EL GORDO ISLEÑO SANDWICHERA 
,CHARCUTERIA , ISLA MAIPO COCTELERIA , 
EVENTOS 

De oficio se corrige la descripción de la representación gráfica. 

1629097 Ármate Abogados Limitada, en representación de 
SOCIEDAD COMERCIAL SUR VINEYARDS LIMITADA 

Mixta LYC LE PETIT CAZAUBON 2022 Cazaubon  

1629098 Sebastián Ramiro Jofré Castro, en representación de 
FUNDACIÓN GESTIÓN ARTE 

Denominativa ABCDIARIO ACTORAL  

1629099 DENTONS LARRAIN RENCORET SPA, en representación 
de Merck Sharp & Dohme LLC 

Denominativa IDVYNSO  

1629100 Brenda Paola Vergara Herrera, en representación de Javiera 
Carolina Castillo Cergnar 

Mixta MOLCAS  

1629101 Juan Carlos Manuel Valenzuela Macaya, en representación 
de Comercial e Industrial Valenzuela y Compañía Limitada 

Denominativa Cayumanque  

1629102 ARMATE ABOGADOS LIMITADA, en representación de 
Orlando Esteban Rosales Sánchez 

Mixta QUÉ SIMPLE! DE ROSOLI  

1629104 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en representación de Julio 
César Ojeda Elicer 

Mixta AMORSIS  
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1629105 Luis Galvarino Acevedo Paredes Mixta Minimarket Doña Menche Tradición de Campo  
DM 

Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como elemento(s) 
denominativo(s) “Minimarket Doña Menche Tradición de Campo  DM”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca”, “Minimarket 
Doña Menche: Tradición de Campo”, no cumple con lo señalado 
precedentemente, pues no coincide íntegramente con el(los) 
elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación aludida en la sección “Marca” del formulario de solicitud 
de registro, “Minimarket Doña Menche: Tradición de Campo”, por 
“Minimarket Doña Menche Tradición de Campo  DM” a fin de exista 
coincidencia entre el(los) elemento(s) denominativo(s) considerado en 
forma aislada y el(los) elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el 
signo mixto pedido. Junto con lo anterior se corrige la descripción de la 
representación gráfica. 
Se deja constancia que esta modificación en nada altera la marca 
solicitada que está representada por la imagen en que se contienen 
todos sus elementos tanto gráficos como denominativos. 

1629108 Rodrigo Luis Marín Ithurbisquy, en representación de IC Corp 
SpA 

Denominativa ASTERIC  

1629109 SOCIEDAD DE PROFESIONALES FULL MARCAS & 
COMPAÑIA LIMITADA, en representación de VAIPS 
INGENIERIA Y SERVICIOS SPA 

Mixta VAIPS INGENIERIA Y SERVICIOS  

1629112 José Luis Herrera Veas Denominativa UN TAL JOSH  
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1629113 SOCIEDAD DE PROFESIONALES FULL MARCAS & 
COMPAÑIA LIMITADA, en representación de Alonso Boris 
Andrade Talamilla 

Denominativa I-TAX CHILE CONSULTORES LIMITADA  

1629115 Jarry IP SPA, en representación de Aurox Servicios 
Financieros SpA 

Mixta AUROX SERVICIOS FINANCIEROS  

1629116 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en representación de 
Importadora Y Exportadora Atlantis SPA 

Mixta LABUBU  

1629117 Karen Marjorie Zúñiga Plaza Mixta Transportes VíaMar  

1629119 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en representación de Julio 
César Ojeda Elicer 

Mixta ¿Sabías Qué?  

1629121 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en representación de Julio 
César Ojeda Elicer 

Mixta ¿Sabías Qué?  

1629125 Sebastián Ramiro Jofré Castro, en representación de 
FUNDACIÓN GESTIÓN ARTE 

Denominativa COLECCIÓN MIL VIDAS  

1629127 Camila Andrea Rodríguez Birke Denominativa Historiandora  

1629128 Fernando Patricio Mella Díaz Mixta EL MONO SANDWICH De oficio se corrige la descripción de la representación gráfica. 

1629129 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en representación de 
Limpro SpA 

Mixta DF KLYN  

1629130 SOCIEDAD DE PROFESIONALES FULL MARCAS & 
COMPAÑIA LIMITADA, en representación de Alonso Boris 
Andrade Talamilla 

Denominativa E-TAX CHILE CONSULTORES LIMITADA  

1629131 Pablo Giovanni Caffiero Wigolorchew, en representación de 
Poligono BlueTactical SpA 

Denominativa BlueTactical De oficio se elimina al representante que es persona jurídica, en 
atención a que se repite con el titular, y este último se corrige acorde al 
documento acompañado.  
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1629132 Emily Dayana Rodríguez Ramírez Mixta Baby Mystique Creations Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como elemento(s) 
denominativo(s) “Baby Mystique Creations”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca”, “Baby Mystique ”, 
no cumple con lo señalado precedentemente, pues no coincide 
íntegramente con el(los) elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el 
signo mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación aludida en la sección “Marca” del formulario de solicitud 
de registro, “Baby Mystique ”, por “Baby Mystique Creations” a fin de 
exista coincidencia entre el(los) elemento(s) denominativo(s) 
considerado en forma aislada y el(los) elemento(s) denominativo(s) 
contenido(s) en el signo mixto pedido. Junto con lo anterior se corrige la 
descripción de la representación gráfica. 
Se deja constancia que esta modificación en nada altera la marca 
solicitada que está representada por la imagen en que se contienen 
todos sus elementos tanto gráficos como denominativos. 

1629133 Daniel Antonio Tarragó Beyris, en representación de CAT 
Asociados Administración Integral SpA 

Denominativa CAT & Asociados De oficio se elimina al representante que es persona jurídica, en 
atención a que se repite con el titular, y este se corrige acorde al 
documento acompañado.  

1629135 ASESORIAS SCHUSTERDAUTOR LIMITADA, en 
representación de J.A.C MANAGER SpA 

Denominativa ÉNFASIS  

1629137 Miño Gestión Asociados Ltda., en representación de TS 
INTERNACIONAL COMPANY SPA 

Mixta OH TEA ! INNOVACION EN TE  

1629138 Sebastián Ramiro Jofré Castro, en representación de 
FUNDACIÓN GESTIÓN ARTE 

Denominativa PANTALLA VIVA  
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1629143 Miño Gestión Asociados Ltda., en representación de TS 
INTERNACIONAL COMPANY SPA 

Mixta OH TEA ! INNOVACION EN TE  

1629144 Alexander Marek Lieberman Bowers, en representación de 
Juan Heriberto Machado Hume 

Mixta DERMOTIENDA  

1629145 Javiera Edith Morales Díaz Mixta FRESHMAULE EXPORTADORA  

1629151 ESTUDIO CAREY LTDA., en representación de CENTRO 
VETERINARIO Y AGRICOLA Ltda. 

Denominativa Megludyne  

1629153 Williams Aquiles Hernandez Guerra Mixta El Templo del Smash  

1629154 HERMÉS & PROPIEDAD INTLECTUAL CONSULTORES 
LIMITADA, en representación de Álvaro Rodrigo Venegas 
Müller 

Mixta KOMOBERI-ARTE  

1629158 César Felipe Núñez Soza, en representación de RSG 
GESTIÓN LIMITADA 

Mixta Café Royal tradición desde 1976 De oficio se incorpora "tradición desde 1976" en la denominación, a fin 
de mantener la necesaria coincidencia entre la denominación señalada 
y las palabras, signos, y números contenidos en la etiqueta.  

1629189 Paulina Nazar Massuh, en representación de Logicware spa Mixta LogicWare  

1629208 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
HablaIP Spa 

Mixta HablaIP  

1629409 Álvaro Andrés Agurto Geoffroy, en representación de 
Alimentos BA SpA 

Mixta BONAPPETIT dulcería  

1629410 ATRIUM S.A., en representación de KHUMBU SPA Mixta FOLGEN  

1629416 SILVA ABOGADOS , en representación de EMPRESA DE 
TRANSPORTE DE PASAJEROS METRO S.A. 

Mixta 50 AÑOS CONECTANDO HISTORIAS  

1629417 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de 
INVERSIONES DEL CENTRO LIMITADA 

Mixta AURUS JOYERÍA  

1629418 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de 
INVERSIONES DEL CENTRO LIMITADA 

Mixta AURUS JOYERÍA  

1629420 SILVA ABOGADOS , en representación de EMPRESA DE 
TRANSPORTE DE PASAJEROS METRO S.A. 

Mixta 50 AÑOS CONECTANDO HISTORIAS  

1629421 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de 
INVERSIONES DEL CENTRO LIMITADA 

Mixta AURUS JOYERÍA  

1629423 SILVA ABOGADOS , en representación de EMPRESA DE 
TRANSPORTE DE PASAJEROS METRO S.A. 

Mixta 50 AÑOS CONECTANDO HISTORIAS  

1629426 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de 
INVERSIONES DEL CENTRO LIMITADA. 

Mixta AURUS JOYERÍA  
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1629427 SILVA ABOGADOS , en representación de EMPRESA DE 
TRANSPORTE DE PASAJEROS METRO S.A. 

Mixta 50 AÑOS CONECTANDO HISTORIAS  

1629428 SILVA ABOGADOS , en representación de EMPRESA DE 
TRANSPORTE DE PASAJEROS METRO S.A. 

Mixta 50 AÑOS CONECTANDO HISTORIAS  

1629429 SILVA ABOGADOS , en representación de EMPRESA DE 
TRANSPORTE DE PASAJEROS METRO S.A. 

Mixta 50 AÑOS CONECTANDO HISTORIAS  

1629432 SILVA ABOGADOS , en representación de EMPRESA DE 
TRANSPORTE DE PASAJEROS METRO S.A. 

Mixta 50 AÑOS CONECTANDO HISTORIAS  

1629433 SILVA ABOGADOS , en representación de EMPRESA DE 
TRANSPORTE DE PASAJEROS METRO S.A. 

Mixta 50 AÑOS CONECTANDO HISTORIAS  

1629436 SILVA ABOGADOS , en representación de EMPRESA DE 
TRANSPORTE DE PASAJEROS METRO S.A. 

Mixta 50 AÑOS CONECTANDO HISTORIAS  

1629437 SILVA ABOGADOS , en representación de EMPRESA DE 
TRANSPORTE DE PASAJEROS METRO S.A. 

Mixta 50 AÑOS CONECTANDO HISTORIAS  

1629440 Karla Rayen Levil Henríquez, en representación de 
ARAUCAMED 

Mixta ARAUCAMED Centro de Salud Integral  

1629441 SILVA ABOGADOS , en representación de EMPRESA DE 
TRANSPORTE DE PASAJEROS METRO S.A. 

Mixta 50 AÑOS CONECTANDO HISTORIAS  

1629442 COVARRUBIAS & CIA., en representación de SACYR AGUA 
CHILE SERVICIOS SANITARIOS SpA 

Mixta Agua Metropolitana Una compañía de Sacyr  

1629446 SILVA ABOGADOS , en representación de EMPRESA DE 
TRANSPORTE DE PASAJEROS METRO S.A. 

Mixta 50 AÑOS CONECTANDO HISTORIAS  

1629448 COVARRUBIAS & CIA., en representación de SACYR AGUA 
CHILE SERVICIOS SANITARIOS SpA 

Mixta Agua Metropolitana Una compañía de Sacyr  

1629451 SILVA ABOGADOS , en representación de EMPRESA DE 
TRANSPORTE DE PASAJEROS METRO S.A. 

Mixta 50 AÑOS CONECTANDO HISTORIAS  

1629457 SILVA ABOGADOS , en representación de EMPRESA DE 
TRANSPORTE DE PASAJEROS METRO S.A. 

Mixta BAZAR METRO  

1629459 COVARRUBIAS & CIA., en representación de SACYR AGUA 
CHILE SERVICIOS SANITARIOS SpA 

Mixta Agua Metropolitana Una compañía de Sacyr  

1629461 Juan Pablo De La Jara Andrews, en representación de Mari 
Carmen Ilzauspe Escobar 

Mixta PAN PARIS. Desde 1945. Rancagua.  

1629462 Juan Pablo De La Jara Andrews, en representación de Mari 
Carmen Ilzauspe Escobar 

Mixta PAN PARIS. Desde 1945. Rancagua.  
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1629463 COVARRUBIAS & CIA., en representación de SACYR AGUA 
CHILE SERVICIOS SANITARIOS SpA 

Mixta Agua Metropolitana Una compañía de Sacyr  

1629465 Juan Pablo De La Jara Andrews, en representación de Mari 
Carmen Ilzauspe Escobar 

Mixta PAN PARIS. Desde 1945. Rancagua.  

1629468 Juan Pablo De La Jara Andrews, en representación de Mari 
Carmen Ilzauspe Escobar 

Mixta PAN PARIS. Desde 1945. Rancagua.  

1629469 Andrés Rodrigo Caro Peña Mixta GO Eventos  

1629470 Marcelo Eduardo Henríquez Barrera Mixta RAGKO  

1629471 Orlando Patricio Vásquez Neira, en representación de 
SILCON TECH SOLUTIONS SPA 

Denominativa GRIMU  

1629472 Patricio Alejandro Torres Passalacqua Denominativa techomania  

1629473 Marco Antonio Quinteros Núñez Denominativa Expo Belleza Chile  

1629474 Christian Felipe Schonherr Neumann, en representación de 
AGROIMAGINA SpA 

Denominativa DACOLONIA  

1629478 Andrés Sebastián Nazar Massuh Mixta EKILATE  

1629480 Vanessa Estefanía Farías Duhalde Denominativa Lionia  
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1629481 Jorge Francisco Celis Arellano, en representación de 
VIRTUAL GUARD SPA 

Mixta AQUÍ NO VIGILANCIA EN TIEMPO REAL Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado 
una marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como 
elemento(s) denominativo(s) “AQUI NO VIGILANCIA EN TIEMPO 
REAL”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación escrita en la sección “Marca”, AQUI NO,  no 
cumple con lo señalado precedentemente, pues no coincide 
íntegramente con el(los) elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el 
signo mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo 
la denominación mencionada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, que alude a la denominación, AQUI NO , por AQUI 
NO VIGILANCIA EN TIEMPO REAL , a fin de exista coincidencia entre 
el(los) elemento(s) denominativo(s) considerado(s) en forma aislada y 
el(los) elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto 
pedido. 
Se deja constancia que esta corrección no altera la marca pedida, que 
está representada en la imagen acompañada, en la que se contienen 
todos sus elementos tanto denominativos como gráficos. 
Asimismo, de oficio se corrige descripción de etiquetas limitándola a la 
descripción de los elementos gráficos contenidos en la etiqueta  

1629482 Patricio Alejandro Torres Passalacqua Figurativa   

1629483 Susana Inés Rubilar Epuyao, en representación de Alejandra 
Cecilia Álvarez Cortés 

Mixta Cecilia Pastelería Tradicional  

1629484 Carlos Andrés Grunert Fernández Denominativa Cruzado  

1629485 Susana Inés Rubilar Epuyao, en representación de Alejandra 
Cecilia Álvarez Cortés 

Mixta Cecilia Pastelería Tradicional  
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1629500 Qiming Peng Mixta AS Ani Star Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado 
una marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como 
elemento(s) denominativo(s) “ AS Ani Star”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación escrita en la sección “Marca”, Ani Star, no cumple 
con lo señalado precedentemente, pues no coincide íntegramente con 
el(los) elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto 
pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo 
la denominación mencionada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, que alude a la denominación, Ani Star, por AS Ani 
Star, a fin de exista coincidencia entre el(los) elemento(s) 
denominativo(s) considerado(s) en forma aislada y el(los) elemento(s) 
denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto pedido. 
Se deja constancia que esta corrección no altera la marca pedida, que 
está representada en la imagen acompañada, en la que se contienen 
todos sus elementos tanto denominativos como gráficos. 

1629554 Christopher Esteban Rojas Fuentealba Denominativa Michimaster  

1629555 Víctor Manuel Fuentes Villegas, en representación de 
servicios integrales para automatizacion y electricidad spa 

Denominativa Grupo Autoelec  

1629556 Yesenia Del Carmen Fernández González, en representación 
de AGENCIA DE TURISMO QUIMBAYA TOURS SPA 

Mixta QUIMBAYA TOURS Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.   

1629557 Paulina Nazar Massuh, en representación de Diegmark 
Import spa 

Mixta Diegmark Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.  

1629558 Jeremías Alfonso Molina Escobar Denominativa APOLOS MEDICINA ESTÉTICA  
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1629559 Javier Ignacio Vergara Escudero Mixta De La Costa Café Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.  

1629560 Nicolás Fernando Haddad Salcedo, en representación de 
Somos Pilgrim SPA 

Denominativa Somos Pilgrim  

1629566 Jaime Antonio Rodríguez Fuentes, en representación de 
DECODER SpA 

Mixta DECODER Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.  

1629567 Christian Javier Bastías Mateluna, en representación de 
BRUTAL CINE LIMITADA 

Mixta BRUTAL Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.  

1629569 Ignacio Javier Aravena Woldarsky Mixta Frozen House Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.  

1629571 Patricia Virginia Vigorena Orellana, en representación de 
Maria Del Rosario Paulina De Ferrari Fontecilla 

Mixta I PORTONE DE FERARI Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.  

1629585 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Importadora Aror Brands Spa 

Mixta Venice Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 
Vista certificación realizada por la Sra. Conservadora de Marcas, se 
tiene por acreditada la representación en virtud del poder acompañado. 

1629608 SILVA Y CIA. , en representación de BIOGENESIS BAGÓ 
S.A. 

Mixta Biogénesis Bagó  

1629638 Cristian Alejandro Carrillo Naranjo Mixta Gemma Se corrige de oficio la descripción de la etiqueta solicitada. 

1629639 Leonardo Javier Jofré Vignolo Denominativa Javy Fine  Se incorpora de oficio traducción en su tenor literal, en base de datos 
queda "Javi bien" 

1629640 Pablo Ignacio Poblete Figueroa Denominativa Eurofans Chile Producciones / ECL  
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1629641 Roberto Ignacio Amigo Sáez Mixta El Ingrediente Que Falta Innovación Y 
Emprendimiento 

1. Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica  incorpora como elementos 
denominativos “El Ingrediente Que Falta Innovación Y Emprendimiento”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial,  señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca”, El Ingrediente 
Que Falta, no cumple con lo señalado precedentemente, pues no 
coincide íntegramente con los elementos denominativos contenidos en 
el signo mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, El Ingrediente Que Falta, por El Ingrediente Que 
Falta Innovación Y Emprendimiento, a fin de exista coincidencia entre 
los elementos denominativos considerados en forma aislada y los 
elementos denominativos contenidos en el signo mixto pedido. 
Se deja constancia que esta corrección de la denominación en nada 
modifica la marca pedida, la cual se representa gráficamente con la 
imagen JPEG que contiene todos los elementos que la componen, 
tanto gráficos como denominativos. 
2. Se corrige de oficio la descripción de la etiqueta solicitada. 

1629642 Eduardo Antonio Prieto Alvarado Mixta VERNO  

1629643 Paulina Nazar Massuh, en representación de Víctor Hugo 
Cortés Etique 

Denominativa Viroysa  

1629645 Marcelo Germán Zapata Castro Denominativa CONSTRUCTORA HEZA Se elimina de oficio la traducción por no tener traducción literal en otro 
idioma. 

1629646 Marcelo Germán Zapata Castro Denominativa HEZA Se elimina de oficio la traducción por no tener traducción literal en otro 
idioma. 

1629647 Christopher Andrés Gaune Álvarez Denominativa Gaune  
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1629648 Pedro Nicodemus Herrera Parra, en representación de 
Universidad de Magallanes 

Denominativa Ciencia prohibida  

1629649 Felipe Ignacio Fredes Brickell, en representación de José 
Arturo Torres Sepúlveda 

Mixta Don Cuchuflí el sabor de la tradición  

1629650 Pedro Nicodemus Herrera Parra, en representación de 
Universidad de Magallanes 

Figurativa   

1629652 Gabriela Del Carmen Muñoz Espinoza Mixta InterMuebles  

1629653 Camila Ignacia Sepúlveda Rodríguez Mixta PUYAI Conecta. Siente. Vibra. Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica  incorpora como elementos 
denominativos “PUYAI Conecta. Siente. Vibra.”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial,  señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca”, PUYAI, no 
cumple con lo señalado precedentemente, pues no coincide 
íntegramente con los elementos denominativos contenidos en el signo 
mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, PUYAI, por PUYAI Conecta. Siente. Vibra., a fin de 
exista coincidencia entre los elementos denominativos considerados en 
forma aislada y los elementos denominativos contenidos en el signo 
mixto pedido. 
Se deja constancia que esta corrección de la denominación en nada 
modifica la marca pedida, la cual se representa gráficamente con la 
imagen JPEG que contiene todos los elementos que la componen, 
tanto gráficos como denominativos. 
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1629654 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de Andrés 
Felipe Vivanco Lacalle 

Mixta FASTCLINIC IMAGEN Y LABORATORIO 1. Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica  incorpora como elementos 
denominativos “FASTCLINIC IMAGEN Y LABORATORIO”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial,  señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca”, FASTCLINIC, no 
cumple con lo señalado precedentemente, pues no coincide 
íntegramente con los elementos denominativos contenidos en el signo 
mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, FASTCLINIC, por FASTCLINIC IMAGEN Y 
LABORATORIO, a fin de exista coincidencia entre los elementos 
denominativos considerados en forma aislada y los elementos 
denominativos contenidos en el signo mixto pedido. 
Se deja constancia que esta corrección de la denominación en nada 
modifica la marca pedida, la cual se representa gráficamente con la 
imagen JPEG que contiene todos los elementos que la componen, 
tanto gráficos como denominativos. 
2. Se corrige de oficio la descripción de la etiqueta solicitada. 
3. Se incorpora de oficio traducción en su tenor literal, en base de datos 
queda "clínica rápida imagen y laboratorio". 

1629656 Pedro Nicodemus Herrera Parra, en representación de 
Universidad de Magallanes 

Denominativa Cubo de conexiones científicas  

1629657 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en representación de CGL 
Empresas Spa 

Mixta ENIKS  

1629658 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en representación de CGL 
Empresas Spa 

Mixta ENIKS  
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1629659 Mónica Isabel Pastén Ogalde Denominativa CAMINO A LOS 50  

1629661 Arturo José Dehnhardt Vera, en representación de Marcelo 
Alejandro San Millan 

Mixta DENCRAFT  

1629663 Pablo José De La Cerda Santa María, en representación de 
Milesa SpA 

Denominativa Otaru  

1629665 Alicia Fabiola Bustos Oteíza, en representación de FBO SPA Mixta FBO ITALY  Se incorpora de oficio traducción en su tenor literal, en base de datos 
queda "FBO ITALIA" 

1629666 Yolanda Yamna Nandwani Nandwani Denominativa Vejdan  
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1629669 Kaique Morato Silva Adelino, en representación de Agencia 
de Turismo Morato SPA 

Mixta ZENITH Turismo Astronómico Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como elementos 
denominativos “ZENITH TURISMO ASTRONÓMICO”. Que, la 
Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de tramitación en 
materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en el Diario 
Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por una 
combinación de elementos denominativos y figurativos, y se entenderá 
suficientemente representada por la presentación de una imagen del 
signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. Que, 
habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta que la 
denominación registrada en la sección “Marca”, servicios de turismo 
astronómico, excursiones y observación del cielo, no cumple con lo 
señalado precedentemente, pues no coincide íntegramente con los 
elementos denominativos contenidos en el signo mixto pedido. Que el 
campo denominación, solicitado en el formulario de solicitud de registro 
de marca nueva, es el que nutre el buscador fonético del sistema 
electrónico de búsqueda de anterioridades que utiliza este Instituto, por 
lo que es necesario para que se considere en la mencionada búsqueda. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, Se 
Resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, servicios de turismo astronómico, excursiones y 
observación del cielo, por ZENITH TURISMO ASTRONÓMICO, a fin de 
que exista coincidencia entre los elementos denominativos 
considerados en forma aislada y los elementos denominativos 
contenidos en el signo mixto pedido. 
Se deja constancia que esta modificación en nada altera la marca 
solicitada que está representada por la imagen en que se contienen 
todos sus elementos tanto gráficos como denominativos.  Se corrige de 
oficio complementando descripción de la etiqueta atendida la 
presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para una mejor 
comprensión.   
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1629670 Felipe Matías Granada Granada Mixta Kine Nomade Kinesiología Domiciliaria Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como elementos 
denominativos “KINE NOMADE KINESIOLOGÍA DOMICILIARIA”. Que, 
la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de tramitación 
en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en el Diario 
Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por una 
combinación de elementos denominativos y figurativos, y se entenderá 
suficientemente representada por la presentación de una imagen del 
signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. Que, 
habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta que la 
denominación registrada en la sección “Marca”, KINE NOMADE, no 
cumple con lo señalado precedentemente, pues no coincide 
íntegramente con los elementos denominativos contenidos en el signo 
mixto pedido. Que el campo denominación, solicitado en el formulario 
de solicitud de registro de marca nueva, es el que nutre el buscador 
fonético del sistema electrónico de búsqueda de anterioridades que 
utiliza este Instituto, por lo que es necesario para que se considere en la 
mencionada búsqueda. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, Se 
Resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, KINE NOMADE, por KINE NOMADE 
KINESIOLOGÍA DOMICILIARIA, a fin de que exista coincidencia entre 
los elementos denominativos considerados en forma aislada y los 
elementos denominativos contenidos en el signo mixto pedido. 
Se deja constancia que esta modificación en nada altera la marca 
solicitada que está representada por la imagen en que se contienen 
todos sus elementos tanto gráficos como denominativos.  Se corrige de 
oficio complementando descripción de la etiqueta atendida la 
presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para una mejor 
comprensión.   

1629671 Diego Saturnino Carrasco Cifuentes, en representación de 
PLAGGIO SpA 

Mixta Plaggio Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.   
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1629689 Juan Antonio Contreras Figueroa Mixta ACQUAPLANT Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 

1629690 Prestaciones y Asesoria Juridica Patmark Limitada, en 
representación de Reed Global Limited 

Mixta REED  

1629691 Florencia José Pacheco Martínez Mixta Es de pies by Dra. Florencia Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como elemento(s) 
denominativo(s) “ES DE PIES BY DRA. FLORENCIA”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca”, ES DE PIES no 
cumple con lo señalado precedentemente, pues no coincide 
íntegramente con el(los) elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el 
signo mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, ES DE PIES por ES DE PIES BY DRA. 
FLORENCIA a fin de exista coincidencia entre el(los) elemento(s) 
denominativo(s) considerado en forma aislada y el(los) elemento(s) 
denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto pedido. 
Se deja constancia que esta modificación en nada altera la marca 
solicitada que está representada por la imagen en que se contienen 
todos sus elementos tanto gráficos como denominativos. 
Se corrige de oficio la traducción de la denominación atendido su tenor 
literal. 
Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 
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1629693 Helyanna Adeliana Godoy Parra Denominativa Psicoestética  

1629694 Badilla Davis Limitada, en representación de Ergocare FH 
Ltda 

Denominativa ALOYSIA  

1629695 Diego Nicolás Venegas Rubilar Mixta Legal Beat Se corrige de oficio la traducción de la denominación atendido su tenor 
literal. 
Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 

1629696 SOCIEDAD DE PROFESIONALES FULL MARCAS & 
COMPAÑIA LIMITADA, en representación de SERVICIOS 
MÉDICOS QUIRÚRGICOS SPA 

Denominativa LUMINADERM  

1629697 SOCIEDAD DE PROFESIONALES FULL MARCAS & 
COMPAÑIA LIMITADA, en representación de Ramón 
Exequiel Gajardo Rubilar 

Denominativa ZETA C STORE  

1629698 SOCIEDAD DE PROFESIONALES FULL MARCAS & 
COMPAÑIA LIMITADA, en representación de IGLESIA 
PENTECOSTAL NAZARETH 

Mixta ipn Chile IGLESIA PENTECOSTAL NAZARETH  

1629699 Nicole Jeannette Alfero Martí, en representación de Chilean 
SpA 

Mixta chilean rent a car  

1629700 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de 
CARTERAS POPA KARINA CONTRERAS E.I.R.L. 

Mixta POPA TODAS QUIEREN UNA Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 

1629701 Jarry IP SPA, en representación de CENIT HOLDINGS USA 
LLC 

Figurativa  En virtud del poder acompañado se completa el nombre del solicitante. 

1629703 Jarry IP SPA, en representación de CENIT HOLDINGS USA 
LLC 

Mixta cenit En virtud del poder acompañado se completa el nombre del solicitante. 

1629705 Carolina Paz González Pedreros Denominativa TRAILERCAR Se elimina de oficio la traducción toda vez que al tenor literal la marca 
pedida no tiene traducción. 
Se elimina la transliteración por cuanto no es necesaria para esta 
solicitud. 
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1629706 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de Cristian 
Andrés Rebolledo Romero 

Mixta ECOSENS vive la esencia natural Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como elemento(s) 
denominativo(s) “ECOSENS VIVE LA ESENCIA NATURAL”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca”, ECOSENS no 
cumple con lo señalado precedentemente, pues no coincide 
íntegramente con el(los) elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el 
signo mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, ECOSENS por ECOSENS VIVE LA ESENCIA 
NATURAL a fin de exista coincidencia entre el(los) elemento(s) 
denominativo(s) considerado en forma aislada y el(los) elemento(s) 
denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto pedido. 
Se deja constancia que esta modificación en nada altera la marca 
solicitada que está representada por la imagen en que se contienen 
todos sus elementos tanto gráficos como denominativos. 
Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 

1629708 Argaravi Procuradores Limitada, en representación de 
AddVise SpA 

Denominativa AddBoost  
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1604751 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de 
MORGADO CABELLO SPA 

Mixta MR.FRUT CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19, 20 y 22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos o servicios, siendo 
una de sus funciones principales la de indicar la procedencia empresarial 
de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la confusión del 
público consumidor proporcionando una valiosa información a estos 
últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que el derecho del 
titular de una marca esté referido a impedir que cualquier tercero, sin su 
consentimiento, utilice en el curso de las operaciones comerciales 
marcas idénticas o similares, para productos o servicios que sean 
idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el registro, 
siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o confusión. 
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra F) No podrán registrarse como marcas las que se 
presten para inducir a error o engaño respecto de la procedencia, 
cualidad o género de los productos o servicios, comprendidas aquellas 
pertenecientes a distintas clases cuyas coberturas tengan relación o 
indiquen una conexión de los respectivos bienes o servicios. El signo al 
incorporar el término fruit que se traduce al español como frutas y estar 
solicitando distinguir servicios que tendran por objeto toda clase de 
productos resulta inductivo a error respecto de los servicios que tengan 
por objeto productos distintos de frutas. 
Artículo 20 letra E) “No son registrables: las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso, valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar cierta 
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clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo 
o describan los productos o servicios a que deban aplicarse”. 
El conjunto pedido resulta descriptivo y carente de distintividad. En 
efecto, el signo solicitado se compone de la expresión “MR. FRUIT”, en 
circunstancias que el término “Fruit” puede traducirse al español como 
“Frutas”, describiendo la naturaleza de los productos solicitados en la 
clase 29, sin que la adición del complemento “MR”, el cual corresponde 
al acrónimo de “Marca Registrada”, resulte suficiente para dotar al signo 
pedido de la distintividad suficiente para ser admitida a registro. A mayor 
abundamiento, el signo se encuentra construido en base a términos de 
uso común, y por no ser susceptible de distinguir en el mercado un único 
origen empresarial no corresponde concesiones de uso exclusivo ni 
excluyente a nadie en particular, sin que la representación gráfica del 
signo no desvirtúa lo señalado precedentemente. Circunstancias todas 
que obstan al otorgamiento de un registro de marca comercial. 
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1606965 JOHANSSON & LANGLOIS, en representación de 
BODEGAS MARQUÉS DE VITORIA, S.A. 

Mixta MARQUÉS DE VITORIA RIOJA Denominación de 
origen calificada MARQUÉS DE VITORIA 

CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. 
De ahí que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir 
a error o confusión. 
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4 y 5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra J), “No son registrables las que puedan inducir a error o 
confusión en el público consumidor, respecto de la procedencia o 
atributos del producto que pretende distinguir en Chile una Indicación 
Geográfica o Denominación de Origen”. 
De acuerdo a los artículos 92 de la Ley 19.039, se entiende por indicación 
geográfica, aquella que identifica un producto como originario de un país, 
de una región o localidad del territorio nacional o extranjero, cuando la 
calidad , reputación u otra característica del mismo sea imputable 
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fundamentalmente a su origen geográfico y por denominación de origen, 
aquella que identifica un producto como originario de un país o de una 
región o de una localidad del territorio nacional o extranjero, cuando la 
calidad, reputación u otra característica del mismo sea imputable 
fundamentalmente a su origen geográfico, teniendo en consideración 
además, otros factores naturales y humanos que indican en la 
caracterización del producto. 
En efecto, la marca solicitada incorpora en su denominación la expresión 
“RIOJA”  colisionando con el nombre de una indicación geográfica para 
un vino originario del país de   España, protegido en virtud  del Acuerdo 
Interino de Comercio suscrito por   Chile y La Unión Europea, cuyo art. 
33.11 N° 4, dispone que el  Acuerdo sobre el comercio de vinos que 
figura en el anexo V del Acuerdo de Asociación («Acuerdo sobre el vino») 
y el Acuerdo sobre el comercio de bebidas espirituosas y bebidas 
aromatizadas que figura en el anexo VI del Acuerdo de Asociación 
(«Acuerdo sobre bebidas espirituosas»), incluidos todos sus apéndices, 
se hacen parte del presente Acuerdo, mutatis mutandis. Este acuerdo se 
encuentra en vigor desde el 1 de febrero de 2025, de conformidad a lo 
dispuesto en el Decreto  N° 2, de 2025  del Ministerio de Relaciones 
Exteriores, Subsecretaría de Relaciones Económicas Internacionales, 
que promulga el Acuerdo Interino de Comercio entre la República de 
Chile y la Unión Europea, sus anexos, apéndices, notas , Protocolo y 
Declaración,  publicado el 31 de enero de 2025 en el Diario Oficial. 
Asimismo, el artículo  23 de ADPIC, dispone que cada Miembro 
establecerá los medios legales para que las partes interesadas puedan 
impedir la utilización de una indicación geográfica que identifique vinos 
para productos de ese género que no sean originarios del lugar 
designado por la indicación geográfica de que se trate, o que identifique 
bebidas espirituosas para productos de ese género que no sean 
originarios del lugar designado por la indicación geográfica en cuestión, 
incluso cuando se indique el verdadero origen del producto o se utilice la 
indicación geográfica traducida o acompañada de expresiones tales 
como "clase", "tipo", "estilo", "imitación" u otras análogas. 
Artículo 20, letra H, Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se 
asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas o 
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válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N 1167072, marca RIOJA, que 
distingue Vinos de la clase 33. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Se debe tomar en consideración que el consumidor en general observará 
las marcas en forma separada, y no simultánea, lo que permitirá conocer 
a través de la impresión o imagen dejada por la una, si esta recuerda la 
imagen de otra 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1608214 ALEXANDER SEBASTIÁN MUHLENBROCK REYES, en 
representación de Isabel Patricia Mosca Arce 

Mixta BISCUIT SUCRÉ Repostería Creativa CONSIDERANDO, Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19, 20 y 22, de la Ley N 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión. 
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4 y 
5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra E, No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar cierta 
clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo 
o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.  
Artículo 20 letra F, No podrán registrarse como marcas las que se 
presten para inducir a error o engaño respecto de la procedencia, 
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cualidad o género de los productos o servicios, comprendidas aquellas 
pertenecientes a distintas clases cuyas coberturas tengan relación o 
indiquen una conexión de los respectivos bienes o servicios. El signo 
pedido incorpora los términos BISCUIT que se traduce del inglés al 
español como galleta y SUCRÉ que se traduce del francés al español 
como azúcar, con lo que informa acerca de específicos productos que 
serán objeto de los servicios pedidos, por tanto el signo resulta inductivo 
a error respecto de aquellos productos distntos a los mencionados que 
puedan ser objeto de los servicios pedidos.  
En efecto el signo pedido se estructura en base a los términos BISCUIT 
que se traduce del inglés al español como galleta; SUCRÉ que se traduce 
del francés al español como azúcar, es decir indica de forma directa los 
productos que srán objetos de los servicios pedidos, se adiciona la 
expresión  Repostería Creativa que corresponde a una rama de la 
pastelería que se enfoca en la elaboración de postres y dulces que van 
más allá de las recetas tradicionales, incorporando elementos artísticos 
y de diseño para crear piezas visualmente atractivas y únicas. Se trata 
de una combinación entre la habilidad culinaria y la expresión artística, 
donde la creatividad y la innovación son los pilares fundamentales. 
Circunstancias todas, que ponen de manifiesto que el conjunto solicitado 
resulta abiertamente descriptivo e indicativo de los servicios a distinguir 
y sus términos son de uso común y necesarios para la competencia cuyo 
uso exclusivo y excluyente no puede ser otorgado a nadie en particular y 
sin que cuente con otro elemento o segmento que logre dar origen a un 
signo susceptible de amparo marcario. 
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1609967 Marcos Felipe Antonio Didier Gallo, en representación de 
Comercial La Francesa SpA 

Denominativa La Francesa CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. 
De ahí que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir 
que cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión. 
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4 y 5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H, Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se 
asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas o 
válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N 1302959, marca La Picá 
Francesa, que distingue Churrascos (sándwiches de carne); completos 
(sándwiches); Hamburguesas con queso (sándwiches); Sándwiches; 
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Sándwiches de hamburguesa; sandwiches de pescado; Crepes de la 
clase 30; y Sandwichería de la clase 43. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Se debe tomar en consideración que el consumidor en general 
observará las marcas en forma separada, y no simultánea, lo que 
permitirá conocer a través de la impresión o imagen dejada por la una, 
si esta recuerda la imagen de otra 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección M3: 

Observaciones de Fondo 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

64 

 

1610021 Luis Alberto Rodríguez Ortega, en representación de PARETI 
Y COMPAÑIA LIMITADA 

Mixta ROBOT CUTTER CONSIDERANDO, Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19, 20 y 22, de la Ley N 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión. 
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4 y 
5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra E, No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar cierta 
clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo 
o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.  
En efecto, el signo pedido se estructura en base a las palabras ROBOT 
y CUTTER, la primera la define la Rae como 
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"Máquina o ingenio electrónico programable que es capaz de manipular 
objetos y realizar diversas operaciones" es decir, indica una 
caracteristica de los productos pedidos; la segunda, se traduce del inglés 
al español como cortador, es decir indica la finalidad de los productos 
pedidos. Circunstancias todas, que ponen de manifiesto que el conjunto 
solicitado resulta abiertamente descriptivo e indicativo de los productos a 
distinguir y sus términos son de uso común y necesarios para la 
competencia cuyo uso exclusivo y excluyente no puede ser otorgado a 
nadie en particular y sin que cuente con otro elemento o segmento que 
logre dar origen a un signo susceptible de amparo marcario. 
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1610568 ESTUDIO CAREY LTDA., en representación de Plataforma 
Multimedia Chile Limitada 

Mixta CNN CHILE Sana Mente CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. 
De ahí que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir 
que cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión. 
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4 y 5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H, Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se 
asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas o 
válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N 1374495, marca Sanamente, 
que distingue Comunicaciones vía transmisiones de radio, telégrafo, 
teléfono y televisión; Difusión de programación de audio y video a través 
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de la Internet; Difusión de programas de radio; Difusión de programas 
de radio y televisión; Difusión de programas de televisión por cable; 
Emisión satelital de televisión; radiocomunicación ; radiodifusión; 
Servicios de difusión de televisión y radio; Servicios de radiodifusión por 
internet; Transmisión y distribución de datos o imágenes audiovisuales 
vía una red informática mundial o la Internet de la clase 38. Registro N 
1427247, marca Sanamente que distingue Producción de programas de 
radio o televisión; producción de programas de radio y televisión; 
producción de programas de radio; dirección de la producción de 
programas de radio y de televisión; operación de equipos de video y 
audio para la producción de programas de radio y televisión.; 
producción de programas televisión; producción de pódcasts; 
producción y distribución de programas de radio; programas de 
entretenimiento por radio; programas de entretenimiento por televisión; 
producción de grabaciones sonoras; producción de grabaciones 
sonoras y de imagen en soportes de sonido e imagen de la clase 
41. Registro N 1365162, marca CNN +, que distingue Servicios de 
radiodifusión por cable, satélite, radio, Internet y redes inalámbricas; 
transmisión de contenidos de video y audio a través de Internet y redes 
inalámbricas; servicios de acceso por medios de telecomunicación a 
contenidos de video y audio disponibles mediante un servicios de línea 
de vídeo a la carta; suministro de foros en línea en el ámbito de las 
noticias, la actualidad, los deportes, el tiempo, el gobierno, la educación, 
el entretenimiento, la gastronomía, los viajes, los deportes y el ocio; 
suministro de salas de chat en Internet y tablones de anuncios 
electrónicos para la transmisión de mensajes entre los usuarios en el 
ámbito de las noticias, la actualidad, los deportes, el tiempo, el 
gobierno, la educación, el entretenimiento, la gastronomía, los viajes, 
los deportes y el ocio de la clase 38 y Servicios de entretenimiento en la 
naturaleza de proporcionar programas y contenidos, a saber, películas, 
programas de televisión, videoclips, gráficos e información relacionada 
con películas y programas de televisión en los campos de las noticias, 
la actualidad, los deportes, el tiempo, el gobierno, la educación, el 
entretenimiento, la gastronomía, los viajes, los deportes y el ocio a 
través de Internet, redes de comunicaciones electrónicas, redes 
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informáticas y redes de comunicaciones inalámbricas; entretenimiento 
interactivo en línea en la naturaleza de un sitio web que contiene 
presentaciones fotográficas, de vídeo, de audio y de prosa, videoclips y 
otros materiales multimedia no descargables relacionados con películas 
y programas de televisión en los ámbitos de las noticias, la actualidad, 
los deportes, el tiempo, el gobierno, la educación, el entretenimiento, la 
gastronomía, los viajes, los deportes y el ocio distribuidos a través de 
varias plataformas en múltiples formas de medios de transmisión, de la 
clase 41. Registro N998966, marca CNN, que distingue Servicios de 
entrenimiento y educación, a traves de la producción y distribución de 
programas de televisión por cable para propositos educacionales y de 
entrenimiento de la clase 38; Servicios de entrenimiento y educación, a 
traves de la producción y distribución de programas de televisión por 
cable para propositos educacionales y de entrenimiento, de la clase 
41. Registro N 928817, marca CNN, que distingue Servicios de 
transmisión de televisión por cable y satelital; servicios de transferencia 
de datos de audio, video y audio/video por medio de internet de la clase 
38 y Servicios de entretenimiento, a saber, entrega de programas de 
multimedia en línea en los ámbitos de noticias y eventos actuales 
distribuidos por medio de varias plataformas a través de múltiples 
formas de medios de transmisión de la clase 41. Registro N 866814, 
marca CNN CHILE, que distingue Servicios de entretenimiento, a saber, 
series de programas multimedia que incluyen noticias e información 
proporcionadas mediante varios programas a través de mutiles formas 
de medios de transmisión de la clase 41. Registro N 852122, marca 
CNN CHILE, que distingue Emisión de programas de televisión por 
cable; transmisión de radio por cable; emisión de programas de 
televisión satelital; transmisión de radio satelital; emisión de programas 
de televisión; transmisión de radio; programas de difusión por medio de 
una red computacional global; comunicaciones inalámbricas, a saber, 
transmisión de texto, fechas, audio, video y gráficos a teléfonos móviles 
de la clase 38.   
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
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pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Se debe tomar en consideración que el consumidor en general 
observará las marcas en forma separada, y no simultánea, lo que 
permitirá conocer a través de la impresión o imagen dejada por la una, 
si esta recuerda la imagen de otra 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1611083 David Andrés Vivanche Mansilla, en representación de Juan 
Carlos Torres Ortiz 

Denominativa Instituto Nacional del Vino CONSIDERANDO, Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19, 20 y 22, de la Ley N 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión. 
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4 y 
5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra E, No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar cierta 
clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo 
o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.  
En efecto el sgino pedido se estrucra exclusivamente de los elementos 
denominativos instituto, que define la rae como 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección M3: 

Observaciones de Fondo 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

71 

 

"entro estatal de enseñanza secundaria" o 
" Establecimiento público en el que se presta un servicio o cuidado espe
cífico", es decir informa quién y donde se prestaran los servicios pedidos 
y el origen de los productos, se acompaña la palabra nacional que define 
la Rae como aquel adjetivo que describe aquello 
"Perteneciente o relativo a una nación" es decir indica una caracteristica 
de la cobertura pedida y finalmente la expresión del vino, con lo que 
indica el objeto o sobre que versaran los productos y servicios pedidos. 
Circunstancias todas, que ponen de manifiesto que el conjunto solicitado 
resulta abiertamente descriptivo e indicativo de los productos y servicios 
a distinguir y sus términos son de uso común y necesarios para la 
competencia cuyo uso exclusivo y excluyente no puede ser otorgado a 
nadie en particular y sin que cuente con otro elemento o segmento que 
logre dar origen a un signo susceptible de amparo marcario. 
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1611661 Julio Evaristo Manquián Lincolao Denominativa Ayuda Legal CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido 
el plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.   
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra e), “No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso, valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar 
cierta clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter 
distintivo o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.”. 
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El conjunto pedido resulta descriptivo y carente de distintividad. En 
efecto, el signo solicitado se compone de la expresión “AYUDA LEGAL”, 
en circunstancias que la expresión “AYUDA” se define en el Diccionario 
de la Real Academia Española como “Acción y efecto de ayudar”, que a 
su vez se define como “prestar cooperación”, y “LEGAL” corresponde a 
aquello perteneciente o relativo a la ley o al derecho. Por lo tanto, se 
está describiendo directamente que los servicios solicitados consistirán 
o se encontrarán vinculados al concepto antes definido. A lo que debe 
agregarse que el signo se encuentra construido en base a términos de 
uso común, y por no ser susceptible de distinguir en el mercado un 
único origen empresarial no corresponde concesiones de uso exclusivo 
ni excluyente a nadie en particular, circunstancias todas que obstan al 
otorgamiento de un registro de marca comercial. 
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1611805 Luis Armando Alvarez Urbina, en representación de Ricardo 
Daniel López Pinochet y Fernando Ricardo Vidal Díaz 

Denominativa THORKILL CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N°1138539. THOR. Productos 
farmacéuticos y preparaciones para uso médico y veterinario. 
Preparaciones y substancias veterinarias; aditivos farmacéuticos 
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(antiparasitarios) para alimentos de animales, pájaros, peces y reptiles; 
desinfectantes, pesticidas, polvos, desodorantes, aerosoles y collares, 
todos para matar pulgas e insectos para uso en animales; fungicidas; 
lociones medicadas para uso en animales; desodorantes (aromatizantes) 
de ambiente en aerosol; preparaciones para evitar que los animales 
carcoman. Purificadores para el alimento medicados; preparaciones 
vitamínicas; preparaciones y sustancias dietéticas para uso médico; 
productos higiénicos y sanitarios para uso médico; alimentos para bebés; 
emplastos, material para apósitos; material para empaste e improntas 
dentales; algodón para uso médico, antisépticos; desinfectantes. 
Productos para eliminar animales dañinos; herbicidas. Pañales 
desechables. Pañales higiénicos para personas incontinentes. Toallas 
higiénicas, toallas sanitarias, protectores diarios, tampones, protectores 
para incontinencia. Clase 5.  (Con resolución  de rechazo dictada en 
solicitud n° 1210719, marca THOR que protege productos de la clase 1)   
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos, servicios o establecimientos que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar 
que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de 
aquella amparada por la marca previa fundante de la observación de 
fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o 
finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
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que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección M3: 

Observaciones de Fondo 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

77 

 

1611987 Brenda Paola Vergara Herrera, en representación de 
SOLTECS CONSULTORES LTDA 

Mixta Rinde Online CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos y servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos 
y/o servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales 
ha obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.    
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación a la Solicitud N° 1611359, marca 
RINDECARD, que distingue aparatos de procesamienteo de datos con 
inteligencia artificial;aparatos de procesamiento de pagos 
electrónicos;aparatos de terminales de pago;aplicaciones de software 
descargables [apps];aplicaciones informáticas;hardware y software 
informáticos para tecnología de cadena de bloques;máquinas 
electrónicas para el registro de operaciones financieras;plataforma 
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informática;programas informáticos de gestión de gastos 
descargables;programas informáticos descargables de aprendizaje 
automático en el ámbito del análisis de los mercados 
financieros;programas informáticos para facilitación de plataforma de 
comercio en línea para activos digitales;programas informáticos para la 
producción de modelos financieros;software de comercio electrónico 
que permite a los usuarios realizar transacciones comerciales a través 
de una red informática mundial;software de comercio electrónico y de 
pago electrónico;software de gestión de gastos descargable;software 
informático descargable para facilitar las transacciones de pago por 
medios electrónicos;software informático para la automatización y la 
gestión de procedimientos empresariales;tarjetas de pago con 
codificación magnética;terminales de pago electrónicos;terminales 
transacciones electrónicas segura, de la clase 9; Solicitud N° 1611357, 
marca RINDEPAY, que distingue aparatos de procesamiento de pagos 
electrónicos;aparatos de terminales de pago;aplicaciones de software 
descargables [apps];aplicaciones informáticas;hardware y software 
informáticos para tecnología de cadena de bloques;máquinas 
electrónicas para el registro de operaciones financieras;plataforma 
informática;programas informáticos de gestión de gastos 
descargables;programas informáticos descargables de aprendizaje 
automático en el ámbito del análisis de los mercados 
financieros;programas informáticos para facilitación de plataforma de 
comercio en línea para activos digitales;programas informáticos para la 
producción de modelos financieros;software de comercio electrónico 
que permite a los usuarios realizar transacciones comerciales a través 
de una red informática mundial;software de comercio electrónico y de 
pago electrónico;software de gestión de gastos descargable;software 
informático descargable para facilitar las transacciones de pago por 
medios electrónicos;software informático para la automatización y la 
gestión de procedimientos empresariales;tarjetas de pago con 
codificación magnética;terminales de pago electrónicos;terminales 
transacciones electrónicas segura;aparatos de procesamienteo de 
datos con inteligencia artificial, de la clase 9 y Solicitud N° 1611386, 
marca RINDETRAVEL, que distingue aparatos de procesamienteo de 
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datos con inteligencia artificial;aparatos de procesamiento de pagos 
electrónicos;aparatos de terminales de pago;aplicaciones de software 
descargables [apps];aplicaciones informáticas;hardware y software 
informáticos para tecnología de cadena de bloques;máquinas 
electrónicas para el registro de operaciones financieras;plataforma 
informática;programas informáticos de gestión de gastos 
descargables;programas informáticos descargables de aprendizaje 
automático en el ámbito del análisis de los mercados 
financieros;programas informáticos para facilitación de plataforma de 
comercio en línea para activos digitales;software de comercio 
electrónico que permite a los usuarios realizar transacciones 
comerciales a través de una red informática mundial;software de 
comercio electrónico y de pago electrónico;software de gestión de 
gastos descargable;software informático descargable para facilitar las 
transacciones de pago por medios electrónicos;software informático 
para la automatización y la gestión de procedimientos 
empresariales;tarjetas de pago con codificación magnética;terminales 
de pago electrónicos;terminales transacciones electrónicas segura, de 
la clase 9 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
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semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible, tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia que posibilite su coexistencia en el 
mercado sin riesgo a error o confusión por parte del consumidor en 
cuanto al origen empresarial de los productos y/o servicios. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1612012 JOHANSSON & LANGLOIS, en representación de 
INDUSTRIA LICORERA DE CALDAS 

Mixta ILC AGUARDIENTE AMARILLO DE 
MANZANARES 

CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. 
De ahí que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir 
que cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión. 
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4 y 5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra F). No podrán registrarse como marcas las que se 
presten para inducir a error respecto de la procedencia, cualidad o 
género de los productos o servicios, comprendidas aquellas 
pertenecientes a distintas clases cuyas coberturas tengan relación o 
indiquen una conexión de los respectivos bienes o servicios. 
En efecto, el signo pedido incorpora la expresión AGUARDIENTE en 
circunstancias que se solicitan otros productos de la clase 33, por lo que 
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el signo resulta inductivo a error respecto del objeto de los productos 
que no correspondan a AGUARDIENTE. 
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1612017 ESTUDIO JURIDICO CUCHE LOPEZ ABOGADOS 
LIMITADA, en representación de Vogach spa 

Mixta VOGA CHILE CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos y servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos 
y/o servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales 
ha obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.    
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro 1392229 Marca BHOGA 
JOYAS Protege Anillos (artículos de joyería);anillos (joyería);anillos de 
boda; anillos de compromiso; aretes; amuletos (joyería);anillos 
chapados en oro; artículos de joyería de diamantes; artículos de joyería 
y piedras preciosas; brazalete (artículos de joyería); brazaletes; 
cadenas (joyería); cadenas de joyería; cadenas de joyería de metales 
preciosos para pulseras; collares; collares (artículos de joyería); colleras 
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(gemelos); dijes de joyería de metales preciosos o chapados; dijes de 
metales preciosos o chapados con los mismos; hilados de oro (joyería); 
hilados de plata (joyería); joyas; joyas preciosas; llaveros como joyería 
(dijes o llaveros de aro); medallas; pendientes; pendientes chapados en 
oro; pendientes de joyería; pulseras, de la clase 14. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible, tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia que posibilite su coexistencia en el 
mercado sin riesgo a error o confusión por parte del consumidor en 
cuanto al origen empresarial de los productos y/o servicios. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1612022 María Victoria Prieto Letelier, en representación de servicios 
odontologicos mv spa 

Mixta alma ODONTOLOGIA CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos y servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos 
y/o servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales 
ha obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.    
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro 1195420 Marca alma laser 
Protege Alquiler de aparatos médicos; alquiler de equipos médicos; 
asesoramiento en materia de salud; asistencia médica; atención 
médica; Centro de estética; centros de salud; cirugía plástica y estética; 
consultoría en nutrición y dietética; consultoría en salud y terapia 
ocupacional; consultoría en tratamientos corporales y de belleza; 
equipos médicos (alquiler de -); exámenes médicos; fisioterapia; 
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masajes; médica (asistencia -); quiropráctica; salud (servicios de -); 
servicios de esteticistas; servicios de salud y de belleza; servicios de 
tratamientos de belleza; servicios médicos y quirúrgicos; spa (servicios 
de -); terapia física. de la clase 44; Solicitud 1589237 Marca CENTRO 
ALMA Protege Asesoramiento psicológico; asesoramiento sobre la 
salud; Atención médica; Atención psicológica; Clínicas médicas; 
Consultoría médica; Consultoría psicológica; fisioterapia; Servicios de 
asistencia médica; servicios de psicólogos; Servicios de psicoterapia; 
Suministro de información médica; Tratamientos psicológicos. de la 
clase 44; Solicitud 1601640 Marca CLÍNICA ALMA & SALUD Protege 
atención médica ambulatoria;clínicas médicas de la clase 44; Solicitud 
1602480 Marca ALMA SALUD DENTAL Protege clínica dental 
odontológica;servicios de asistencia dental;servicios de asistencia 
odontológica;servicios de blanqueamiento dental;servicios de cirugía 
dental;servicios de clínicas dentales;servicios de odontología;servicios 
de odontólogos;suministro de información sobre odontología;suministro 
de información sobre ortodoncia;servicios de tratamiento de canales 
dentales;servicios de tratamiento de conductos dentales;servicios de 
odontología bajo sedación;servicios de dentistas;servicios de cirugía 
oral;servicios de cirugía de implante dental;servicios de cirugía de 
implantes dentales;servicios de blanqueado de dientes;restauración 
dental en cuanto servicios de odontología;restauración dental [servicios 
de odontología];odontología estética;asistencia odontológica de la clase 
44; Solicitud 1602931 Marca ALMA MEDICINA Protege servicios de 
terapias de reiki (terapias alternativas);servicios de medicina 
alternativa;servicios de centros de salud;servicios médicos de la clase 
44; Solicitud 1604217 Marca ALMA SALUD Protege servicios de 
cuidados médicos;servicios de cuidados paliativos de la clase 44; 
Solicitud 1607046 Marca ALMA Protege asistencia médica;asistencia de 
enfermería a domicilio;asistencia médica ambulatoria;atención 
médica;chequeos médicos de la clase 44; y Solicitud 1608614 Marca 
ALMA Protege análisis de laboratorio relacionados con el tratamiento de 
personas;asesoramiento dietético y nutricional;asesoramiento en 
dietética;asesoramiento en genética;asesoramiento en 
nutrición;asesoramiento médico en materia de 
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dermatología;asesoramiento médico para perder peso;asesoramiento 
psicológico;asesoramiento sobre dietética y nutrición;asesoramiento 
sobre la salud;asistencia médica;asistencia médica 
ambulatoria;asistencia odontológica;atención médica;chequeos 
médicos;clínicas médicas;clínica dental odontológica;consultas 
médicas;consultas psiquiátricas;consultoría en productos farmacéuticos 
y médicos;consultoría en tratamientos corporales y de 
belleza;consultoría médica, medicinal y farmacéutica;diagnóstico de 
enfermedades;electroacupuntura;examen médico de 
personas;exámenes médicos;exámenes radiográficos prestados por 
laboratorios médicos;inmunoterapia;masajes;peluquerías;prescripción 
de medicamentos;psicoterapia;quiropráctica;reflexología;rehabilitación 
de drogadictos;rehabilitación física;restauración dental [servicios de 
odontología];salones de belleza;servicios de acondicionamiento físico 
[servicios médicos];servicios de acupuntura;servicios de análisis 
médicos con fines diagnósticos o tratamientos;servicios de atención 
médica;servicios de audiología;servicios de centros de salud;servicios 
de centros de salud [servicios médicos];servicios de cirugía;servicios de 
clínicas de salud;servicios de clínicas de adelgazamiento [servicios 
médicos];servicios de clínicas médicas móviles;servicios de 
cosmetólogos;servicios de diagnóstico médico [pruebas y 
análisis];servicios de kinesiología;servicios de médicos;servicios de 
nutricionista;servicios de oftalmología;servicios de quiropráctica, 
fisioterapia, acupuntura, osteopatía, medicina deportiva, masajes y 
paramedicina;servicios de reflexología;servicios de salones de 
peluquería para niños;servicios de terapia ocupacional;servicios 
paramédicos;terapia física;terapia láser para el tratamiento de 
afecciones médicas;terapias ayurvédicas de la clase 44. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
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idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible, tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia que posibilite su coexistencia en el 
mercado sin riesgo a error o confusión por parte del consumidor en 
cuanto al origen empresarial de los productos y/o servicios. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1612029 Patricia Alejandra Stocker González, en representación de 
EMPRESA INVERSIONES SHOP TOM SPA 

Denominativa ShopTom CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos y servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos 
y/o servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales 
ha obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.    
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro 932115 Marca TOM 
Protege Caucho, gutapercha, goma, amianto, mica; productos en 
materias plásticas semielaboradas; materias que sirven para calafatear, 
cerrar con estopa y aislar; tubos flexibles no metálicos. de la clase 17; 
Registro 1225102 Marca TOM Protege Papel higiénico, servilletas de 
papel, toallas de papel. de la clase 16; y Registro 1420686 Marca TOM 
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SOUR Protege Bebidas destiladas; bebidas alcohólicas, excepto 
cervezas. de la clase 33. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible, tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia que posibilite su coexistencia en el 
mercado sin riesgo a error o confusión por parte del consumidor en 
cuanto al origen empresarial de los productos y/o servicios. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores.  
 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección M3: 

Observaciones de Fondo 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

91 

 

1612031 Patricia Alejandra Stocker González, en representación de 
EMPRESA INVERSIONES SHOP TOM SPA 

Denominativa ShopTom CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos y servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos 
y/o servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales 
ha obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.    
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro 932115 Marca TOM 
Protege Caucho, gutapercha, goma, amianto, mica; productos en 
materias plásticas semielaboradas; materias que sirven para calafatear, 
cerrar con estopa y aislar; tubos flexibles no metálicos. de la clase 17; 
Registro 1225102 Marca TOM Protege Papel higiénico, servilletas de 
papel, toallas de papel. de la clase 16; y Registro 1420686 Marca TOM 
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SOUR Protege Bebidas destiladas; bebidas alcohólicas, excepto 
cervezas. de la clase 33. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible, tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia que posibilite su coexistencia en el 
mercado sin riesgo a error o confusión por parte del consumidor en 
cuanto al origen empresarial de los productos y/o servicios. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores.  
 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección M3: 

Observaciones de Fondo 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

93 

 

1612140 Badilla Davis Limitada, en representación de GMV 
PRODUCCIONES SPA 

Mixta GMV CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al solicitud N° 1606894. GNB. Gestión, 
explotación, organización y administración de negocios de una empresa 
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comercial; consultoría en materia de organización de empresas y de 
explotación comercial; información comercial; investigaciones de 
mercado; promoción de ventas para terceros; servicios de publicidad, 
marketing y promoción; servicios de asesoramiento de declaraciones de 
impuestos [contabilidad]; servicios de administración e información 
empresarial relacionados con la recaudación de impuestos; servicios de 
contabilidad; servicios de estudios de mercados; selección de personal, 
clase 35.  
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos, servicios o establecimientos 
que se pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1612215 Marcela Andrea Cuevas Araos Denominativa Café del Bueno CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido 
el plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.   
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra e), “No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso, valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar 
cierta clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter 
distintivo o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.”. 
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El signo pedido resulta descriptivo de los servicios solicitados y carente 
de distintividad. En efecto, al consistir la marca en las palabras CAFÉ 
DEL BUENO, en que Café, es el establecimiento donde se vende y 
toma café y otras consumiciones, y "Del Bueno", es una expresión 
coloquial para referirse a que algo es de buena calidad. De manera, que 
se esta describiendo la naturaleza y característica de los servicios 
solicitados. A lo que debe agregarse que el signo se encuentra 
construido en base a términos de uso común, y por no ser susceptible 
de distinguir en el mercado un único origen empresarial no corresponde 
concesiones de uso exclusivo ni excluyente a nadie en particular, 
circunstancias todas que obstan al otorgamiento de un registro de 
marca comercial. 
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1612243 Rodrigo Patricio González Florín, en representación de 
INVERSIONES MYC SpA 

Denominativa AZZOTEA 3820 CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o Registro N°01329096, marca AZOTEA, que 
distingue capacitación en el campo del diseño, publicidad y tecnologías 
de la comunicación; edición de periódico; edición de libros y revistas; 
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edición de publicaciones electrónicas; organización de eventos con 
fines culturales; organización de fiestas y recepciones; publicación de 
libros, revistas, diarios, periódicos, catálogos y brochures, de la clase 
41. Registro N°01294142, marca LA AZOTEA, que distingue servicios 
de alimentación, restaurante, salón de té, fuente de soda, restaurantes 
autoservicios, restaurantes de servicio rápido y permanente (snack-bar), 
servicios de cafetería, pubs, servicios de comidas preparadas, bar, 
servicios de bebidas y comidas preparadas, asesorías, consultas e 
informaciones, por cualquier medio, en materia de alimentación, 
Servicios de restauración (alimentación), servicios de hoteles y 
alojamiento de personas en general; servicios de alquiler y reserva de 
hospedaje temporal, moteles, pensiones, hostales; servicios de 
reservas de hoteles, pensiones y alojamientos temporales, servicios de 
residencias para la tercera edad; guarderías infantiles, sala cuna, de la 
clase 43. Solicitud N° 1599881. AZOTEA BAQUEDANO. servicios de 
producción de presentaciones audiovisuales;servicios de 
entretenimiento de clubes;servicios de entretenimiento de cantantes con 
fines culturales o educativos;servicios de entretenimiento a cargo de 
grupos musicales;servicios de entretenimiento de clubes nocturnos, 
clase 41. servicios de restaurantes;servicios de restaurante y 
bar;servicios de restaurantes de comida para llevar;servicios de 
restaurantes para turistas;servicios de restaurantes y bares, clase 41.  
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos, servicios o establecimientos 
que se pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
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En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1612258 ALESSANDRI & COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de CERVECERIA CHILE S.A. 

Denominativa LEYENDAS DE ORIGEN TRENTREN VILU CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro N° 1269349. TREN 
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TREN. Bebidas alcohólicas excepto cerveza; vinos, clase 33. Registro 
N° 1212474. VILÚ VODKA. Vodka, clase 33.  
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos, servicios o establecimientos 
que se pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1612264 Esteban Ignacio Ramírez Segura, en representación de 
Fundación Cristo Vive 

Mixta Talento Certificado CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido 
el plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.   
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra e), “No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso, valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar 
cierta clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter 
distintivo o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.”. 
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El signo pedido resulta descriptivo de los servicios solicitados y carente 
de distintividad. En efecto, al consistir la marca en TALENTO 
CERTIFICADO, se refiere a un individuo cuyas habilidades y 
conocimientos en un área específica han sido validados y reconocidos a 
través de una certificación oficial. De manera, que se está describiendo 
la finalidad y cualidad de los servicios solicitados. A lo que debe 
agregarse que el signo se encuentra construido en base a términos de 
uso común, y por no ser susceptible de distinguir en el mercado un 
único origen empresarial no corresponde concesiones de uso exclusivo 
ni excluyente a nadie en particular, circunstancias todas que obstan al 
otorgamiento de un registro de marca comercial. 
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1612290 Camila Andrea González Zamorano Mixta Babyplus CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro N° 1459895. 
BABYPLUS. Asientos de seguridad infantil para automóviles; asientos 
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infantiles de seguridad para vehículos automóviles; coches; carriólas 
[coches de niño], clase 12.  
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos, servicios o establecimientos 
que se pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1612293 Luis Eduardo Mancilla Cárcamo, en representación de ASIA 
QUALITY SpA 

Mixta AsiaQuality CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro N° 1178378. 
AXIA. Periféricos informáticos; programas informáticos [software 
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descargable]; software; software [programas grabados]; hardware y 
software de acceso remoto seguro a redes informáticas y de 
comunicación; lectores [hardware]; monitores [hardware]; unidades de 
disco [hardware]; aparatos e instrumentos de telefonía y de 
telecomunicación, clase 9. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos, servicios o establecimientos 
que se pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1612299 Helisset Andrea Ávalos Valdés, en representación de TODO 
CON PALETS SPA 

Mixta TODO CON PALETS SpA. CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos o servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión. 
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra E) “No son registrables: las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso, valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar 
cierta clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter 
distintivo o describan los productos o servicios a que deban aplicarse”. 
En efecto el signo pedido se estructura exclusivamente en base a las 
palabras "TODO CON PALETS SPA", definida la primera como "Entero 
o en su totalidad"  lo que indica la naturaleza y cualidad de los 
productos y "palets" corresponde a una plataforma de tablas para 
almacenar y transportar mercancías, y es común que en base a los 
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pallets se fabriquen muebles, por lo que informa acerca de una 
caraccterística de los productos pedidos. Por último, la expresión SPA, 
que es la sigla de Sociedad por Acciones, que indica la persona jurídica 
que solicita la marca. . A lo que debe agregarse que el signo se 
encuentra construido en base a términos de uso común, y por no ser 
susceptible de distinguir en el mercado un único origen empresarial no 
corresponde concesiones de uso exclusivo ni excluyente a nadie en 
particular, circunstancias todas que obstan al otorgamiento de un 
registro de marca comercial (antecedente de rechazo, solicitud 
N° 1557245. TODO CON PALETS, clase 20; solicitud N° 1533795. 
TODO CON PALLETS, clase 20).  
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1612312 Fernando Eduardo Rojas Gutiérrez Denominativa Equilibrio Natural CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro N° 1444594. EQUILIBRIO 
NATURAL. Masaje ayurvédico; información en materia de masajes; 
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masaje cuerpo a cuerpo; masaje de shiatsu; masajes con piedras 
calientes; masajes; masajes a domicilio; acupuntura; acupresión; 
acupuntura auricular; fitoterapia en cuanto práctica médica basada en 
plantas; servicios de terapias de reiki (terapias alternativas), clase 44.  
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos, servicios o establecimientos 
que se pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1612319 Daniel Alejandro Celedón Silva Denominativa balincer CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro N° 1449535. 
BALANCER. Bebidas dietéticas para uso médico, clase 5.  
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Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos, servicios o establecimientos 
que se pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1612331 JURIS ABOGADOS S.A., en representación de DISCOS 
FUENTES EDIMUSICA S.A. 

Mixta LA EXPLOSIVA SONORA DINAMITA 
INTERNACIONAL 

CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro N°1096419 Marca LA 
SONORA DINAMITA Protege Artistas del espectáculo (representación 
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comercial de -); marketing; publicidad radiofónica; publicidad televisada; 
servicios de promoción y marketing; servicios de publicidad por internet. 
de la clase 35; Actividades recreativas y culturales; entretenimiento 
(servicios de -); espectáculos (producción de -); espectáculos en vivo 
(representación de -); fiestas y recepciones (organización de -); 
organización de espectáculos musicales en vivo; orquestas (servicios 
de -); producción de grabaciones sonoras, musicales y de video; 
producción musical; servicios de orquestas y de conciertos; servicios 
recreativos prestados por televisión, radio, cine, televisión por cable, 
televisión satelital e internet; televisión (programas de entretenimiento 
por -) de la clase 41 (A nombre de Discos Fuentes Edimusica S.A.S.); 
Solicitud N°1601582 Marca Sonora Dinamita Chile Protege actividades 
recreativas y culturales;actuaciones de cantantes;actuaciones 
musicales en vivo;celebración de eventos en vivo;conciertos de 
música;conciertos musicales en vivo de la clase 41. Solicitud 
N° 1612330. LA GRAN SONORA DINAMITA CHILE. actividades 
culturales;actuaciones musicales en vivo;conciertos musicales en 
vivo;conciertos de música;espectáculos de música en 
directo;organización de eventos musicales;presentación de 
espectáculos en directo a cargo de grupos musicales, clase 41.  
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o los servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
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signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección M3: 

Observaciones de Fondo 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

118 

 

1612335 Luis César Augusto Salinas Muñoz, en representación de 
Amalia Paniagua y Compañía Limitada 

Mixta SALÓN DE TÉ LA FONTANA CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro N° 1343802. LA FONTANA 
DE AMALIA. Heladerías; Salones de té; Servicios de restaurante; 
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Servicios de restaurante y catering; Servicios de salón de café, clase 
43.  
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos, servicios o establecimientos 
que se pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1595800 IURIS ABOGADOS S.A , en representación de ARAYA 
HERMANOS S.A. 

Mixta ARAYA HERMANOS S.A. Que con fecha 29 de enero de 2025  , fue notificada la siguiente 
observación de fondo: 
CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos y servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos, 
servicios o establecimientos comerciales o industriales que sean 
idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el registro, 
siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.    
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Solicitud N° 1595759. COMPAÑÍA 
MINERA MINERALES COPIAPÓ GRUPO ARAYA HERMANOS. 
Tratamiento de materiales; reciclaje de residuos y desechos; facilitación 
de información en el campo del procesamiento de minerales; 
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procesamiento y transformación de recursos minerales y de otras 
materias primas; reciclaje de minerales; suministro de información en el 
campo del procesamiento de minerales; tratamiento y transformación de 
minerales y concentrados de minerales, clase 40. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible, tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia que posibilite su coexistencia en el 
mercado sin riesgo a error o confusión por parte del consumidor en 
cuanto al origen empresarial de los productos y/o servicios.  
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores.  
Que, el solicitante contestó la observación de fondo, señalando que el 
solicitante forma parte del Holding Grupo Araya Hermanos,  y solicitó  la 
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suspensión del procedimiento  para resolver el problema de la 
titularidad de las marcas.  
Que, la solicitud de autos fue suspendida con fecha 3 de junio de 2025, 
con el fin de armonizar la titularidad de los registros base de la 
observación de fondo con la solicitud de autos  
Que, la solicitud N”  1595759, hoy registro N”  1459448 fue transferida 
al solicitante de autos mediante anotación de trasferencia 
total  finalizada con fecha 9 de junio de 2025. 
Que, de conformidad con lo dispuesto en la Ley Nº 19.039, en sus 
artículos 19, 20, 22  incisos 4°, 5° y 6°  y en el Reglamento de dicha 
ley,  
Se resuelve: 
Se procede a  a reconsiderar  la   solicitud de registro fundada en la 
causal de la letra h del artículo 20, en base a los argumentos expuestos 
, aceptándose a registro con protección al conjunto y sin protección a 
la  sigla SA , de conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la 
Ley 19.039. 
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1606623 Martín Nicolás Valdés Cerna, en representación de AGENCIA 
GLOBAL SPA 

Mixta Propie Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 12 de mayo de 2025 una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letras H) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para 
inducir a error, respecto al Registro N° 1345406. 
PROPPIT. Telecomunicaciones; servicios de acceso a plataformas de 
comercio electrónico en Internet, clase 38.  
Considerando: 
Que, en atención a las causales de irregistrabilidad notificadas, este 
Instituto ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la 
especie los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
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de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra H) inciso 1 ° de la Ley 19.039 que dispone que no 
podrán registrarse como marcas “Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas.”.  
Que, para determinar la concurrencia de la causal de irregistrabilidad 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que pretenden 
distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las coberturas 
de los signos en conflicto son idénticas, similares o relacionadas entre 
sí, pues si no existe una relación entre los productos o servicios 
solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la convivencia 
entre los signos, en virtud del principio de especialidad de las marcas 
comerciales. La marca solicitada en relación a la marca registrada 
distingue un ámbito de protección relacionado, por cuanto comparte 
elementos comunes en cuanto a naturaleza, función o finalidad, 
destinarios finales y canales de comercialización. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde 
a una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada 
marca, a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del 
análisis marcario a considerar los signos en su conjunto o como un 
todo, sin detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
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superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se 
centra, generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del 
elemento dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que al efectuar la comparación gráfica entre el signo solicitado y la 
marca previamente registrada se aprecia que la especial configuración 
con que se presentan los signos, logran dar origen a marcas 
independientes, resultando sus respectivas particularidades suficientes 
para diferenciar adecuadamente a un signo del otro. En vista de lo 
señalado anteriormente, se concluye que las marcas en conflicto 
cuentan como conjunto con una fisonomía e identidad propia y poseen 
diferencias considerables que las hacen fácilmente distinguibles, según 
se observa de la siguiente comparación: 
  

Marca solicitada Marca previa 

  
  
  
  

  
  

Que establecida las diferencias entre el signo pedido y la marca 
previamente registrada el hecho de conceder a registro la solicitud no 
inducirá a error o engaño al público consumidor respecto de la 
procedencia de los servicios. 
Que en virtud a lo señalado en los considerandos precedentes, 
corresponde reconsiderar la Observación de Fondo formulada en autos 
fundada en los artículos 19 y 20 letra H) inciso 1°. 
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1607045 Pablo Eduardo Alejandro Martínez Muñoz, en representación 
de GOBIERNO REGIONAL DE LA REGIÓN DEL  BIOBÍO 

Denominativa Orquestas Juveniles e Infantiles Región del Biobío Con protección al conjunto y sin protección a los elementos compositivos 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 

1610573 ALESSANDRI & COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de Zimmermann-Graeff & Müller GmbH 

Denominativa BLUE NUN  

1611588 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Aníbal 
Alberto Hermosilla Roca 

Mixta ESPIGAS Y GRANOS Con protección al conjunto, sin protección a los elementos 
compositivos aisladamente considerados y sin protección a los 
restantes elementos insertos en la etiqueta de conformidad a lo 
previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

 

1611797 Hongyan Liang Mixta Bulk Ink Pro  

1611801 MÜHLENBROCK & KÜHNER SpA, en representación de 
A.S.GLOBAL SPA 

Mixta DECO ROLLER BY DR AS GLOBAL Con protección al conjunto y sin protección al término "DECO 
ROLLER"  individualmente considerado de conformidad a lo previsto en 
el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1611809 Haiyong Zhao Mixta CAPYBARA  

1611820 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en representación de 
María Francisca Daza Paravic, Andrea Alejandra Cortés 
González, María Adriana Castrillón Velásquez, María Trinidad 
Hasbún Zegpi y Isabel Andrea Ogueta Canales 

Mixta CUESTIÓN DE PIEL  

1611821 Felipe Andreas Hernández Orphanopoulos, en 
representación de Altos de Pirque Wines SpA 

Denominativa Prosperus  

1611828 Marisol Del Pilar Cornejo Alvarado Mixta La cocina de la Abu  

1611967 Luis Alberto Rodríguez Ortega, en representación de Danilo 
Mauricio Burón López 

Denominativa LA GALA DEL PUEBLO  

1611982 Romina Paz Polla Cortez, en representación de Woohyon 
Han 

Mixta KOKODAK  

1611984 Carlos Alberto Cuadra Nanjari Denominativa The Branican Company Con protección al conjunto y sin protección al término "COMPANY" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 

1611986 Brenda Paola Vergara Herrera, en representación de 
SOLTECS CONSULTORES LTDA 

Mixta APARCATEC  

1611990 Rodrigo Patricio González Florín, en representación de Juan 
Rodrigo García Quijada 

Denominativa I LIKE MUSIC  
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1611991 ESTUDIO CAREY LTDA., en representación de Société des 
Produits Nestlé S.A. 

Mixta Nestlé  

1611992 Francisco Ignacio Aguilera Sepúlveda Denominativa virlex  

1611994 Alberto Elias Gonzalez Contreras Figurativa   

1611995 Edmundo Alberto Acuña Lizama, en representación de 
Daniela Alejandra Sara Zaror 

Denominativa BADAWI SHOP Con protección al conjunto y sin protección al término "SHOP" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 

1611997 SARGENT & KRAHN, en representación de COMERCIAL 
ECCSA SOCIEDAD ANÓNIMA 

Mixta SPREZZA  

1611998 Edmundo Alberto Acuña Lizama, en representación de 
Daniela Alejandra Sara Zaror 

Denominativa BADAWI SHOP Con protección al conjunto y sin protección al término "SHOP" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 

1612000 ESTUDIO CAREY LTDA., en representación de Société des 
Produits Nestlé S.A. 

Mixta Garoto TRÜFFEL! Con protección al conjunto y sin protección al término "TRÜFFEL" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 

1612001 Luis Alberto Carvajal Peña, en representación de ALTO 
BRANDING SpA 

Mixta AB ALTO BRANDING  AGENCIA DE MARKETING Con protección al conjunto y sin protección a los términos "BRANDING" 
y "AGENCIA DE MARKETING" individualmente considerados de 
conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1612002 Ricardo Esteban Sánchez Muñoz Mixta Capability Lab Education & Social Change Con protección al conjunto y sin protección a los términos "Capability" y 
"Education" individualmente considerados de conformidad a lo previsto 
en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1612004 Luis César Augusto Salinas Muñoz, en representación de 
Amalia Paniagua y Compañía Limitada 

Mixta Helados La Fontana Con protección al conjunto y sin protección al término "HELADOS" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 

1612007 Yorka Roxana Rojas Maluenda Denominativa Luna Turqueza  

1612008 Beuchat, Barros & Pfenniger , en representación de Open 
Bank, S.A. 

Mixta zinia  

1612009 JOHANSSON & LANGLOIS, en representación de 
SELMARK, S.L. 

Mixta selmark  

1612010 Beuchat, Barros & Pfenniger , en representación de Open 
Bank, S.A. 

Mixta z  

1612011 Estudio Transglobo Propiedad Intelectual Ltda., en 
representación de ZITRO INTERNATIONAL  S.á. r.l. 

Mixta JERRY'S LINK LUCK  
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1612013 JOHANSSON & LANGLOIS, en representación de Huawei 
Technologies Co., Ltd. 

Figurativa   

1612014 Beuchat, Barros & Pfenniger , en representación de Open 
Bank, S.A. 

Figurativa   

1612016 Beuchat, Barros & Pfenniger , en representación de Open 
Bank, S.A. 

Denominativa THE BUYVOLUTION  

1612018 Estudio Transglobo Propiedad Intelectual Ltda., en 
representación de ZITRO INTERNATIONAL  S.á. r.l. 

Mixta JERRY'S LINK BAO  

1612019 Estudio Transglobo Propiedad Intelectual Ltda., en 
representación de ZITRO INTERNATIONAL  S.á. r.l. 

Mixta JERRY'S LINK  

1612020 John Alexis Delgadillo Contreras Denominativa La mejor imagen musica  

1612021 JOHANSSON & LANGLOIS, en representación de Huawei 
Technologies Co., Ltd. 

Figurativa   

1612025 Keli Wu, en representación de INVERSIONES SPINOZA 
INVESTING SpA 

Denominativa Temuruka  

1612027 Luis Alberto Rodríguez Ortega, en representación de Danilo 
Mauricio Burón López 

Denominativa LA GALA DEL PUEBLO  

1612028 Luis Fernando Pillco Cedeño, en representación de Hong 
Kong Nutoast Healthy Food Limited 

Mixta nutoast  

1612030 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de MELLS 
DISEÑO LIMITADA 

Mixta ARTE EN COLORES  

1612205 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de PINNA 
SPA 

Mixta GABI BY PINNA  

1612209 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en representación de Sosis 
Ingeniería Limitada 

Mixta SOFT WATER SW  

1612265 Rodrigo Adrián Valenzuela Correa Mixta FilmHomex Con protección al conjunto y sin protección al segmento "Film", 
individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039  

1612267 Claudio Alejandro Barros Castelblanco Denominativa antipodas south  

1612276 Niksa Cristina Espinoza Arriagada Mixta BO Believe  

1612286 Natalia Becerra Velasquez Mixta n.studio Con protección al conjunto y sin protección al término "STUDIO", 
individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039 
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1612289 IURIS ABOGADOS S.A, en representación de María Gracia 
González Díaz 

Mixta gracia[s]tudio. Con protección al conjunto y sin protección al término "studio", 
individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039  

1612294 Diego Ignacio Parodi Tejada Denominativa Fotafola  

1612298 JARRY IP SPA, en representación de Gabriela Sibila 
Tornquist Aspillaga 

Mixta H Habilita INDUSTRIAL Con protección al conjunto y sin protección al término "Industrial", 
individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039  

1612301 Anastasia Reinecke Clark Denominativa ANASTASIA  

1612303 Manuela Paz Aguilera Lazo, en representación de Anna 
Paola Fernández Rojas y Cecilia Mirtza Del Carmen Vásquez 
Valenzuela 

Mixta DesAtadas  

1612305 Nicole Adriana Matamala Pereira, en representación de 
Cooperativa de trabajo húmeda tierra 

Mixta Húmeda Tierra Cooperativa Con protección al conjunto y sin protección al término "Cooperativa", 
individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039  

1612306 Natalia Alejandra Valderrama Yévenes, en representación de 
Aesthetic Natynurse SpA 

Denominativa Piel Soñada Con protección al conjunto y sin protección al término "Piel", 
individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039  

1612318 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
PETS2020 SpA 

Mixta PETS 2020 Con protección al conjunto y sin protección al término "Pets", 
individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039  

1612323 Carolina Del Carmen Díaz Naranjo, en representación de 
REVITTA ALIMENTOS LTDA 

Mixta REVITTA  

1612327 Marc Lionel Piffaut Zuckermann, en representación de 
YOURWAY INVESTMENT 

Mixta YOUR WAY  

1612333 Jorge Garay Pérez, en representación de DANIEL SAPS Mixta ENXUTA  

1612334 Ernesto Felipe Mery Barrientos, en representación de 
MESAZIE SpA 

Mixta Me Sazié desde 1983 Con protección al conjunto y sin protección al término "DESDE 1983", 
individualmente considerado, y al resto de los caracteres insertos en la 
etiqueta, de conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 
19.039  
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991796516 KOSTADIN MANEV, en representación de Euro Games 
Technology Ltd. 

Denominativa SHINING FORTUNA Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 19 de diciembre de 2024 una resolución de 
observaciones de fondo marca del Protocolo a fin de informarle que la 
marca solicitada incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada 
en el artículo 20 letra H inciso 1 de la ley N 19.039. La marca solicitada 
presenta igualdad o semejanza gráfica y fonética, lo cual podría 
prestarse para inducir a error, en relación al Registro N° 1445125 Marca 
Shining Fruits Protege Software informático de explotación para 
ordenadores centrales; monitores (hardware); hardware informático; 
aparatos de grabación de imágenes; monitores (programas 
informáticos); programas de juegos informáticos; programas grabados 
para juegos informáticos; aparatos de grabación, transmisión y 
reproducción de sonido e imágenes; servidores de comunicaciones 
(equipos informáticos); componentes electrónicos para máquinas de 
juegos de apuestas; Software de aplicaciones informáticas de juegos y 
juegos de azar; software informático de administración de juegos y 
juegos de azar en línea; hardware informático para juegos y juegos de 
azar; hardware y software para juegos de azar, máquinas de juegos de 
azar, juegos de azar o apuestas en Internet y mediante redes de 
telecomunicación; sistemas informáticos; software de sistemas 
operativos; terminales informáticos; terminales interactivos; terminales 
multimedia; terminales electrónicos de emisión de billetes de lotería; 
terminales interactivos de pantalla táctil; pantallas táctiles [periféricos 
informáticos]; paneles de visualización electrónicos; pantallas de 
visualización de cristal líquido; paneles de visualización de señales 
digitales; software multimedia; aparatos e instrumentos multimedia; 
software multimedia interactivo para juegos; pantallas de ordenador; 
pantallas de cristal líquido de gran tamaño; pantallas de cristal líquido 
[CD] para cine en casa; software de transmisión por multimedia; 
software de aplicaciones de transmisión secuencial de contenidos 
multimedia audiovisuales por Internet; software; software de juegos; 
paquetes de software informático; software de sistemas operativos; 
software de ordenador [programas grabados]; controladores de 
software; software de realidad virtual; software de juegos; software de 
entretenimiento para juegos informáticos; programas informáticos de 
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gestión de redes; billetes de lotería electrónicos; plataformas de 
software informático; sistemas operativos; sistemas informáticos 
interactivos; programas de sistemas operativos; software de juegos 
informáticos para ser utilizado con juegos interactivos en línea; juegos 
de casino interactivos suministrados mediante una plataforma 
informática o móvil; software para máquinas tragaperras, software de 
apuestas, software para videojuegos tragaperras, juegos de casino, 
juegos de apuestas y juegos de bingo, suministrados en línea o por 
redes informáticas y que se puede jugar en cualquier tipo de dispositivo 
informático, incluidos juegos electrónicos, ordenadores personales, 
dispositivos portátiles y teléfonos móviles; aparatos automáticos de 
impresión de boletos; aparatos de distribución de billetes de lotería; 
máquinas de reconocimiento de billetes electrónicos de la clase 9; 
Máquinas de juegos de dinero; fichas para juegos de apuestas; juegos 
de mahjong; juegos para salones recreativos; máquinas de juegos de 
azar que funcionan con monedas, billetes y tarjetas; juegos; juegos 
electrónicos; juegos de salón; fichas de juego; mesas de juego; 
tragamonedas [máquinas de juego]; máquinas de juego con pantalla de 
cristal líquido; tragamonedas y dispositivos de juegos de azar; máquinas 
de juego que funcionan con monedas; fichas de ruleta; fichas de 
póquer; fichas y dados [equipos de juego]; equipos de juegos de azar 
para casinos; mesas de ruletas; ruletas de juegos de azar; juegos de 
casino; máquinas de juegos de azar y máquinas recreativas, 
automáticas y que funcionan con monedas; máquinas recreativas que 
funcionan con monedas o máquinas recreativas electrónicas que 
funcionan con monedas, con o sin posibilidad de ganancias; cajas para 
máquinas recreativas accionadas con monedas, máquinas tragaperras 
y máquinas de juegos de azar; máquinas y aparatos recreativos 
electrónicos o electrotécnicos, máquinas de juegos de azar, máquinas 
recreativas que funcionan con monedas; carcasas para máquinas de 
juego de previo pago, equipos para juegos de azar, máquinas de juegos 
de azar, máquinas para los juegos de azar; máquinas de juegos 
eléctricas y electroneumáticas; juegos de lotería; blancos de tiro 
electrónicos para juegos y deportes; equipos y accesorios de juegos de 
sociedad no comprendidos en otras clases, en particular fichas, chapas, 
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canicas; juegos de sociedad, aparatos, equipos y sus accesorios, no 
comprendidos en otras clases, en particular blancos electrónicos, 
backgammon, tarjetas para rascar, naipes, tarjetas de lotería, dados; 
billetes de lotería; billetes de lotería impresos; tarjetas de lotería para 
rascar; billetes de lotería para raspar de la clase 28; Juegos de azar o 
apuestas; servicios relacionados con juegos de azar; servicios de 
juegos con fines recreativos; servicios de casino, juegos de azar y 
apuestas; formación sobre el desarrollo de sistemas de software; 
suministro de equipos de juego para salas de juegos de apuestas; 
Suministro de equipos de casinos [juego]; servicios de entretenimiento 
de máquinas de juego; servicios de casinos [juegos de azar o 
apuestas]; facilitación de salas con máquinas de juegos de azar; 
servicios de salas de videojuegos; alquiler de equipos de juego; alquiler 
de máquinas de juegos de azar; servicios de salas de juegos; alquiler 
de máquinas de juego con imágenes de frutas; edición o grabación de 
sonido e imágenes; servicios recreativos de grabaciones de audio y 
vídeo; alquiler de aparatos de reproducción de sonido; suministro de 
equipos de juego para casinos; puesta a disposición de instalaciones de 
casinos; servicios de apuestas en línea; servicios de casino, juegos de 
azar y apuestas; servicios relacionados con la explotación de salas de 
juegos, casinos en línea y sitios web de apuestas en línea; 
entretenimiento interactivo en línea; servicios de casino en línea; 
servicios de juegos en línea mediante dispositivos móviles; servicios de 
entretenimiento en línea en forma de torneos de juegos; suministro de 
información en línea sobre actividades recreativas en forma de juegos 
informáticos; servicios de apuestas deportivas; servicios de apuestas 
deportivas en línea; suministro en línea de juegos informáticos y juegos 
de azar, en particular uso de juegos no descargable; servicios de 
lotería; organización de loterías; organización de loterías; sorteos 
[loterías]; realización de loterías por cuenta de terceros; puesta a 
disposición de salas de tragaperras; alquiler de máquinas 
tragamonedas [máquinas de juegos de azar] de la clase 41; Registro 
1450382 Marca SHINING KING Protege Software; software de juegos; 
paquetes de software informático; software de sistemas operativos; 
software de ordenador [programas grabados]; controladores de 
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software; software de realidad virtual; software de juegos; software de 
entretenimiento para juegos informáticos; programas informáticos de 
gestión de redes; software para ordenadores centrales; monitores 
(hardware); hardware informático; aparatos de grabación de imágenes; 
monitores (programas informáticos); programas de juegos informáticos; 
programas informáticos para juegos grabados; aparatos de grabación, 
transmisión y reproducción de sonido e imágenes; servidores de 
comunicación [hardware]; componentes electrónicos para máquinas de 
juegos de apuestas; Software de aplicaciones informáticas de juegos y 
juegos de azar; software informático de administración de juegos y 
juegos de azar en línea; hardware informático para juegos y juegos de 
azar; hardware y software informáticos para juegos de apuestas, 
máquinas de juegos de apuestas, juegos de apuestas en Internet y por 
redes de telecomunicación de la clase 9; Máquinas de juegos de dinero; 
fichas para juegos de apuestas; juegos de mahjong; juegos para 
salones recreativos; máquinas de juegos de azar que funcionan con 
monedas, billetes y tarjetas; juegos; juegos electrónicos; juegos de 
salón; fichas de juego; mesas de juego; tragamonedas [máquinas de 
juego]; máquinas de juego con pantalla de cristal líquido; tragamonedas 
y dispositivos de juegos de azar; máquinas de juego que funcionan con 
monedas; fichas de ruleta; fichas de póquer; fichas y dados [equipos de 
juego]; equipos de juegos de azar para casinos; mesas de ruletas; 
ruletas de juegos de azar; juegos de casino; máquinas recreativas y de 
juegos de apuestas; máquinas de juego que funcionan con monedas o 
máquinas de juego electrónicas que funcionan con monedas sin 
posibilidad de ganancia; cajas para máquinas de juego accionadas con 
monedas, máquinas tragaperras y máquinas de juegos de azar; 
dispositivos de juegos electrónicos o electrotécnicos, máquinas 
recreativas y de juegos de azar, incluidas máquinas que funcionan con 
monedas; carcasas para máquinas de juego accionadas con monedas, 
equipos de juego, máquinas de juegos, máquinas de juegos de azar; 
máquinas de juegos eléctricas y electroneumáticas de la clase 28; 
Juegos de azar o apuestas; servicios de entretenimiento relativos a 
juegos de apuestas; servicios de juegos con fines recreativos; servicios 
de casino, juegos de azar y apuestas; formación sobre el desarrollo de 
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sistemas de software; suministro de equipos para salas de juegos de 
apuestas; Suministro de equipos de casinos [juego]; servicios de 
entretenimiento de máquinas de juego; servicios de casinos [juegos de 
azar o apuestas]; facilitación de salas con máquinas de juegos de azar; 
servicios de salas de videojuegos; alquiler de equipos de juego; alquiler 
de máquinas de juegos de azar; servicios de salas de juegos; alquiler 
de máquinas de juego con imágenes de frutas; edición o grabación de 
sonido e imágenes; servicios recreativos de grabaciones de audio y 
vídeo; alquiler de aparatos de reproducción de sonido; suministro de 
equipos de juego para casinos; puesta a disposición de instalaciones de 
casinos; servicios de apuestas en línea; prestación de servicios de 
casinos; prestación de servicios de establecimientos de juegos de 
apuestas, salas de juegos, casinos de Internet y servicios de juegos de 
apuestas en línea de la clase 41;  Registro 1438834 Marca SHINING 
BOOOOM Protege Software informático de explotación para 
ordenadores centrales; monitores (hardware); hardware informático; 
aparatos de grabación de imágenes; monitores (programas 
informáticos); programas de juegos informáticos; programas grabados 
para juegos informáticos; aparatos de grabación, transmisión y 
reproducción de sonido e imágenes; servidores de comunicaciones 
(equipos informáticos); componentes electrónicos para máquinas de 
juegos de apuestas; Software de aplicaciones informáticas de juegos y 
juegos de azar; software informático de administración de juegos y 
juegos de azar en línea; hardware informático para juegos y juegos de 
azar; hardware y software para juegos de azar, máquinas de juegos de 
azar, juegos de azar o apuestas en Internet y mediante redes de 
telecomunicación; sistemas informáticos; software informático de 
sistemas operativos; terminales informáticos; terminales interactivos; 
terminales multimedia; terminales electrónicos de emisión de billetes de 
lotería; terminales interactivos de pantalla táctil; pantallas táctiles 
[periféricos informáticos]; paneles de visualización electrónicos; 
pantallas de visualización de cristal líquido; paneles de visualización de 
señales digitales; software multimedia; aparatos e instrumentos 
multimedia; software multimedia interactivo para jugar a juegos; 
pantallas de ordenador; pantallas de cristal líquido de gran tamaño; 
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pantallas de cristal líquido [CD] para cine en casa; software de 
transmisión por multimedia; software de aplicación de transmisión 
secuencial de contenidos multimedia audiovisuales por Internet; 
software; software de juegos; paquetes de software informático; 
software informático de sistemas operativos; software de ordenador 
[programas grabados]; controladores de software; software de realidad 
virtual; software de juegos; software de entretenimiento para juegos 
informáticos; programas informáticos de gestión de redes; billetes de 
lotería electrónicos; plataformas de software informático; sistemas 
operativos; sistemas informáticos interactivos; programas de sistemas 
operativos; software de juegos informáticos para ser utilizado con 
juegos interactivos en línea; juegos de casino interactivos suministrados 
mediante una plataforma informática o móvil; software para máquinas 
tragaperras, software de apuestas, software para videojuegos 
tragaperras, juegos de casino, juegos de apuestas y juegos de bingo, 
suministrados en línea o por redes informáticas y que se puede jugar en 
cualquier tipo de dispositivo informático, incluidos juegos electrónicos, 
ordenadores personales, dispositivos portátiles y teléfonos móviles; 
aparatos automáticos de impresión de boletos; distribuidores 
automáticos de billetes; aparatos de distribución de billetes de lotería; 
máquinas de reconocimiento de billetes electrónicos de la clase 9; 
Máquinas de juegos de dinero; fichas para juegos de apuestas; juegos 
de mahjong; juegos para salones recreativos; máquinas de juegos de 
azar que funcionan con monedas, billetes y tarjetas; juegos; juegos 
electrónicos; juegos de salón; fichas de juego; mesas de juego; 
tragamonedas [máquinas de juego]; máquinas de juego con pantalla de 
cristal líquido; tragamonedas y dispositivos de juegos de azar; máquinas 
de juego que funcionan con monedas; fichas de ruleta; fichas de 
póquer; fichas y dados [equipos de juego]; equipos de juegos de azar 
para casinos; mesas de ruletas; ruletas de juegos de azar; juegos de 
casino; máquinas de juegos de azar y máquinas recreativas, 
automáticas y que funcionan con monedas; máquinas recreativas que 
funcionan con monedas o máquinas recreativas electrónicas que 
funcionan con monedas, con o sin posibilidad de ganancias; cajas para 
máquinas recreativas accionadas con monedas, máquinas tragaperras 
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y máquinas de juegos de azar; máquinas y aparatos recreativos 
electrónicos o electrotécnicos, máquinas de juegos de azar, máquinas 
recreativas que funcionan con monedas; carcasas para máquinas de 
juego de previo pago, equipos para juegos de azar, máquinas de juegos 
de azar, máquinas para los juegos de azar; máquinas de juegos 
eléctricas y electroneumáticas; juegos de lotería; blancos de tiro 
electrónicos para juegos y deportes; equipos y accesorios de juegos de 
sociedad no comprendidos en otras clases, en particular fichas, chapas, 
canicas; juegos de sociedad, aparatos, equipos y sus accesorios, no 
comprendidos en otras clases, en particular blancos electrónicos, 
backgammon, tarjetas para rascar, naipes, tarjetas de lotería, dados; 
billetes de lotería; billetes de lotería impresos; tarjetas de lotería para 
rascar; billetes de lotería para raspar de la clase 28; Juegos de azar o 
apuestas; servicios relacionados con juegos de azar; servicios de 
juegos de azar con fines recreativos, servicios de casinos, juegos de 
azar y juegos de apuestas; formación sobre el desarrollo de sistemas de 
software; suministro de equipos de juego para salas de juegos de 
apuestas; Suministro de equipos de casinos [juego]; servicios de 
entretenimiento de máquinas de juego; servicios de casinos [juegos de 
azar o apuestas]; servicios de salas de videojuegos; alquiler de equipos 
de juego; alquiler de máquinas de juegos de azar; servicios de salas de 
juegos; alquiler de máquinas de juego con imágenes de frutas; edición o 
grabación de sonido e imágenes; servicios recreativos de grabaciones 
de audio y vídeo; alquiler de aparatos de reproducción de sonido; 
suministro de equipos de juego para casinos; puesta a disposición de 
instalaciones de casinos; servicios de apuestas en línea; servicios de 
gestión de casinos; servicios relacionados con la explotación de salas 
de juegos, casinos en línea y sitios web de apuestas en línea; 
entretenimiento interactivo en línea; servicios de casino en línea; 
servicios de juegos en línea mediante dispositivos móviles; servicios de 
entretenimiento en línea en forma de torneos de juegos; suministro de 
información en línea sobre actividades recreativas en forma de juegos 
informáticos; servicios de apuestas deportivas; servicios de apuestas 
deportivas en línea; suministro en línea de juegos informáticos y juegos 
de azar, en particular software de juegos no descargables; servicios de 
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lotería; organización de loterías; organización de loterías; sorteos 
[loterías]; realización de loterías por cuenta de terceros; puesta a 
disposición de salas de tragaperras; alquiler de máquinas 
tragamonedas [máquinas de juegos de azar] de la clase 41;  y Registro 
1442706 Marca Shining Rainbow Protege Software informático de 
explotación para ordenadores centrales; monitores (hardware); 
hardware informático; aparatos de grabación de imágenes; monitores 
(programas informáticos); aparatos de grabación, transmisión y 
reproducción de sonido e imágenes; servidores de comunicación 
[hardware]; componentes electrónicos para máquinas de juegos de 
apuestas; software informático de administración de juegos y juegos de 
azar en línea; hardware y software informáticos para juegos de 
apuestas, máquinas de juegos de apuestas, juegos de apuestas en 
Internet y por redes de telecomunicación; sistemas informáticos; 
software informático de sistemas operativos; terminales informáticos; 
terminales interactivos; terminales multimedia; terminales electrónicos 
de emisión de billetes de lotería; terminales interactivos de pantalla 
táctil; pantallas táctiles [periféricos informáticos]; paneles de 
visualización electrónicos; pantallas de visualización de cristal líquido; 
paneles de visualización de señales digitales; software multimedia; 
aparatos e instrumentos multimedia; pantallas de ordenador; pantallas 
de cristal líquido de gran tamaño; pantallas de cristal líquido [CD] para 
el cine en casa; software de transmisión por multimedia; software de 
aplicación de transmisión secuencial de contenidos multimedia 
audiovisuales por Internet; software; paquetes de software informático; 
software informático de sistemas operativos; software de ordenador 
[programas grabados]; controladores de software; programas 
informáticos de gestión de redes; billetes de lotería electrónicos; 
plataformas de software informático; sistemas operativos; sistemas 
informáticos interactivos; programas de sistemas operativos; juegos de 
casino interactivos suministrados mediante una plataforma informática o 
móvil; máquinas de reconocimiento de billetes electrónicos; todos los 
productos antes mencionados son exclusivamente propuestos en el 
ámbito de los juegos de apuestas o los casinos; software de 
aplicaciones informáticas para juegos de apuestas; hardware para 
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juegos de apuestas; software para máquinas tragaperras, apuestas 
(juegos), videojuegos tragaperras, juegos de casino, juegos de 
apuestas y juegos de bingo, disponibles en línea y mediante redes 
informáticas que se pueden jugar en cualquier tipo de dispositivo 
informático, incluidos ordenadores personales, dispositivos portátiles y 
teléfonos móviles de la clase 9; Máquinas de juegos de dinero; fichas 
para juegos de apuestas; juegos de mahjong; máquinas de juegos de 
azar que funcionan con monedas, billetes y tarjetas; juegos; juegos de 
salón; fichas de juego; mesas de juego; tragamonedas [máquinas de 
juego]; máquinas de juego con pantalla de cristal líquido; tragamonedas 
y dispositivos de juegos de azar; máquinas de juego que funcionan con 
monedas; fichas de ruleta; fichas de póquer; fichas y dados [equipos de 
juego]; equipos de juegos de azar para casinos; mesas de ruletas; 
ruletas de juegos de azar; juegos de casino; máquinas de juegos de 
azar y máquinas recreativas, automáticas y que funcionan con 
monedas; máquinas recreativas que funcionan con monedas o 
máquinas recreativas electrónicas que funcionan con monedas, con o 
sin posibilidad de ganancias; cajas para máquinas recreativas 
accionadas con monedas, máquinas tragaperras y máquinas de juegos 
de azar; máquinas y aparatos recreativos electrónicos o electrotécnicos, 
máquinas de juegos de azar, máquinas de entretenimiento que 
funcionan con monedas; carcasas para máquinas de juego de previo 
pago, equipos para juegos de azar, máquinas de juegos de azar, 
máquinas para los juegos de azar; máquinas de juegos eléctricas y 
electroneumáticas; juegos de lotería; blancos de tiro electrónicos para 
juegos y deportes; equipos y accesorios de juegos de sociedad no 
comprendidos en otras clases, en particular fichas, chapas, canicas; 
juegos de sociedad, aparatos, equipos y sus accesorios, no 
comprendidos en otras clases, en particular blancos electrónicos, 
backgammon, tarjetas para rascar, naipes, tarjetas de lotería, dados; 
billetes de lotería; billetes de lotería impresos; tarjetas de lotería para 
rascar; billetes de lotería para raspar; todos los productos antes 
mencionados son exclusivamente propuestos en el ámbito de los juegos 
de apuestas o los casinos de la clase 28; Servicios de juegos de azar o 
apuestas; servicios de entretenimiento relacionados con juegos de 
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apuestas; servicios de juegos de apuestas con fines de entretenimiento; 
formación sobre el desarrollo de sistemas de software; suministro de 
equipos para salas de juegos de apuestas; suministro de equipos para 
casinos (juegos de apuestas); servicios de entretenimiento con 
máquinas de juegos de azar; puesta a disposición de instalaciones de 
casinos (juegos de apuestas); alquiler de aparatos de juegos de azar; 
alquiler de máquinas de juegos de azar; prestación de servicios en 
salas con máquinas de juegos de azar; alquiler de máquinas 
tragamonedas con imágenes de frutas; edición o grabación de sonido e 
imágenes; servicios de entretenimiento mediante aparatos de grabación 
y aparatos de vídeo; alquiler de aparatos de reproducción de sonido; 
puesta a disposición de instalaciones de juegos para casinos; 
suministro de equipos de juegos de apuestas; servicios de apuestas en 
línea; servicios de gestión de casinos; servicios de explotación de 
establecimientos de juegos de azar, salas de juegos, casinos de 
Internet y sitios de apuestas en línea (entretenimiento); servicios de 
casinos en línea; servicios de apuestas deportivas; servicios de 
apuestas deportivas en línea; servicios de lotería; organización de 
loterías; dirección de loterías; sorteos (loterías); realización de loterías 
por cuenta de terceros; suministro de salas de máquinas tragaperras; 
alquiler de máquinas tragamonedas (máquinas de juegos de azar); 
todos los servicios antes mencionados se prestan exclusivamente en el 
ámbito de los juegos de apuestas o los casinos; servicios de casino, 
servicios de juegos de apuestas y servicios de juegos de apuestas; 
suministro de juegos de azar en línea, en particular uso de software no 
descargable para juegos de azar en línea de la clase 41; Solicitud 
991771131 Marca Shining Cash Protege Software informático de 
explotación para ordenadores centrales; monitores (hardware); 
hardware informático; aparatos de grabación de imágenes; monitores 
(programas informáticos); programas de juegos informáticos; programas 
grabados para juegos informáticos; aparatos de grabación, transmisión 
y reproducción de sonido e imágenes; servidores de comunicaciones 
(equipos informáticos); componentes electrónicos para máquinas de 
juegos de apuestas; Software de aplicaciones informáticas de juegos y 
juegos de azar; software informático de administración de juegos y 
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juegos de azar en línea; hardware informático para juegos y juegos de 
azar; hardware y software para juegos de azar, máquinas de juegos de 
azar, juegos de azar o apuestas en Internet y mediante redes de 
telecomunicación; sistemas informáticos; software informático de 
sistemas operativos; terminales informáticos; terminales interactivos; 
terminales multimedia; terminales electrónicos de emisión de billetes de 
lotería; terminales interactivos de pantalla táctil; pantallas táctiles 
[periféricos informáticos]; paneles de visualización electrónicos; 
pantallas de visualización de cristal líquido; paneles de visualización de 
señales digitales; software multimedia; aparatos e instrumentos 
multimedia; software multimedia interactivo para jugar a juegos; 
pantallas de ordenador; pantallas de cristal líquido de gran tamaño; 
pantallas de cristal líquido [CD] para cine en casa; software de 
transmisión por multimedia; software de aplicación de transmisión 
secuencial de contenidos multimedia audiovisuales por Internet; 
software; software de juegos; paquetes de software informático; 
software informático de sistemas operativos; software de ordenador 
[programas grabados]; controladores de software; software de realidad 
virtual; software de juegos; software de entretenimiento para juegos 
informáticos; programas informáticos de gestión de redes; billetes de 
lotería electrónicos; plataformas de software informático; sistemas 
operativos; sistemas informáticos interactivos; programas de sistemas 
operativos; software de juegos informáticos para ser utilizado con 
juegos interactivos en línea; juegos de casino interactivos suministrados 
mediante una plataforma informática o móvil; software para máquinas 
tragaperras, software de apuestas, software para videojuegos 
tragaperras, juegos de casino, juegos de apuestas y juegos de bingo, 
suministrados en línea o por redes informáticas y que se puede jugar en 
cualquier tipo de dispositivo informático, incluidos juegos electrónicos, 
ordenadores personales, dispositivos portátiles y teléfonos móviles; 
aparatos automáticos de impresión de boletos; aparatos de distribución 
de billetes de lotería; máquinas de reconocimiento de billetes 
electrónicos de la clase 9; Máquinas de juegos de dinero; fichas para 
juegos de apuestas; juegos de mahjong; juegos para salones 
recreativos; máquinas de juegos de azar que funcionan con monedas, 
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billetes y tarjetas; juegos; juegos electrónicos; juegos de salón; fichas 
de juego; mesas de juego; tragamonedas [máquinas de juego]; 
máquinas de juego con pantalla de cristal líquido; tragamonedas y 
dispositivos de juegos de azar; máquinas de juego que funcionan con 
monedas; fichas de ruleta; fichas de póquer; fichas y dados [equipos de 
juego]; equipos de juegos de azar para casinos; mesas de ruletas; 
ruletas de juegos de azar; juegos de casino; máquinas de juegos de 
azar y máquinas recreativas, automáticas y que funcionan con 
monedas; máquinas recreativas que funcionan con monedas o 
máquinas recreativas electrónicas que funcionan con monedas, con o 
sin posibilidad de ganancias; cajas para máquinas recreativas 
accionadas con monedas, máquinas tragaperras y máquinas de juegos 
de azar; máquinas y aparatos recreativos electrónicos o electrotécnicos, 
máquinas de juegos de azar, máquinas recreativas que funcionan con 
monedas; carcasas para máquinas de juego de previo pago, equipos 
para juegos de azar, máquinas de juegos de azar, máquinas para los 
juegos de azar; máquinas de juegos eléctricas y electroneumáticas; 
blancos de tiro electrónicos para juegos y deportes; equipos y 
accesorios de juegos de sociedad no comprendidos en otras clases, en 
particular fichas, chapas, canicas; juegos de sociedad, aparatos, 
equipos y sus accesorios, no comprendidos en otras clases, en 
particular blancos electrónicos, backgammon, tarjetas para rascar, 
naipes, tarjetas de lotería, dados; billetes de lotería; billetes de lotería 
impresos; tarjetas de lotería para rascar; billetes de lotería para raspar 
de la clase 28; Juegos de azar o apuestas; servicios relacionados con 
juegos de azar; servicios de juegos con fines recreativos; servicios de 
casino, juegos de azar y apuestas; formación sobre el desarrollo de 
sistemas de software; suministro de equipos de juego para salas de 
juegos de apuestas; Suministro de equipos de casinos [juego]; servicios 
de entretenimiento de máquinas de juego; servicios de casinos [juegos 
de azar o apuestas]; facilitación de salas con máquinas de juegos de 
azar; servicios de salas de videojuegos; alquiler de equipos de juego; 
alquiler de máquinas de juegos de azar; servicios de salas de juegos; 
alquiler de máquinas de juego con imágenes de frutas; edición o 
grabación de sonido e imágenes; servicios recreativos de grabaciones 
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de audio y vídeo; alquiler de aparatos de reproducción de sonido; 
suministro de equipos de juego para casinos; puesta a disposición de 
instalaciones de casinos; servicios de apuestas en línea; servicios de 
casino, juegos de azar y apuestas; servicios relacionados con la 
explotación de salas de juegos, casinos en línea y sitios web de 
apuestas en línea; entretenimiento interactivo en línea; servicios de 
casino en línea; servicios de juegos en línea mediante dispositivos 
móviles; servicios de entretenimiento en línea en forma de torneos de 
juegos; suministro de información en línea sobre actividades recreativas 
en forma de juegos informáticos; servicios de apuestas deportivas; 
servicios de apuestas deportivas en línea; servicios de lotería; 
organización de loterías; organización de loterías; sorteos [loterías]; 
realización de loterías por cuenta de terceros; puesta a disposición de 
salas de tragaperras; alquiler de máquinas tragamonedas [máquinas de 
juegos de azar] de la clase 41; Solicitud 991771135 Marca Shining 
Power Protege Software informático de explotación para ordenadores 
centrales; monitores (hardware); hardware informático; aparatos de 
grabación de imágenes; monitores (programas informáticos); programas 
de juegos informáticos; programas grabados para juegos informáticos; 
aparatos de grabación, transmisión y reproducción de sonido e 
imágenes; servidores de comunicaciones (equipos informáticos); 
componentes electrónicos para máquinas de juegos de apuestas; 
Software de aplicaciones informáticas de juegos y juegos de azar; 
software informático de administración de juegos y juegos de azar en 
línea; hardware informático para juegos y juegos de azar; hardware y 
software para juegos de azar, máquinas de juegos de azar, juegos de 
azar o apuestas en Internet y mediante redes de telecomunicación; 
sistemas informáticos; software informático de sistemas operativos; 
terminales informáticos; terminales interactivos; terminales multimedia; 
terminales electrónicos de emisión de billetes de lotería; terminales 
interactivos de pantalla táctil; pantallas táctiles [periféricos informáticos]; 
paneles de visualización electrónicos; pantallas de visualización de 
cristal líquido; paneles de visualización de señales digitales; software 
multimedia; aparatos e instrumentos multimedia; software multimedia 
interactivo para jugar a juegos; pantallas de ordenador; pantallas de 
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cristal líquido de gran tamaño; pantallas de cristal líquido [CD] para cine 
en casa; software de transmisión por multimedia; software de 
aplicaciones de transmisión secuencial de contenidos multimedia 
audiovisuales por Internet; software; software de juegos; paquetes de 
software informático; software informático de sistemas operativos; 
software de ordenador [programas grabados]; controladores de 
software; software de realidad virtual; software de juegos; software de 
entretenimiento para juegos informáticos; programas informáticos de 
gestión de redes; billetes de lotería electrónicos; plataformas de 
software informático; sistemas operativos; sistemas informáticos 
interactivos; programas de sistemas operativos; software de juegos 
informáticos para ser utilizado con juegos interactivos en línea; juegos 
de casino interactivos suministrados mediante una plataforma 
informática o móvil; software para máquinas tragaperras, software de 
apuestas, software para videojuegos tragaperras, juegos de casino, 
juegos de apuestas y juegos de bingo, suministrados en línea o por 
redes informáticas y que se puede jugar en cualquier tipo de dispositivo 
informático, incluidos juegos electrónicos, ordenadores personales, 
dispositivos portátiles y teléfonos móviles; aparatos automáticos de 
impresión de boletos; aparatos de distribución de billetes de lotería; 
máquinas de reconocimiento de billetes electrónicos. de la clase 9; 
Máquinas de juegos de dinero; fichas para juegos de apuestas; juegos 
de mahjong; juegos para salones recreativos; máquinas de juegos de 
azar que funcionan con monedas, billetes y tarjetas; juegos; juegos 
electrónicos; juegos de salón; fichas de juego; mesas de juego; 
tragamonedas [máquinas de juego]; máquinas de juego con pantalla de 
cristal líquido; tragamonedas y dispositivos de juegos de azar; máquinas 
de juego que funcionan con monedas; fichas de ruleta; fichas de 
póquer; fichas y dados [equipos de juego]; equipos de juegos de azar 
para casinos; mesas de ruletas; ruletas de juegos de azar; juegos de 
casino; máquinas de juegos de azar y máquinas recreativas, 
automáticas y que funcionan con monedas; máquinas recreativas que 
funcionan con monedas o máquinas recreativas electrónicas que 
funcionan con monedas, con o sin posibilidad de ganancias; cajas para 
máquinas recreativas accionadas con monedas, máquinas tragaperras 
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y máquinas de juegos de azar; máquinas y aparatos recreativos 
electrónicos o electrotécnicos, máquinas de juegos de azar, máquinas 
recreativas que funcionan con monedas; carcasas para máquinas de 
juego de previo pago, equipos para juegos de azar, máquinas de juegos 
de azar, máquinas para los juegos de azar; máquinas de juegos 
eléctricas y electroneumáticas; blancos de tiro electrónicos para juegos 
y deportes; equipos y accesorios de juegos de sociedad no 
comprendidos en otras clases, en particular fichas, chapas, canicas; 
juegos de sociedad, aparatos, equipos y sus accesorios, no 
comprendidos en otras clases, en particular blancos electrónicos, 
backgammon, tarjetas para rascar, naipes, tarjetas de lotería, dados; 
billetes de lotería; billetes de lotería impresos; tarjetas de lotería para 
rascar; billetes de lotería para raspar de la clase 28; Juegos de azar o 
apuestas; servicios relacionados con juegos de azar; servicios de 
juegos con fines recreativos; servicios de casino, juegos de azar y 
apuestas; formación sobre el desarrollo de sistemas de software; 
suministro de equipos de juego para salas de juegos de apuestas; 
Suministro de equipos de casinos [juego]; servicios de entretenimiento 
de máquinas de juego; servicios de casinos [juegos de azar o 
apuestas]; servicios de salas de videojuegos; alquiler de equipos de 
juego; alquiler de máquinas de juegos de azar; servicios de salas de 
juegos; alquiler de máquinas de juego con imágenes de frutas; edición o 
grabación de sonido e imágenes; servicios recreativos de grabaciones 
de audio y vídeo; alquiler de aparatos de reproducción de sonido; 
suministro de equipos de juego para casinos; puesta a disposición de 
instalaciones de casinos; servicios de apuestas en línea; servicios de 
gestión de casinos; servicios relacionados con la explotación de salas 
de juegos, casinos en línea y sitios web de apuestas en línea; 
entretenimiento interactivo en línea; servicios de casino en línea; 
servicios de juegos en línea mediante dispositivos móviles; servicios de 
entretenimiento en línea en forma de torneos de juegos; suministro de 
información en línea sobre actividades recreativas en forma de juegos 
informáticos; servicios de apuestas deportivas; servicios de apuestas 
deportivas en línea; servicios de lotería; organización de loterías; 
organización de loterías; sorteos [loterías]; realización de loterías por 
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cuenta de terceros; puesta a disposición de salas de tragaperras; 
alquiler de máquinas tragamonedas [máquinas de juegos de azar] de la 
clase 41;  y Solicitud 991779726 Marca 5 SHINING HOT Protege 
Software informático de explotación para ordenadores centrales; 
monitores (hardware); hardware informático; aparatos de grabación de 
imágenes; monitores (programas informáticos); programas de juegos 
informáticos; programas grabados para juegos informáticos; aparatos 
de grabación, transmisión y reproducción de sonido e imágenes; 
servidores de comunicaciones (equipos informáticos); componentes 
electrónicos para máquinas de juegos de apuestas; Software de 
aplicaciones informáticas de juegos y juegos de azar; software 
informático de administración de juegos y juegos de azar en línea; 
hardware informático para juegos y juegos de azar; hardware y software 
para juegos de azar, máquinas de juegos de azar, juegos de azar o 
apuestas en Internet y mediante redes de telecomunicación; sistemas 
informáticos; software informático de sistemas operativos; terminales 
informáticos; terminales interactivos; terminales multimedia; terminales 
electrónicos de emisión de billetes de lotería; terminales interactivos de 
pantalla táctil; pantallas táctiles [periféricos informáticos]; paneles de 
visualización electrónicos; pantallas de visualización de cristal líquido; 
paneles de visualización de señales digitales; software multimedia; 
aparatos e instrumentos multimedia; software multimedia interactivo 
para jugar a juegos; pantallas de ordenador; pantallas LED de gran 
tamaño; software de transmisión por multimedia; software de 
aplicaciones de transmisión secuencial de contenidos multimedia 
audiovisuales por Internet; software; software de juegos; paquetes de 
software informático; software informático de sistemas operativos; 
software de ordenador [programas grabados]; controladores de 
software; software de realidad virtual; software de juegos; software de 
entretenimiento para juegos informáticos; programas informáticos de 
gestión de redes; billetes de lotería electrónicos; plataformas de 
software informático; sistemas operativos; programas de sistemas 
operativos; software de juegos informáticos para ser utilizado con 
juegos interactivos en línea; juegos de casino interactivos suministrados 
mediante una plataforma informática o móvil; software para máquinas 
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tragaperras, software de apuestas, software para juegos de vídeo 
tragaperras, juegos de casino, juegos de azar y juegos de bingo, 
suministrados en línea y por medio de redes informáticas y que pueden 
jugarse en cualquier tipo de dispositivo informático, incluidos juegos 
recreativos, ordenadores personales, dispositivos portátiles y teléfonos 
móviles; máquinas de reconocimiento de billetes electrónicos de la 
clase 9; Máquinas de juegos de dinero; fichas para juegos de apuestas; 
juegos de mahjong; juegos para salones recreativos; máquinas de 
juegos de azar que funcionan con monedas, billetes y tarjetas; juegos; 
juegos electrónicos; juegos de salón; fichas de juego; mesas de juego; 
tragamonedas [máquinas de juego]; máquinas de juego con pantalla de 
cristal líquido; tragamonedas y dispositivos de juegos de azar; máquinas 
de juego que funcionan con monedas; fichas de ruleta; fichas de 
póquer; fichas y dados [equipos de juego]; equipos de juegos de azar 
para casinos; mesas de ruletas; ruletas de juegos de azar; máquinas de 
juegos de azar y máquinas recreativas, automáticas y que funcionan 
con monedas; máquinas recreativas que funcionan con monedas o 
máquinas recreativas electrónicas que funcionan con monedas, con o 
sin posibilidad de ganancias; cajas para máquinas recreativas 
accionadas con monedas, máquinas tragaperras y máquinas de juegos 
de azar; máquinas y aparatos recreativos electrónicos o electrotécnicos, 
máquinas de juegos de azar, máquinas recreativas que funcionan con 
monedas; carcasas para máquinas de juego de previo pago, equipos 
para juegos de azar, máquinas de juegos de azar, máquinas para los 
juegos de azar; máquinas de juegos eléctricas y electroneumáticas; 
blancos de tiro electrónicos para juegos y deportes; equipos y 
accesorios de juegos de sociedad no comprendidos en otras clases, en 
particular fichas, chapas, canicas; juegos de sociedad, aparatos, 
equipos y sus accesorios, no comprendidos en otras clases, en 
particular blancos electrónicos, backgammon, tarjetas para rascar, 
naipes, tarjetas de lotería, dados; billetes de lotería; billetes de lotería 
impresos; tarjetas de lotería para rascar; billetes de lotería para raspar 
de la clase 28; Juegos de azar o apuestas; servicios relacionados con 
juegos de azar; servicios de juegos con fines recreativos; servicios de 
casino, juegos de azar y apuestas; formación sobre el desarrollo de 
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sistemas de software; suministro de equipos de juego para salas de 
juegos de apuestas; Suministro de equipos de casinos [juego]; servicios 
de entretenimiento de máquinas de juego; servicios de casinos [juegos 
de azar o apuestas]; servicios de salas de videojuegos; alquiler de 
equipos de juego; alquiler de máquinas de juegos de azar; servicios de 
salas de juegos; alquiler de máquinas de juego con imágenes de frutas; 
edición o grabación de sonido e imágenes; servicios recreativos de 
grabaciones de audio y vídeo; alquiler de aparatos de reproducción de 
sonido; suministro de equipos de juego para casinos; puesta a 
disposición de instalaciones de casinos; servicios de apuestas en línea; 
servicios de gestión de casinos; servicios relacionados con la 
explotación de salas de juegos, casinos en línea y sitios web de 
apuestas en línea; entretenimiento interactivo en línea; servicios de 
casino en línea; servicios de juegos en línea mediante dispositivos 
móviles; servicios de entretenimiento en línea en forma de torneos de 
juegos; suministro de información en línea sobre actividades recreativas 
en forma de juegos informáticos; servicios de apuestas deportivas; 
servicios de apuestas deportivas en línea; servicios de lotería; 
organización de loterías; organización de loterías; sorteos [loterías]; 
realización de loterías por cuenta de terceros; puesta a disposición de 
salas de tragaperras; alquiler de máquinas tragamonedas [máquinas de 
juegos de azar]; suministro de juegos en línea y juegos de azar 
mediante software no descargable de la clase 41. 
Que, con fecha 13 de marzo de 2025 el solicitante contestó la 
observación de fondo marca del Protocolo señalando lo siguiente: 
i) Que, fue presentado en la Oficina Internacional la cesión de la 
presente solicitud a favor del titular de los registros base de la 
observación de fondo a fin de poder superar la misma. 
Considerando: 
Atendido que los Registros N°s. 1445125, 1450382, 1438834 y 
1442706 y a las Solicitudes Previas N°s. 991771131, 991771135 y 
991779726, fundamento de la observación de fondo se encuentran 
actualmente en estado administrativo de Registrados a nombre del 
solicitante de autos tal como consta en la base de datos de este 
Instituto, RESUELVO: Que se RECONSIDERA la observación de fondo 
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marca del Protocolo y se Acepta la solicitud de registro, en base a los 
argumentos expuestos y contenidos en la presente resolución. 
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991796517 KOSTADIN MANEV, en representación de Euro Games 
Technology Ltd. 

Denominativa MAXWAYS Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 19 de diciembre de 2024 una resolución de 
observaciones de fondo marca del Protocolo a fin de informarle que la 
marca solicitada incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada 
en el artículo 20 letra H inciso 1 de la ley N 19.039. La marca solicitada 
presenta igualdad o semejanza gráfica y fonética, lo cual podría 
prestarse para inducir a error, en relación a la Solicitud Previa N° 
991803353 Marca Book of Realm MAXWAYS Protege Software 
informático de explotación para ordenadores centrales; monitores 
(hardware); hardware informático; aparatos de grabación de imágenes; 
monitores (programas informáticos); programas de juegos informáticos; 
programas de juegos de ordenador grabados ; aparatos de grabación, 
transmisión y reproducción de sonido e imágenes; servidores de 
comunicaciones (equipos informáticos); componentes electrónicos para 
máquinas de juegos de apuestas; software de aplicaciones informáticas 
que incluye juegos y gaming; software informático de administración de 
juegos y juegos de azar en línea; hardware informático para juegos y 
juegos de azar; hardware y software para juegos de azar, máquinas de 
juegos de azar, juegos de azar o apuestas en Internet y mediante redes 
de telecomunicación; sistemas informáticos; software informático de 
sistemas operativos; terminales informáticos; terminales interactivos; 
terminales multimedia; terminales electrónicos de emisión de billetes de 
lotería; terminales interactivos de pantalla táctil; pantallas táctiles 
[periféricos informáticos]; paneles de visualización electrónicos; 
pantallas de visualización de cristal líquido; paneles de visualización de 
señales digitales; software multimedia; aparatos e instrumentos 
multimedia; software multimedia interactivo para jugar a juegos; 
pantallas de ordenador; pantallas de cristal líquido de gran tamaño; 
pantallas de cristal líquido [CD] para el cine en casa; software de 
transmisión por multimedia; software de aplicación de transmisión 
secuencial de contenidos multimedia audiovisuales por Internet; 
software; software de juegos; paquetes de software informático; 
software de ordenador [programas grabados]; controladores de 
software; software de realidad virtual; software de juegos; software de 
entretenimiento para juegos informáticos; programas informáticos de 
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gestión de redes; billetes de lotería electrónicos; plataformas de 
software informático; sistemas operativos; sistemas informáticos 
interactivos; programas de sistemas operativos; software de juegos 
informáticos para ser utilizado con juegos interactivos en línea; juegos 
de casino interactivos suministrados mediante una plataforma 
informática o móvil; máquinas de reconocimiento de billetes 
electrónicos; software para máquinas tragamonedas, software de 
apuestas, software para juegos de vídeo tragamonedas, juegos de 
casino, juegos de azar y juegos de bingo, que se puede utilizar en línea 
y en cualquier tipo de dispositivo informático, incluidos juegos 
recreativos, ordenadores personales, dispositivos portátiles y teléfonos 
móviles. de la clase 9; Máquinas de juegos de dinero; fichas para 
juegos de apuestas; juegos de mahjong; juegos para salones 
recreativos; máquinas de juegos de azar que funcionan con monedas, 
billetes y tarjetas; juegos; juegos electrónicos; juegos de salón; fichas 
de juego; mesas de juego; tragamonedas [máquinas de juego]; 
máquinas de juego con pantalla de cristal líquido; tragamonedas y 
dispositivos de juegos de azar; máquinas de juego que funcionan con 
monedas; fichas de ruleta; fichas de póquer; fichas y dados [equipos de 
juego]; equipos de juegos de azar para casinos; mesas de ruletas; 
ruletas de juegos de azar; juegos de casino; máquinas de juegos de 
azar y máquinas recreativas, automáticas y que funcionan con 
monedas; máquinas recreativas que funcionan con monedas o 
máquinas recreativas electrónicas que funcionan con monedas, con o 
sin posibilidad de ganancias; cajas para máquinas recreativas 
accionadas con monedas, máquinas tragaperras y máquinas de juegos 
de azar; máquinas y aparatos recreativos electrónicos o electrotécnicos, 
máquinas de juegos de azar, máquinas recreativas que funcionan con 
monedas; carcasas para máquinas de juego de previo pago, equipos 
para juegos de azar, máquinas de juegos de azar, máquinas para los 
juegos de azar; máquinas de juegos eléctricas y electroneumáticas; 
juegos de lotería; blancos de tiro electrónicos para juegos y deportes; 
equipos y accesorios de juegos de sociedad no comprendidos en otras 
clases, en particular fichas, chapas, canicas; juegos de sociedad, 
aparatos, equipos y sus accesorios, no comprendidos en otras clases, 
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en particular blancos electrónicos, backgammon, tarjetas para rascar, 
naipes, tarjetas de lotería, dados; billetes de lotería; billetes de lotería 
impresos; tarjetas de lotería para rascar; billetes de lotería para raspar. 
de la clase 28; Juegos de azar o apuestas; servicios relacionados con 
juegos de azar; servicios de juegos con fines recreativos; servicios de 
casino, juegos de azar y apuestas; formación sobre el desarrollo de 
sistemas de software; suministro de equipos de juego para salas de 
juegos de apuestas; Suministro de equipos de casinos [juego]; servicios 
de entretenimiento de máquinas de juego; servicios de casinos [juegos 
de azar o apuestas]; servicios de salas de videojuegos; alquiler de 
equipos de juego; alquiler de máquinas de juegos de azar; servicios de 
salas de juegos; alquiler de máquinas de juego con imágenes de frutas; 
edición o grabación de sonido e imágenes; servicios recreativos de 
grabaciones de audio y vídeo; alquiler de aparatos de reproducción de 
sonido; suministro de equipos de juego para casinos; puesta a 
disposición de instalaciones de casinos; servicios de apuestas en línea; 
servicios relacionados con la explotación de salas de juegos, casinos en 
línea y sitios web de apuestas en línea; entretenimiento interactivo en 
línea; servicios de casino en línea; servicios de juegos en línea 
mediante dispositivos móviles; servicios de entretenimiento en línea en 
forma de torneos de juegos; suministro de información en línea sobre 
actividades recreativas en forma de juegos informáticos; servicios de 
apuestas deportivas; servicios de apuestas deportivas en línea; 
servicios de lotería; organización de loterías; organización de loterías; 
sorteos [loterías]; realización de loterías por cuenta de terceros; puesta 
a disposición de salas de tragaperras; alquiler de máquinas 
tragamonedas [máquinas de juegos de azar]; suministro de juegos en 
línea y juegos de azar de la clase 41; Solicitud 991803424 Marca 
Pharaoh's Glory MAXWAYS Protege Software informático de 
explotación para ordenadores centrales; monitores (hardware); 
hardware informático; aparatos de grabación de imágenes; monitores 
(programas informáticos); programas de juegos informáticos; programas 
de juegos de ordenador grabados; aparatos de grabación, transmisión y 
reproducción de sonido e imágenes; servidores de comunicaciones 
(equipos informáticos); componentes electrónicos para máquinas de 
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juegos de apuestas; software de aplicaciones informáticas que incluye 
juegos y gaming; software informático de administración de juegos y 
juegos de azar en línea; hardware informático para juegos y juegos de 
azar; hardware y software para juegos de azar, máquinas de juegos de 
azar, juegos de azar o apuestas en Internet y mediante redes de 
telecomunicación; sistemas informáticos; software informático de 
sistemas operativos; terminales informáticos; terminales interactivos; 
terminales multimedia; terminales electrónicos de emisión de billetes de 
lotería; terminales interactivos de pantalla táctil; pantallas táctiles 
[periféricos informáticos]; paneles de visualización electrónicos; 
pantallas de visualización de cristal líquido; paneles de visualización de 
señales digitales; software multimedia; aparatos e instrumentos 
multimedia; software multimedia interactivo para jugar a juegos; 
pantallas de ordenador; pantallas de cristal líquido de gran tamaño; 
pantallas de cristal líquido [CD] para cine en casa; software de 
transmisión por multimedia; software de aplicaciones de transmisión 
secuencial de contenidos multimedia audiovisuales por Internet; 
software; software de juegos; paquetes de software informático; 
software de ordenador [programas grabados]; controladores de 
software; software de realidad virtual; software de juegos; software de 
entretenimiento para juegos informáticos; programas informáticos de 
gestión de redes; billetes de lotería electrónicos; plataformas de 
software informático; sistemas operativos; sistemas informáticos 
interactivos; programas de sistemas operativos; software de juegos 
informáticos para ser utilizado con juegos interactivos en línea; juegos 
de casino interactivos suministrados mediante una plataforma 
informática o móvil; máquinas de reconocimiento de billetes 
electrónicos; software para máquinas tragamonedas, software de 
apuestas, software para juegos de vídeo tragamonedas, juegos de 
casino, juegos de azar y juegos de bingo, que se puede utilizar en línea 
y en cualquier tipo de dispositivo informático, incluidos juegos 
recreativos, ordenadores personales, dispositivos portátiles y teléfonos 
móviles de la clase 9; Máquinas de juegos de dinero; fichas para juegos 
de apuestas; juegos de mahjong; juegos para salones recreativos; 
máquinas de juegos de azar que funcionan con monedas, billetes y 
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tarjetas; juegos; juegos electrónicos; juegos de salón; fichas de juego; 
mesas de juego; tragamonedas [máquinas de juego]; máquinas de 
juego con pantalla de cristal líquido; tragamonedas y dispositivos de 
juegos de azar; máquinas de juego que funcionan con monedas; fichas 
de ruleta; fichas de póquer; fichas y dados [equipos de juego]; equipos 
de juegos de azar para casinos; mesas de ruletas; ruletas de juegos de 
azar; juegos de casino; máquinas de juegos de azar y máquinas 
recreativas, automáticas y que funcionan con monedas; máquinas 
recreativas que funcionan con monedas o máquinas recreativas 
electrónicas que funcionan con monedas, con o sin posibilidad de 
ganancias; cajas para máquinas recreativas accionadas con monedas, 
máquinas tragaperras y máquinas de juegos de azar; máquinas y 
aparatos recreativos electrónicos o electrotécnicos, máquinas de juegos 
de azar, máquinas recreativas que funcionan con monedas; carcasas 
para máquinas de juego de previo pago, equipos para juegos de azar, 
máquinas de juegos de azar, máquinas para los juegos de azar; 
máquinas de juegos eléctricas y electroneumáticas; juegos de lotería; 
blancos de tiro electrónicos para juegos y deportes; equipos y 
accesorios de juegos de sociedad no comprendidos en otras clases, en 
particular fichas, chapas, canicas; juegos de sociedad, aparatos, 
equipos y sus accesorios, no comprendidos en otras clases, en 
particular blancos electrónicos, backgammon, tarjetas para rascar, 
naipes, tarjetas de lotería, dados; billetes de lotería; billetes de lotería 
impresos; tarjetas de lotería para rascar; billetes de lotería para raspar 
de la clase 28; Juegos de azar o apuestas; servicios relacionados con 
juegos de azar; servicios de juegos con fines recreativos; servicios de 
casino, juegos de azar y apuestas; formación sobre el desarrollo de 
sistemas de software; suministro de equipos de juego para salas de 
juegos de apuestas; Suministro de equipos de casinos [juego]; servicios 
de entretenimiento de máquinas de juego; servicios de casinos [juegos 
de azar o apuestas]; servicios de salas de videojuegos; alquiler de 
equipos de juego; alquiler de máquinas de juegos de azar; servicios de 
salas de juegos; alquiler de máquinas de juego con imágenes de frutas; 
edición o grabación de sonido e imágenes; servicios recreativos de 
grabaciones de audio y vídeo; alquiler de aparatos de reproducción de 
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sonido; suministro de equipos de juego para casinos; puesta a 
disposición de instalaciones de casinos; servicios de apuestas en línea; 
servicios relacionados con la explotación de salas de juegos, casinos en 
línea y sitios web de apuestas en línea; entretenimiento interactivo en 
línea; servicios de casino en línea; servicios de juegos en línea 
mediante dispositivos móviles; servicios de entretenimiento en línea en 
forma de torneos de juegos; suministro de información en línea sobre 
actividades recreativas en forma de juegos informáticos; servicios de 
apuestas deportivas; servicios de apuestas deportivas en línea; 
servicios de lotería; organización de loterías; organización de loterías; 
sorteos [loterías]; realización de loterías por cuenta de terceros; puesta 
a disposición de salas de tragaperras; alquiler de máquinas 
tragamonedas [máquinas de juegos de azar]; suministro de juegos en 
línea y juegos de azar de la clase 41; Solicitud 991803845 Marca Super 
Hot MAXWAYS Protege Software informático de explotación para 
ordenadores centrales; monitores (hardware informático); hardware 
informático; aparatos de grabación de imágenes; monitores (programas 
informáticos); programas de juegos informáticos; programas de juegos 
de ordenador grabados; aparatos de grabación, transmisión y 
reproducción de sonido e imágenes; servidores de comunicaciones 
(equipos informáticos); componentes electrónicos para máquinas de 
juegos de apuestas; software de aplicaciones informáticas que incluye 
juegos y gaming; software informático de administración de juegos y 
juegos de azar en línea; hardware informático para juegos y juegos de 
azar; hardware y software para juegos de azar, máquinas de juegos de 
azar, juegos de azar o apuestas en Internet y mediante redes de 
telecomunicación; sistemas informáticos; software informático de 
sistemas operativos; terminales informáticos; terminales interactivos; 
terminales multimedia; terminales electrónicos de emisión de billetes de 
lotería; terminales interactivos de pantalla táctil; pantallas táctiles 
[periféricos informáticos]; paneles de visualización electrónicos; 
pantallas de visualización de cristal líquido; paneles de visualización de 
señales digitales; software multimedia; aparatos e instrumentos 
multimedia; software multimedia interactivo para jugar a juegos; 
pantallas de ordenador; pantallas de cristal líquido de gran tamaño; 
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pantallas de cristal líquido [CD] para el cine en casa; software de 
transmisión por multimedia; software de aplicación de transmisión 
secuencial de contenidos multimedia audiovisuales por Internet; 
software; software de juegos; paquetes de software informático; 
software de ordenador [programas grabados]; controladores de 
software; software de realidad virtual; software de juegos; software de 
entretenimiento para juegos informáticos; programas informáticos de 
gestión de redes; billetes de lotería electrónicos; plataformas de 
software informático; sistemas operativos; sistemas informáticos 
interactivos; programas de sistemas operativos; software de juegos 
informáticos para ser utilizado con juegos interactivos en línea; juegos 
de casino interactivos suministrados mediante una plataforma 
informática o móvil; máquinas de reconocimiento de billetes 
electrónicos; software para máquinas tragamonedas, software de 
apuestas, software para juegos de vídeo tragamonedas, juegos de 
casino, juegos de apuestas y juegos de bingo, que se pueden jugar en 
línea y en cualquier tipo de dispositivo informático, incluidos juegos 
recreativos, ordenadores personales, dispositivos portátiles y teléfonos 
móviles de la clase 9; Máquinas de juegos de dinero; fichas para juegos 
de apuestas; juegos de mahjong; juegos para salones recreativos; 
máquinas de juegos de azar que funcionan con monedas, billetes y 
tarjetas; juegos; juegos electrónicos; juegos de salón; fichas de juego; 
mesas de juego; tragamonedas [máquinas de juego]; máquinas de 
juego con pantalla de cristal líquido; tragamonedas y dispositivos de 
juegos de azar; máquinas de juego que funcionan con monedas; fichas 
de ruleta; fichas de póquer; fichas y dados [equipos de juego]; equipos 
de juegos de azar para casinos; mesas de ruletas; ruletas de juegos de 
azar; juegos de casino; máquinas de juegos de azar y máquinas 
recreativas, automáticas y que funcionan con monedas; máquinas 
recreativas que funcionan con monedas o máquinas recreativas 
electrónicas que funcionan con monedas, con o sin posibilidad de 
ganancias; cajas para máquinas recreativas accionadas con monedas, 
máquinas tragaperras y máquinas de juegos de azar; máquinas y 
aparatos recreativos electrónicos o electrotécnicos, máquinas de juegos 
de azar, máquinas recreativas que funcionan con monedas; carcasas 
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para máquinas de juego de previo pago, equipos para juegos de azar, 
máquinas de juegos de azar, máquinas para los juegos de azar; 
máquinas de juegos eléctricas y electroneumáticas; juegos de lotería; 
blancos de tiro electrónicos para juegos y deportes; equipos y 
accesorios de juegos de sociedad no comprendidos en otras clases, en 
particular fichas, chapas, canicas; juegos de sociedad, aparatos, 
equipos y sus accesorios, no comprendidos en otras clases, en 
particular blancos electrónicos, backgammon, tarjetas para rascar, 
naipes, tarjetas de lotería, dados; billetes de lotería; billetes de lotería 
impresos; tarjetas de lotería para rascar; billetes de lotería para raspar 
de la clase 28; Juegos de azar o apuestas; servicios relacionados con 
juegos de azar; servicios de juegos con fines recreativos; servicios de 
casino, juegos de azar y apuestas; formación sobre el desarrollo de 
sistemas de software; suministro de equipos de juego para salas de 
juegos de apuestas; Suministro de equipos de casinos [juego]; servicios 
de entretenimiento de máquinas de juego; servicios de casinos [juegos 
de azar o apuestas]; servicios de salas de videojuegos; alquiler de 
equipos de juego; alquiler de máquinas de juegos de azar; servicios de 
salas de juegos; alquiler de máquinas de juego con imágenes de frutas; 
edición o grabación de sonido e imágenes; servicios recreativos de 
grabaciones de audio y vídeo; alquiler de aparatos de reproducción de 
sonido; suministro de equipos de juego para casinos; puesta a 
disposición de instalaciones de casinos; servicios de apuestas en línea; 
servicios relacionados con la explotación de salas de juegos, casinos en 
línea y sitios web de apuestas en línea; entretenimiento interactivo en 
línea; servicios de casino en línea; servicios de juegos en línea 
mediante dispositivos móviles; servicios de entretenimiento en línea en 
forma de torneos de juegos; suministro de información en línea sobre 
actividades recreativas en forma de juegos informáticos; servicios de 
apuestas deportivas; servicios de apuestas deportivas en línea; 
servicios de lotería; organización de loterías; organización de loterías; 
sorteos [loterías]; realización de loterías por cuenta de terceros; puesta 
a disposición de salas de tragaperras; alquiler de máquinas 
tragamonedas [máquinas de juegos de azar]; suministro de juegos en 
línea y juegos de azar de la clase 41;  y Solicitud 991803878 Marca 
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Book of Shining Hot MAXWAYS Protege Software informático de 
explotación para ordenadores centrales; monitores (hardware 
informático); hardware informático; aparatos de grabación de imágenes; 
monitores (programas informáticos); programas de juegos informáticos; 
programas de juegos de ordenador grabados ; aparatos de grabación, 
transmisión y reproducción de sonido e imágenes; servidores de 
comunicaciones (equipos informáticos); componentes electrónicos para 
máquinas de juegos de apuestas; software de aplicaciones informáticas 
que incluye juegos y gaming; software informático de administración de 
juegos y juegos de azar en línea; hardware informático para juegos y 
juegos de azar; hardware y software para juegos de azar, máquinas de 
juegos de azar, juegos de azar o apuestas en Internet y mediante redes 
de telecomunicación; sistemas informáticos; software informático de 
sistemas operativos; terminales informáticos; terminales interactivos; 
terminales multimedia; terminales electrónicos de emisión de billetes de 
lotería; terminales interactivos de pantalla táctil; pantallas táctiles 
[periféricos informáticos]; paneles de visualización electrónicos; 
pantallas de visualización de cristal líquido; paneles de visualización de 
señales digitales; software multimedia; aparatos e instrumentos 
multimedia; software multimedia interactivo para jugar a juegos; 
pantallas de ordenador; pantallas de cristal líquido de gran tamaño; 
pantallas de cristal líquido [CD] para el cine en casa; software de 
transmisión por multimedia; software de aplicación de transmisión 
secuencial de contenidos multimedia audiovisuales por Internet; 
software; software de juegos; paquetes de software informático; 
software de ordenador [programas grabados]; controladores de 
software; software de realidad virtual; software de juegos; software de 
entretenimiento para juegos informáticos; programas informáticos de 
gestión de redes; billetes de lotería electrónicos; plataformas de 
software informático; sistemas operativos; sistemas informáticos 
interactivos; programas de sistemas operativos; software de juegos 
informáticos para ser utilizado con juegos interactivos en línea; juegos 
de casino interactivos suministrados mediante una plataforma 
informática o móvil; máquinas de reconocimiento de billetes 
electrónicos; software para máquinas tragamonedas, software de 
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apuestas, software para juegos de vídeo tragamonedas, juegos de 
casino, juegos de apuestas y juegos de bingo, que se pueden jugar en 
línea y en cualquier tipo de dispositivo informático, incluidos juegos 
recreativos, ordenadores personales, dispositivos portátiles y teléfonos 
móviles de la clase 9; Máquinas de juegos de dinero; fichas para juegos 
de apuestas; juegos de mahjong; juegos para salones recreativos; 
máquinas de juegos de azar que funcionan con monedas, billetes y 
tarjetas; juegos; juegos electrónicos; juegos de salón; fichas de juego; 
mesas de juego; tragamonedas [máquinas de juego]; máquinas de 
juego con pantalla de cristal líquido; tragamonedas y dispositivos de 
juegos de azar; máquinas de juego que funcionan con monedas; fichas 
de ruleta; fichas de póquer; fichas y dados [equipos de juego]; equipos 
de juegos de azar para casinos; mesas de ruletas; ruletas de juegos de 
azar; juegos de casino; máquinas de juegos de azar y máquinas 
recreativas, automáticas y que funcionan con monedas; máquinas 
recreativas que funcionan con monedas o máquinas recreativas 
electrónicas que funcionan con monedas, con o sin posibilidad de 
ganancias; cajas para máquinas recreativas accionadas con monedas, 
máquinas tragaperras y máquinas de juegos de azar; máquinas y 
aparatos recreativos electrónicos o electrotécnicos, máquinas de juegos 
de azar, máquinas recreativas que funcionan con monedas; carcasas 
para máquinas de juego de previo pago, equipos para juegos de azar, 
máquinas de juegos de azar, máquinas para los juegos de azar; 
máquinas de juegos eléctricas y electroneumáticas; juegos de lotería; 
blancos de tiro electrónicos para juegos y deportes; equipos y 
accesorios de juegos de sociedad no comprendidos en otras clases, en 
particular fichas, chapas, canicas; juegos de sociedad, aparatos, 
equipos y sus accesorios, no comprendidos en otras clases, en 
particular blancos electrónicos, backgammon, tarjetas para rascar, 
naipes, tarjetas de lotería, dados; billetes de lotería; billetes de lotería 
impresos; tarjetas de lotería para rascar; billetes de lotería para raspar 
de la clase 28; Juegos de azar o apuestas; servicios relacionados con 
juegos de azar; servicios de juegos con fines recreativos; servicios de 
casino, juegos de azar y apuestas; formación sobre el desarrollo de 
sistemas de software; suministro de equipos de juego para salas de 
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juegos de apuestas; Suministro de equipos de casinos [juego]; servicios 
de entretenimiento de máquinas de juego; servicios de casinos [juegos 
de azar o apuestas]; servicios de salas de videojuegos; alquiler de 
equipos de juego; alquiler de máquinas de juegos de azar; servicios de 
salas de juegos; alquiler de máquinas de juego con imágenes de frutas; 
edición o grabación de sonido e imágenes; servicios recreativos de 
grabaciones de audio y vídeo; alquiler de aparatos de reproducción de 
sonido; suministro de equipos de juego para casinos; puesta a 
disposición de instalaciones de casinos; servicios de apuestas en línea; 
servicios relacionados con la explotación de salas de juegos, casinos en 
línea y sitios web de apuestas en línea; entretenimiento interactivo en 
línea; servicios de casino en línea; servicios de juegos en línea 
mediante dispositivos móviles; servicios de entretenimiento en línea en 
forma de torneos de juegos; suministro de información en línea sobre 
actividades recreativas en forma de juegos informáticos; servicios de 
apuestas deportivas; servicios de apuestas deportivas en línea; 
servicios de lotería; organización de loterías; organización de loterías; 
sorteos [loterías]; realización de loterías por cuenta de terceros; puesta 
a disposición de salas de tragaperras; alquiler de máquinas 
tragamonedas [máquinas de juegos de azar]; suministro de juegos en 
línea y juegos de azar de la clase 41.   
Que, con fecha 13 de marzo de 2025 el solicitante contestó la 
observación de fondo marca del Protocolo señalando lo siguiente: 
i) Que, fue presentado en la Oficina Internacional la cesión de la 
presente solicitud a favor del titular de los registros base de la 
observación de fondo a fin de poder superar la misma. 
Considerando: 
Atendido que las Solicitudes Previas N°s. 991803353, 991803424, 
991803845 y 991803878, fundamento de la observación de fondo se 
encuentran actualmente en estado administrativo de Registradas a 
nombre del solicitante de autos tal como consta en la base de datos de 
este Instituto, RESUELVO: Que se RECONSIDERA la observación de 
fondo marca del Protocolo y se Acepta la solicitud de registro, en base a 
los argumentos expuestos y contenidos en la presente resolución. 
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991804245 Società Italiana Brevetti S.p.A., en representación de ENEL 
S.p.A. 

Denominativa ENEL X WAYBOX Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 11 de febrero de 2025 una resolución de 
observaciones de fondo marca del Protocolo a fin de informarle que la 
marca solicitada incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada 
en el artículo 20 letra H inciso 1 de la ley N 19.039. La marca solicitada 
presenta igualdad o semejanza gráfica y fonética, lo cual podría 
prestarse para inducir a error, en relación al Registro N° 1246319 Marca 
enel Protege Alternadores eléctricos para máquinas; motores de 
arranque electrónicos para motores; calderas de vapor [partes de 
máquinas]; calderas de máquinas; compresores para aparatos de aire 
acondicionado; compresores refrigerantes para instalaciones de 
refrigeración; compresores refrigerantes para instalaciones de 
calefacción; generadores de corriente; generadores eléctricos para 
vehículos; generadores eléctricos que usan células solares; 
generadores móviles de energía eléctrica; generadores para turbinas 
eólicas; máquinas para el tratamiento de residuos y de reciclaje; grupos 
electrógenos de emergencia; generadores de energía; máquinas 
eléctricas para la eliminación de residuos; máquinas para generar 
electricidad; motores eléctricos que no sean para vehículos terrestres; 
motores para la generación de electricidad; excavadoras mecánicas; 
bombas eléctricas; bombas hidráulicas; turbinas de gas; turbinas 
eólicas; turbinas hidráulicas; turbinas para generación de energía. de la 
clase 7; Pilas eléctricas; baterías eléctricas para vehículos; adaptadores 
eléctricos; adaptadores de corriente; estuches para aparatos 
electrónicos, tales como acumuladores eléctricos; células eléctricas; 
baterías eléctricas; baterías de almacenamiento eléctrico; cargadores 
para acumuladores eléctricos; pilas y baterías eléctricas; 
transformadores eléctricos; convertidores eléctricos; limitadores 
eléctricos; adaptadores eléctricos; relés eléctricos; distribuidores 
eléctricos; rectificadores eléctricos; distribuidores eléctricos de energía 
eléctrica; disyuntores eléctricos; reguladores de carga eléctrica; 
transformadores reductores eléctricos; descargadores de 
sobretensiones eléctricas; aparatos de conmutación eléctrica; 
adaptadores de energía eléctrica; cajas de interruptores eléctricos; 
cajas de derivación eléctricos; convertidores de frecuencia eléctricos; 
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bloques de distribución de energía eléctrica; aparato de control de 
energía eléctrica; aparato fotovoltaico para convertir la radiación solar 
en energía eléctrica; multímetros; aparatos para el análisis de gases; 
aparatos de control eléctricos; aparatos de control de energía eléctrica; 
instrumentos de control de calderas; aparatos de almacenamiento de 
electricidad; instrumentos para medir la electricidad; aparatos de 
medida de energía térmica; aparatos de control remoto de energía 
eléctrica; aparatos de supervisión de seguridad eléctricos; aparatos de 
telecomunicaciones de fibra óptica; aparato de transmisión de cableado 
externo; aparatos e instalaciones fotovoltaicos para la generación de 
electricidad solar; aparatos e instrumentos para el control de la corriente 
eléctrica; aparatos e instrumentos para la transformación de la 
electricidad; aparatos e instrumentos para regular la electricidad; 
aparatos e instrumentos para acumular la electricidad; software 
informático, hardware y partes y piezas de interfaz; aparatos eléctricos 
de control remoto; aparatos eléctricos de control; aparatos eléctricos de 
medición; aparatos eléctricos de vigilancia; aparatos fotovoltaicos para 
transformar la radiación solar en energía eléctrica; aparatos informáticos 
para la lectura remota de contadores; aparatos de alimentación por red 
eléctrica; aparatos remotos de control de puntos de entrada; aparatos 
para la medición del consumo de combustible; cargadores para baterías 
eléctricas; instrumentos para detectar gas; aparatos, instrumentos y 
cables para la conducción de la electricidad; equipos para comunicación 
de datos y redes informáticas; aparatos de prueba de contadores; 
aparatos de comunicaciones; instalaciones de control eléctricas; 
aplicaciones informáticas descargables; baterías eléctricas; baterías 
para vehículos eléctricos; baterías recargables; baterías solares; 
bloques de distribución de energía eléctrica; cargadores de baterías 
eléctricas; cargadores de pilas solares; tarjetas de fidelización 
codificadas; tarjetas inteligentes; cajas de derivación [electricidad]; 
armarios de distribución [electricidad]; cajas de distribución 
[electricidad]; cables de fibra óptica; cables de audio; cables coaxiales; 
cables y conductores eléctricos; cables ethernet; cables ópticos; cables 
de comunicaciones; cables de telecomunicaciones; células de 
referencia fotovoltaicas calibradas; células eléctricas; células solares 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección M4: 

Aceptación a Registro 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

162 

 

para la producción de electricidad; células fotovoltaicas; circuitos 
eléctricos; empalmes eléctricos; colectores eléctricos; colectores de 
energía solar para la producción de electricidad; condensadores 
eléctricos; conducciones eléctricas; conductores eléctricos; contadores; 
contadores de agua; gasómetros [instrumentos de medición]; 
contadores de calor; frecuencímetros; contadores electrónicos; 
convertidores eléctricos; cuadros conmutadores eléctricos; diodos 
eléctricos; control remoto multifuncional para aparatos y artefactos 
eléctricos; dispositivos de control de la corriente eléctrica; controladores 
de energía eléctrica; dispositivos eléctricos de encendido a distancia; 
distribuidores eléctricos de corriente; distribuidores eléctricos; fibras 
ópticas no lineales; fibras ópticas con conservación de la polarización; 
filamentos conductores de ondas luminosas (fibras ópticas); hilos 
eléctricos; fusibles; empalmadores eléctricos; ensamblajes de 
conmutación eléctrica; fundas para cables de fibra óptica; conmutadores 
[eléctricos]; indicadores de electricidad; indicadores de pérdida eléctrica; 
inducidos [electricidad]; inductores [electricidad]; instalaciones 
fotovoltaicas para la producción de electricidad [plantas de energía 
fotovoltaica]; cierres de circuito eléctrico; inversores fotovoltaicos; 
inversores [electricidad]; limitadores de tensión; limitadores 
[electricidad]; manuales de instrucciones en formato electrónico; 
voltímetros; paneles solares fotovoltaicos; paquetes de programas 
informáticos; paneles de conmutadores [eléctricos]; tableros de control 
[electricidad]; paneles para conexiones eléctricas; paneles solares para 
producir electricidad; enchufes eléctricos; prolongadores eléctricos; 
publicaciones electrónicas descargables en forma de revistas; tableros 
de contacto eléctricos; tableros de control eléctrico; tableros de 
conexiones [eléctricos]; paneles de control de operaciones eléctricos; 
tableros de distribución [electricidad]; reactores eléctricos; reguladores 
de voltaje para energía eléctrica; resistencias eléctricas; balastos para 
aparatos de iluminación eléctrica; receptores de fibra óptica; receptores 
eléctricos; detectores de gases de combustión; detectores de voltaje; 
detectores para contadores eléctricos; sensores de distancia; sensores 
de gas; sensores electrónicos para medir la radiación solar; software; 
aplicaciones de software para teléfonos móviles; software para su uso 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección M4: 

Aceptación a Registro 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

163 

 

en la monitorización de contadores remotos; software para 
computadores tipo tableta digitales; clavijas eléctricas; estabilizadores 
de tensión; terminales eléctricos; termostatos eléctricos; temporizadores 
eléctricos; transformadores de voltaje eléctrico; transmisores ópticos 
para su usos con cables de fibra óptica; material para conducciones 
eléctricas [hilos, cables]; unidades de suministro de energía eléctrica; 
válvulas eléctricas [termoiónicas]; obleas solares. de la clase 9; Gestión 
comercial de licencias de productos y servicios para terceros; 
elaboración de análisis de costes; asistencia en la dirección de 
negocios; consultoría de gestión industrial incluyendo análisis de 
costes/rendimiento; gestión de empresas; suministro de información 
comercial a través de sitios web; información sobre negocios; 
información y asesoramiento comerciales al consumidor (asesoría de 
compras para el consumidor); trabajos de oficina; organización de ferias 
con fines comerciales o publicitarios; preparación de transacciones y 
contratos comerciales; preparación de contratos de prestación de 
servicios para terceros; cotizaciones en subastas; administración de 
negocios; servicios de asistencia y consultoría en gestión de negocios 
de empresas del sector energético; consultoría comercial; 
asesoramiento en dirección de empresas; servicios de información y 
asesoramiento sobre tarifas; servicios de intermediación comercial 
[conserjería]; sistematización de información en bases de datos 
informáticas. de la clase 35; Aplicación de revestimientos a cables; 
Supresión de interferencias de instalaciones eléctricas; Construcción de 
centrales eléctricas; Construcción de centrales eólicas; Construcción de 
centrales nucleares; Construcción de estructuras para el 
almacenamiento de gas natural; Construcción de estructuras para el 
transporte de gas natural; Construcción de estructuras para la 
producción de gas natural; Construcción de reactores nucleares; 
Extracción de gas; Extracción de petróleo; Suministro de información 
sobre la reparación o el mantenimiento de grupos electrógenos; 
Suministro de información sobre la reparación o el mantenimiento de 
aparatos eléctricos de consumo; Suministro de información sobre la 
reparación o el mantenimiento de aparatos de iluminación eléctrica; 
Suministro de información sobre la reparación o el mantenimiento de 
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centrales nucleares; Instalación de aparatos para la compensación de 
potencia reactiva; Instalación de calderas; Instalación de cables de 
acceso a Internet; Instalación de células y módulos fotovoltaicos; 
Instalación de gasoductos y acueductos; Instalación de generadores de 
energía eléctrica; Instalación de hardware y cables de acceso a Internet; 
Instalación de sistemas de iluminación y energía eléctrica; Instalación 
de sistemas de calefacción solar; instalación de unidades de 
electricidad; Instalación de sistemas de energía solar; Instalación de 
sistemas de tuberías para la conducción de gases; Servicios de 
instalación y mantenimiento instalaciones fotovoltaicas; Instalación y 
mantenimiento de instalaciones termosolares; construcción y 
mantenimiento de oleoductos; Instalación y reparación de aparatos 
eléctricos; Instalación y reparación de aparatos de aire acondicionado; 
Instalación de fontanería de agua y gas; Mantenimiento de aparatos 
eléctricos de consumo; Mantenimiento de instalaciones y aparatos 
generadores de energía eléctrica; Mantenimiento de aparatos de 
telecomunicaciones; Mantenimiento y reparación de redes de 
comunicaciones de datos; Mantenimiento y reparación de sistemas de 
comunicación; Mantenimiento y reparación de instrumentos; 
Mantenimiento y reparación de turbinas de gas; Mantenimiento, revisión 
y reparación de aparatos e instalaciones de producción de energía 
eléctrica; Mantenimiento, reparación y reacondicionamiento de 
instalaciones y aparatos fotovoltaicos; Tendido de cables; Tendido de 
cables terrestres; Tendido de cables marítimos; Tendido y 
enterramiento de cables; Renovación de cableado eléctrico; 
Renovación, reparación y mantenimiento de cableados eléctricos; 
Reparación de instalaciones y aparatos generadores de energía 
eléctrica; Reparación de equipos eléctricos e instalaciones 
electrotécnicas; Reparación de sistemas de suministro de gas; 
Reparación de centrales y máquinas de producción de energía; 
Reparación de máquinas de tratamiento de desechos industriales; 
Reparación de máquinas y aparatos de telecomunicaciones; Revisión 
de urgencia de aparatos de suministro de electricidad; Revisión de 
urgencia de aparatos de suministro de gas; Mantenimiento y reparación 
de aparatos de aire acondicionado; Mantenimiento y reparación de 
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centrales eólicas; Reparación y mantenimiento de generadores 
eléctricos; Mantenimiento y reparación de instalaciones de producción 
de energía; Mantenimiento y reparación de instalaciones de gas y 
electricidad; Mantenimiento y reparación de redes, aparatos e 
instrumentos de telecomunicaciones; Mantenimiento y reparación de 
vehículos eléctricos; Reparación o mantenimiento de aparatos de 
iluminación eléctrica; Reparación o mantenimiento de aparatos 
eléctricos de consumo; Reparación o mantenimiento de calderas; 
Reparación o mantenimiento de máquinas y aparatos de prensado de 
basura; Reparación o mantenimiento de máquinas y aparatos para 
aplastar y triturar basura; Reparación o mantenimiento de calentadores 
de gas; Reparación de líneas eléctricas; Servicios de cableado eléctrico; 
Servicios de asesoramiento relativos a la instalación de centrales 
eléctricas; Servicios de empalme de cables submarinos; Servicios de 
instalaciones eléctricas; Servicios de recarga de vehículos eléctricos; 
Servicios de reparación de generadores y turbinas eléctricas; Servicios 
de reabastecimiento de gas natural para vehículos; Retirada de 
residuos [limpieza]; Desmantelamiento de líneas eléctricas. de la clase 
37; Registro N° 1253446 Marca ENEL CHILE Protege Analizadores de 
energía eléctrica, analizadores de gas, analizadores de tensión, 
aparatos de vigilancia remota, aparatos de telecomunicaciones de fibra 
óptica, aparatos e instalaciones fotovoltaicas para la producción de 
energía eléctrica solar, aparatos e instrumentos para el control de la 
corriente eléctrica, aparatos e instrumentos para la acumulación de la 
energía eléctrica, aparatos y sus partes y piezas de procesamiento de 
datos (eléctricos y mecánicos), detectores de gas, baterías solares, 
cables de fibra óptica, conducciones eléctricas, contadores de gas, 
contadores electrónicos, aparatos eléctricos de regulación, indicadores 
de electricidad, manuales de instrucciones en formato electrónico, 
paneles de conexión (eléctricos), cajas de conexión (eléctricas), 
software para el control remoto de contadores, software para tabletas, 
termostatos eléctricos, transmisores ópticos para su uso con cables de 
fibra óptica, aparatos eléctricos de control, aparatos de control para 
calderas, aparatos de medición de energía térmica, aparatos e 
instrumentos de conversión de energía eléctrica, aparatos eléctricos de 
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control remoto, dispositivos informáticos para la lectura remota de 
contadores, aparatos para el control remoto de puntos de acceso, 
aparatos de ensayo para contadores, cajas de distribución 
(electricidad), cables de telecomunicaciones, células eléctricas, circuitos 
eléctricos, colectores solares para la producción de energía eléctrica, 
contadores de frecuencia, convertidores de energía eléctrica, 
distribuidores de potencia (eléctricos), distribuidores eléctricos, fibra 
óptica para el mantenimiento de la polarización, conductos para cables 
de fibra óptica, inversores fotovoltaicos, limitadores eléctricos, paneles 
con interruptores (eléctricos), cajas de contacto (eléctricas -), cuadros 
de distribución (eléctricos), reactores eléctricos, reguladores de tensión 
de energía eléctrica, receptores eléctricos, detectores de voltaje, 
detectores para contadores eléctricos, sensores electrónicos para medir 
la radiación solar, conectores de alimentación (eléctricos), válvulas 
eléctricas (termoiónicas), adaptadores para enchufes eléctricos, chasis 
para aparatos eléctricos, aparatos de almacenamiento de energía 
eléctrica, dispositivos de control y seguridad (eléctricos), aparatos para 
la conducción de electricidad, sistemas de medición del consumo de 
combustible, aparatos, instrumentos y cables para electricidad, aparatos 
para uso de red y comunicación de datos, aparatos de comunicaciones, 
cargadores eléctricos, cables de audio, cables de comunicaciones, 
células solares para la producción de energía eléctrica, contadores de 
calor, diodos eléctricos, dispositivos multifuncionales de control remoto, 
conexiones eléctricas (juntas), aparatos de control (eléctricos), bobinas 
eléctricas, interruptores eléctricos, inversores eléctricos, limitadores de 
tensión, cuadros eléctricos de control, receptores de fibra óptica, 
unidades de suministro de energía eléctrica, obleas solares, 
adaptadores eléctricos, paquetes de programas informáticos, cables 
coaxiales, tarjetas magnéticas, aparatos eléctricos de medición, 
conductores eléctricos, condensadores eléctricos, aparatos para la 
recarga de acumuladores eléctricos, aparatos eléctricos para el 
encendido remoto, estabilizadores de tensión, fibras ópticas no lineales, 
cables y filamentos eléctricos, transformadores de tensión eléctrica, 
aplicaciones para software informático, descargables, dispositivos 
fotovoltaicos para convertir la radiación solar en electricidad, 
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publicaciones electrónicas descargables en formato de revista, paneles 
solares para la producción de electricidad, resistencias eléctricas, 
fusibles, indicadores de pérdida de electricidad, contadores, cajas de 
válvulas (electricidad), cables de Ethernet, enchufes eléctricos, 
contadores de agua, bloques de distribución de energía eléctrica, 
equipos de control de electricidad, aparatos de medición eléctrica, 
aparatos de transmisión con cables externos, aparatos e instrumentos 
de control de la energía eléctrica, aparatos de control (eléctricos -), 
baterías para vehículos eléctricos, cargadores solares, células 
fotovoltaicas de referencia calibradas, componentes eléctricos y 
electrónicos, protectores para enchufes (eléctricos), dispositivos de 
control de la corriente eléctrica, grupos de interruptores eléctricos, 
instalaciones fotovoltaicas para la producción de electricidad (sistemas 
fotovoltaicos), voltímetros, módulos solares fotovoltaicos, paneles de 
control de la electricidad, cuadros eléctricos de control, resistencia para 
sistemas de iluminación eléctrica, detectores de gas combustible, 
sensores de detección de gas, software de aplicación a teléfonos 
móviles, terminales eléctricos, temporizadores eléctricos (que no sean 
artículos de relojería), unidades de control y de fuentes de energía 
eléctrica, contadores eléctricos, tarjetas de fidelidad codificadas, 
baterías recargables, hilos conductores de los rayos de luz (fibra 
óptica), equipos eléctricos de vigilancia, equipos eléctricos de control, 
colectores eléctricos, cajas de empalme (electricidad), alargadores 
eléctricos, bobinas eléctricas, cables ópticos, software, sensores de 
distancia, células fotovoltaicas, acumuladores eléctricos, baterías 
eléctricas, cables eléctricos, conexiones eléctricas, baterías eléctricas 
para vehículos, enchufes eléctricos. de la clase 9; Construcción de 
reactores nucleares, suministro de información relativa a la reparación o 
el mantenimiento de generadores eléctricos, instalación de sistemas de 
energía solar, mantenimiento de aparatos eléctricos de consumo, 
mantenimiento y reparación de instrumentos, tendido de cables y 
cableado subterráneo, restauración de instalaciones eléctricas, 
reparación de equipos e instalaciones para la producción de energía 
eléctrica, servicios de empalme de cableado submarino, aplicación de 
canaletas para cables, construcción de estructuras para el transporte de 
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gas natural, instalación de máquinas eléctricas y generadores de 
energía, instalación de sistemas de tuberías para la conducción de gas, 
mantenimiento y reparación de redes de comunicación de datos, 
mantenimiento y reparación de sistemas de comunicación, 
mantenimiento y reparación de turbinas de gas, tendido de cables en 
superficie, tendido de cables submarinos, reparación de sistemas de 
suministro de gas, reparación de máquinas y equipos de 
telecomunicaciones, reparación y mantenimiento de plantas de energía, 
reparación y mantenimiento de redes, aparatos e instrumentos de 
telecomunicaciones, reparación o mantenimiento de aparatos eléctricos 
de consumo, servicios de reparación de generadores eléctricos y 
turbinas eólicas, servicio de reabastecimiento de gas natural para 
vehículos de motor, construcción de instalaciones de almacenamiento 
de gas natural, suministro de información relativa a la reparación o el 
mantenimiento de aparatos eléctricos de consumo, suministro de 
información relativa a la reparación o el mantenimiento de equipos de 
iluminación eléctrica, instalación de generadores eléctricos, instalación y 
mantenimiento de plantas de energía solar térmica, desmantelamiento 
de líneas eléctricas, reparación de emergencia de equipos de suministro 
eléctrico, reparación de emergencia de equipos para el suministro de 
gas, construcción de centrales eólicas, instalación de células y módulos 
fotovoltaicos, mantenimiento, reparación y recuperación de 
instalaciones y equipos fotovoltaicos,construcción de centrales 
eléctricas, mantenimiento de instalaciones y equipos generadores de 
energía eléctrica, mantenimiento, y reparación de instalaciones y 
equiposgeneradores de energía eléctrica, instalación de sistemas 
eléctricos y de iluminación, instalación de hardware y cableado de 
acceso a Internet, servicios de recarga paravehículos eléctricos, 
reparación o mantenimiento de equipos de iluminación eléctrica, 
servicios de instalación eléctrica, instalación de equipos de 
compensación de energía reactiva, mantenimiento de equipos de 
telecomunicaciones, reparación de líneas eléctricas, tendido de cables, 
reparación y mantenimiento de equipos de aire acondicionado, 
reparación de instalaciones y maquinaria para la producción de energía, 
reparación y mantenimiento de generadores eléctricos, reparación y 
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mantenimiento deinstalaciones eléctricas y de gas, instalación de 
cableado de acceso a Internet, construcción de centrales nucleares, 
construcción de instalaciones para la producción de gas natural, 
extracción de gas, suministro de información relativa a la reparación o el 
mantenimiento de centrales nucleares, instalación de calderas, 
instalación y mantenimiento de sistemas fotovoltaicos, trabajos de 
fontanería e instalación de sistemas de gas y agua, servicios de 
conexión eléctrica, servicios de consultoría en materia de instalación de 
centrales eléctricas, extracción de petróleo, instalación de tuberías de 
gas y agua, reparación de equipos eléctricos e instalaciones 
electrotécnicas, reparación y mantenimiento de vehículos eléctricos, 
instalaciones de sistemas solares de calefacción, reparación de 
maquinaria para el tratamiento de residuos industriales, instalación y 
reparación de equipos de aire acondicionado, instalación y reparación 
de equipos eléctricos, reparación o mantenimiento de equipos y 
máquinas trituradoras de residuos, reparación o mantenimiento de 
maquinas y equipos para la compactación de residuos, reparación o 
mantenimiento de calentadores de agua de gas, reparación o 
mantenimiento de calderas, reparación y mantenimiento de centrales 
eólicas, renovación, reparación y mantenimiento de cableado eléctrico, 
reducción de interferencias en aparatos eléctricos,instalación y 
mantenimiento de oleoductos. de la clase 37 y Registro N° 1392250 
Marca ENEL Protege Alternadores eléctricos para máquinas; Arranques 
electrónicos para motores;Calderas de vapor [partes de máquinas]; 
Estaciones generadoras de electricidad; Compresores para aparatos de 
aire acondicionado; Compresores refrigerantes para instalaciones de 
refrigeración; Compresores de refrigerante para instalaciones de 
calefacción; Generadores de electricidad; Generadores eléctricos para 
vehículos; Generadores eléctricos que utilizan células solares; 
Generadores móviles de energía eléctrica; Generadores para turbinas 
eólicas; Máquinas para la gestión y el reciclaje de residuos; grupos 
electrógenos de emergencia; Instalaciones hidroeléctricas para la 
producción de electricidad [centrales hidroeléctricas]; Máquinas 
eléctricas para la eliminación de basura; Motores eléctricos, que no 
sean para de vehículos terrestres; Motores para generar electricidad; 
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Palas mecánicas; Bombas eléctricas; Bombas hidráulicas; Turbinas de 
gas; Turbinas eólicas; Turbinas hidráulicas; Turbinas para la generación 
de energía. de la clase 7; Baterías eléctricas; Baterías eléctricas para 
vehículos; Adaptadores eléctricos; Adaptadores de corriente; Carcasas 
para aparatos eléctricos; Analizadores de energía eléctrica; Aparatos 
para el análisis de gases; Comprobadores de tensión; Aparatos 
eléctricos de control; Controladores de energía eléctrica; Instrumentos 
de control de calderas; Aparatos de acumulación de electricidad; 
Instrumentos eléctricos de medición; Aparatos de medición de la 
energía térmica; Aparatos de control remoto; Aparatos de vigilancia de 
seguridad [eléctrica]; Aparatos de telecomunicaciones de fibra óptica; 
Aparatos de transmisión por cable abierto; Aparatos e instalaciones 
fotovoltaicas para generar electricidad solar; Aparatos e instrumentos 
para el control de la electricidad; Aparatos e instrumentos para la 
transformación de la electricidad; Aparatos e instrumentos para la 
regulación de la electricidad; Aparatos e instrumentos de acumulación 
de la electricidad; Hardware informático y dispositivos periféricos 
informáticos; Aparatos eléctricos de control remoto; Aparatos eléctricos 
de medida; Aparatos eléctricos de monitorización; Aparatos 
fotovoltaicos para transformar la radiación solar en energía eléctrica; 
Aparatos informáticos de lectura de contadores a distancia; Aparatos de 
control de puntos de entrada a distancia; Aparatos de medición del 
consumo de combustible; Cargadores de baterías eléctricas; Aparatos 
de detección de gases; Cables eléctricos para uso en conexiones; 
Equipos de redes informáticas y comunicación de datos; aparatos de 
transmisión de telecomunicaciones; Instalaciones de control (eléctricas); 
Aplicaciones de software descargables; Baterías para vehículos 
eléctricos; Baterías recargables; Baterías solares; Bloques de 
distribución de energía eléctrica; Cargadores de baterías; Cargadores 
de baterías solares; Tarjetas de fidelidad codificadas; Tarjetas 
inteligentes [tarjetas de circuitos integrados]; Cajas de derivación 
[electricidad]; armarios de distribución [electricidad]; Cajas de 
distribución [electricidad]; Cables de fibra óptica; Cables para equipos 
de audio; Cables coaxiales; Cables e hilos eléctricos; Cables Ethernet; 
Cables ópticos; Cables para telecomunicaciones; Células de referencia 
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fotovoltaicas calibradas; Células solares para la generación de 
electricidad; Células fotovoltaicas; Circuitos eléctricos; Empalmes 
eléctricos; Colectores, eléctricos; Colectores solares para la generación 
de electricidad; Conectores eléctricos y electrónicos; Condensadores 
eléctricos [condensadores]; Conductores, eléctricos; Contadores; 
Medidores de agua; Gasómetros [instrumentos de medida]; Medidores 
de calefacción; Medidores de frecuencia; Medidores electrónicos; 
Convertidores eléctricos; Placas de interruptores eléctricos; Diodos 
eléctricos; Mandos a distancia multifuncionales; Dispositivos de control 
de la corriente eléctrica; Controladores eléctricos; Dispositivos eléctricos 
de encendido a distancia; Distribuidores de energía eléctrica; 
Distribuidores eléctricos Fibras ópticas no lineales; polarización, 
mantenimiento de fibras ópticas; Hilos eléctricos; Fusibles; Interruptores 
eléctricos; Fundas para cables de fibra óptica; dispositivos de 
conmutación [eléctricos]; Indicadores de electricidad; Indicadores de 
pérdidas eléctricas; Inducidos [electricidad]; Inductores [electricidad]; 
Instalaciones fotovoltaicas para la producción de electricidad [centrales 
fotovoltaicas]; Coyuntores eléctricos; Inversores fotovoltaicos; 
Inversores [electricidad]; Limitadores de tensión; Limitadores 
[electricidad]; Manuales de instrucciones en formato electrónico; 
Voltímetros; Módulos solares fotovoltaicos; Paquetes de software para 
ordenadores; Paneles de interruptores [eléctricos]; Tableros de control 
[electricidad]; Paneles de control para la conexión eléctrica; Paneles 
solares para la producción de electricidad; Tomas de corriente eléctrica; 
Cordones prolongadores eléctricos; Publicaciones electrónicas 
descargables en forma de revistas; Placas de contacto (eléctricos); 
Tableros de control eléctrico; Tableros de distribución [electricidad]; 
Tableros de control eléctrico; Tableros de distribución [eléctricos]; 
Reactores eléctricos; Reguladores de voltaje de energía eléctrica; 
Resistencias eléctricas; Balastos para aparatos de iluminación 
eléctricos; Receptores de fibra óptica; Receptores eléctricos; Detectores 
de gases de combustión; Indicadores de tensión; Detectores para 
contadores eléctricos; Sensores de distancia; Detectores de gas; 
aparatos e instrumentos de medición de la radiación solar; Software; 
Software de aplicación para teléfonos móviles; Software informático 
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para la monitorización de contadores a distancia; Software para 
computadores Tablet; Enchufes eléctricos; Estabilizadores de voltaje; 
Bornes [electricidad]; Termostatos eléctricos Temporizadores eléctricos; 
Transformadores de tensión eléctricos; Transmisores ópticos para uso 
con cables de fibra óptica; Unidades de alimentación de red (eléctricas); 
Unidades de control de energía eléctrica; Electroválvulas [termiónicas]; 
Obleas solares; Estaciones de carga para vehículos eléctricos; 
Publicaciones electrónicas descargables; Grabaciones de video 
descargables; Material didáctico descargable; Libros electrónicos 
descargables; Material de cursos educativos descargable.  de la clase 
9; Gestión comercial de licencias de productos y servicios de terceros; 
Análisis del precio de costo; Asistencia en la dirección de empresas; 
Consultoría sobre gestión industrial, incluidos los análisis de costos y 
rendimientos; Gestión de negocios comerciales; Suministro de 
información comercial a través de sitios web; Información sobre 
negocios; Información y asesoramiento comerciales al consumidor 
[servicios de atención al cliente]; Trabajos de oficina; Organización de 
ferias con fines comerciales o publicitarios; Negociación de contratos y 
transacciones comerciales; Negociación de contratos de prestación de 
servicios por cuenta de terceros; Asistencia administrativa para 
responder a convocatorias de licitación; Administración comercial; 
Servicios de asistencia y consultoría sobre la gestión comercial de 
empresas del sector energético; Consultoría empresarial; 
Asesoramiento sobre gestión empresarial; Servicios de comparación de 
precios; Servicios de intermediación comercial; Sistematización de 
información en bases de datos informáticas; Servicios de publicidad 
para la sensibilización sobre cuestiones e iniciativas relacionadas con la 
economía circular, así como con la protección del medio ambiente, la 
sostenibilidad, la diversidad y la inclusión; Servicios de asistencia, 
consultoría y gestión empresarial en el ámbito de la protección del 
medio ambiente, la sostenibilidad, la diversidad, la inclusión, así como 
en relación con la economía circular de la clase 35; Servicios de 
aplicación de revestimiento a los cables; Supresión de interferencias en 
aparatos eléctricos; Construcción de centrales eléctricas; Construcción 
de plantas de energía eólica; Construcción de centrales nucleares; 
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Construcción de estructuras de almacenamiento de gas natural; 
Construcción de estructuras de transporte de gas natural; Construcción 
de estructuras para producir gas natural; Construcción de reactores 
nucleares; Extracción de gas; Extracción de petróleo; Suministro de 
información sobre la reparación o el mantenimiento de generadores de 
energía; Suministro de información sobre la reparación o el 
mantenimiento de aparatos eléctricos de consumo; Suministro de 
información sobre la reparación o el mantenimiento de aparatos de 
iluminación eléctricos; Suministro de información sobre la reparación o 
el mantenimiento de centrales nucleares; Instalación de aparatos 
compensadores de potencia reactiva; Instalación de calderas; 
Instalación de cables para el acceso a Internet; Instalación de células y 
módulos fotovoltaicos; Instalación de gasoductos y acueductos; 
Instalación de generadores de energía eléctrica; Instalación de 
hardware y cables de acceso a Internet; Instalación de sistemas de 
energía y luz eléctricos; Instalación de sistemas de calefacción solar; 
Instalación de sistemas de energía solar; Instalación de sistemas de 
tuberías de conducción del gas; Instalación y mantenimiento de 
instalaciones fotovoltaicas; Instalación y mantenimiento de instalaciones 
de energía solar térmica; Instalación y mantenimiento de tuberías; 
Instalación y reparación de aparatos eléctricos; Instalación y reparación 
de aparatos de climatización; Instalación de sistemas de cañerías, gas y 
agua; Mantenimiento de aparatos eléctricos de consumo; 
Mantenimiento de instalaciones y aparatos generadores de energía 
eléctrica; Mantenimiento de aparatos de telecomunicaciones; 
Mantenimiento y reparación de redes de comunicación de datos; 
Mantenimiento y reparación de sistemas de comunicación; 
Mantenimiento y reparación de instrumentos; Mantenimiento y 
reparación de turbinas de gas; Mantenimiento, revisión y reparación de 
instalaciones y aparatos generadores de energía eléctrica; 
Mantenimiento, reparación y restauración de instalaciones y aparatos 
fotovoltaicos; Tendido de cables; Tendido de cables terrestres; Tendido 
de cables submarinos; Tendido y enterramiento de cables; Renovación 
de cableado eléctrico; Renovación, reparación y mantenimiento de 
cableados eléctricos; Reparación de instalaciones y aparatos 
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generadores de energía eléctrica; Reparación de equipos eléctricos e 
instalaciones electrotécnicas; Reparación de sistemas de suministro de 
gas; Reparación de centrales y máquinas de producción de energía; 
Reparación de máquinas de tratamiento de desechos industriales; 
Reparación de máquinas y aparatos de telecomunicaciones; Instalación, 
mantenimiento y reparación de aparatos de suministro de electricidad 
en situaciones de emergencia para la transmisión y distribución de 
electricidad apta para baterías de vehículos eléctricos, linternas, radios, 
generadores para suministrar luz y calor al refugio en caso de mal 
funcionamiento técnico del mismo; Instalación, mantenimiento y 
reparación de aparatos de suministro de gas en situaciones de 
emergencia a saber, detectores de gas de combustión y sensores de 
gas; Mantenimiento y reparación de aparatos de aire acondicionado; 
Mantenimiento y reparación de centrales eólicas; Mantenimiento y 
reparación de generadores de electricidad; Mantenimiento y reparación 
de instalaciones de producción de energía; Mantenimiento y reparación 
de instalaciones de gas y electricidad; Mantenimiento y reparación de 
redes, aparatos e instrumentos de telecomunicaciones; Mantenimiento y 
reparación de vehículos eléctricos; Reparación o mantenimiento de 
aparatos de iluminación eléctrica; Reparación o mantenimiento de 
aparatos eléctricos de consumo; Reparación o mantenimiento de 
calderas; Reparación o mantenimiento de máquinas y aparatos 
compactadores de residuos; Reparación o mantenimiento de máquinas 
y aparatos trituradores de desechos; Reparación o mantenimiento de 
calentadores de agua a gas; Reparación de líneas eléctricas; Servicios 
de cableado eléctrico; Servicios de asesoramiento sobre la instalación 
de centrales eléctricas; Servicios de empalme de cables submarinos; 
Servicios de instalación eléctrica; Servicios de recarga de vehículos 
eléctricos; Servicios de reparación de generadores eléctricos y turbinas 
eólicas; Servicio de reabastecimiento de gas natural para vehículos de 
motor; Recogida de basura [limpieza]; Desmontaje de líneas eléctricas. 
de la clase 37. 
Que, con fecha 02 de mayo de 2025 el solicitante contestó la 
observación de fondo marca del Protocolo señalando lo siguiente: 
i) Que, fue presentado en sistema de servicios on line del Sistema de 
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Madrid escrito de cesión por medio del cual el solicitante ENEL X S.r.l. 
cede en su integridad la presente solicitud de autos justamente al titular 
de los registros base de la presente observación de fondo, es decir, a 
ENEL S.p.A. 
Considerando: 
Atendido que los Registros N°s. 1246319, 1253446 y 1392250 
fundamento de la observación de fondo se encuentran actualmente en 
estado administrativo de Registrados a nombre del solicitante de autos 
tal como consta en la base de datos de este Instituto, RESUELVO: Que 
se RECONSIDERA la observación de fondo marca del Protocolo y se 
Acepta la solicitud de registro, en base a los argumentos expuestos y 
contenidos en la presente resolución. 
 

991428757 Iñigo Gonzalez-Mogena González, en representación de 
LABORATORIOS NORMON, S.A. 

Denominativa DILOCAIN  

991780532 Bird & Bird LLP, en representación de Comité International 
Olympique 

Mixta OLYMPISM 365  
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991801972 KOSTADIN MANEV, en representación de Euro Games 
Technology Ltd. 

Mixta 20 SUPER POWER Considerando: 
Que, en la presente solicitud se notificó al solicitante con fecha 04 de 
febrero de 2025 una Resolución de observación de fondo marca del 
Protocolo (afecta parte de la cobertura), a saber la imposibilidad de 
determinar el objeto de la protección dice relación con: Pantallas de 
cristal líquido [CD] para el cine en casa; juegos de casino interactivos 
suministrados mediante una plataforma informática o móvil; sistemas 
informáticos interactivos, de la clase 9 y juegos de salón; juegos de 
casino, de la clase 28. 
Que, con fecha 27 de marzo de 2025 el solicitante contestó la 
observación de fondo marca del Protocolo (afecta parte de la cobertura) 
señalando que con el fin de cumplir con la observación formulada, viene 
en aclarar y limitar la cobertura objetada por este Instituto y que con 
mérito de lo anterior, solicita tener por contestada la observación de 
fondo. 
Que, este Instituto considera que la aclaración y limitación pretendida 
por el solicitante en relación a los productos objetados en la clase 9 a 
saber: Pantallas de cristal líquido [CD] para el cine en casa; juegos de 
casino interactivos suministrados mediante una plataforma informática o 
móvil; sistemas informáticos interactivos y en la clase 28 a saber: 
juegos de salón; juegos de casino; manteniendo los productos descritos 
en las clases mencionadas, ya que de un nuevo estudio de los 
antecedentes se puede colegir que efectivamente duchos productos 
corresponden a la clase 9 y 28 respectivamente, a excepción de los 
juegos de casino, los cuales el solicitante elimina de la clase 28; resulta 
ser suficiente como para reconsiderar la observación de fondo, pues se 
trata de una precisión, aclaración y limitación de los productos en 
disputa, sin que ello implique una ampliación a productos no solicitados 
inicialmente y que dicha aclaración y limitación signifique eventualmente 
colisionar con derechos de terceros. Atendido lo anterior, se hace 
necesario señalar que los productos de la clase 9 se concederán para lo 
que sigue: Software informático de explotación para ordenadores 
centrales; monitores (hardware); hardware informático; aparatos de 
grabación de imágenes; monitores (programas informáticos); programas 
de juegos informáticos; programas de juegos de ordenador grabados ; 
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aparatos de grabación, transmisión y reproducción de sonido e 
imágenes; servidores de comunicaciones (equipos informáticos); 
componentes electrónicos para máquinas de juegos de apuestas; 
software de aplicaciones informáticas que incluye juegos y gaming; 
software informático de administración de juegos y juegos de azar en 
línea; hardware informático para juegos y juegos de azar; hardware y 
software para juegos de azar, máquinas de juegos de azar, juegos de 
azar o apuestas en Internet y mediante redes de telecomunicación; 
sistemas informáticos; software informático de sistemas operativos; 
terminales informáticos; terminales interactivos; terminales multimedia; 
terminales electrónicos de emisión de billetes de lotería; terminales 
interactivos de pantalla táctil; pantallas táctiles [periféricos informáticos]; 
paneles de visualización electrónicos; pantallas de visualización de 
cristal líquido; paneles de visualización de señales digitales; software 
multimedia; aparatos e instrumentos multimedia; software multimedia 
interactivo para jugar a juegos; pantallas de ordenador; pantallas de 
cristal líquido de gran tamaño; pantallas de cristal líquido [LCD] para el 
cine en casa; software de transmisión por multimedia; software de 
aplicación de transmisión secuencial de contenidos multimedia 
audiovisuales por Internet; software; software de juegos; paquetes de 
software informático; software de ordenador [programas grabados]; 
controladores de software; software de realidad virtual; software de 
juegos; software de entretenimiento para juegos informáticos; 
programas informáticos de gestión de redes; billetes de lotería 
electrónicos; plataformas de software informático; sistemas operativos; 
programas de sistemas operativos; software de juegos informáticos 
para ser utilizado con juegos interactivos en línea; juegos de casino 
interactivos suministrados mediante una plataforma informática o móvil; 
software para máquinas tragaperras, software de apuestas, software 
para videojuegos tragaperras, juegos de casino, juegos de apuestas y 
juegos de bingo, suministrados en línea o por redes informáticas y que 
se puede jugar en cualquier tipo de dispositivo informático, incluidos 
juegos electrónicos, ordenadores personales, dispositivos portátiles y 
teléfonos móviles; máquinas de reconocimiento de billetes electrónicos 
y los productos de la clase 28 se concedrán para lo que sigue: 
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Máquinas de juegos de dinero; fichas para juegos de apuestas; juegos 
de mahjong; juegos para salones recreativos; máquinas de juegos de 
azar que funcionan con monedas, billetes y tarjetas; juegos; juegos 
electrónicos; juegos de salón; fichas de juego; mesas de juego; 
tragamonedas [máquinas de juego]; máquinas de juego con pantalla de 
cristal líquido; tragamonedas y dispositivos de juegos de azar; máquinas 
de juego que funcionan con monedas; fichas de ruleta; fichas de 
póquer; fichas y dados [equipos de juego]; equipos de juegos de azar 
para casinos; mesas de ruletas; ruletas de juegos de azar; máquinas de 
juegos de azar y máquinas recreativas, automáticas y que funcionan 
con monedas; máquinas recreativas que funcionan con monedas o 
máquinas recreativas electrónicas que funcionan con monedas, con o 
sin posibilidad de ganancias; cajas para máquinas recreativas 
accionadas con monedas, máquinas tragaperras y máquinas de juegos 
de azar; máquinas y aparatos recreativos electrónicos o electrotécnicos, 
máquinas de juegos de azar, máquinas recreativas que funcionan con 
monedas; carcasas para máquinas de juego de previo pago, equipos 
para juegos de azar, máquinas de juegos de azar, máquinas para los 
juegos de azar; máquinas de juegos eléctricas y electroneumáticas; 
juegos de lotería; blancos de tiro electrónicos para juegos y deportes; 
equipos y accesorios de juegos de sociedad no comprendidos en otras 
clases, en particular fichas, chapas, canicas; juegos de sociedad, 
aparatos, equipos y sus accesorios, no comprendidos en otras clases, 
en particular blancos electrónicos, backgammon, tarjetas para rascar, 
naipes, tarjetas de lotería, dados; billetes de lotería; billetes de lotería 
impresos; tarjetas de lotería para rascar; billetes de lotería para raspar. 
Que, en atención a lo anteriormente expuesto y conforme a lo dispuesto 
en los arts. 4 y 5 del Protocolo concerniente al Arreglo de Madrid 
relativo al Registro Internacional de Marcas, en concordancia con las 
disposiciones aplicables del Convenio de la Unión de París para la 
Protección de la Propiedad Industrial, y lo dispuesto en los arts. 16 y 17 
del Reglamento del Protocolo, y en los arts. 19, 22 y 23 de la Ley N° 
19.039; se Reconsidera la observación de fondo marca del Protocolo 
(afecta parte de la cobertura) y se Concede la marca solicitada para 
distinguir productos de las clases 9 y 28 y servicios de la clase 41. 
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991803711 Martin R. Greenstein TechMark a Law Corporation, en 
representación de Corporate Visions, Inc. 

Denominativa CORPORATE VISIONS  
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991808494 Y.P.LEE, MOCK & PARTNERS, en representación de CJ 
CheilJedang Corporation 

Mixta Live Delicious Considerando: 
Que, en la presente solicitud se notificó al solicitante con fecha 13 de 
marzo de 2025 una Resolución de observación de fondo marca del 
Protocolo (afecta parte de la cobertura), a saber la imposibilidad de 
determinar el objeto de la protección dice relación con: Empanadas de 
costillas asadas, de la clase 29. 
Que, con fecha 05 de mayo de 2025 el solicitante contestó la 
observación de fondo marca del Protocolo (afecta parte de la cobertura) 
señalando que con el fin de cumplir con la observación formulada, viene 
en aclarar la cobertura objetada por este Instituto, ya que de una 
traducción errónea del producto objetado al idioma español se tradujo 
como empanada cuando su descripción original corresponde a grilled 
short rib patties y por tanto su traducción al español es hamburguesas 
de costilla corta a la parrilla y que con merito de lo anterior, solicita tener 
por contestada la observación de fondo. 
Que, este Instituto considera que la aclaración pretendida por el 
solicitante en relación a los productos objetados en la clase 29 a saber: 
Empanadas de costillas asadas por hamburguesas de costilla corta a la 
parrilla; resulta ser suficiente como para reconsiderar la observación de 
fondo, pues efectivamente se trató de una traducción errónea al idioma 
español del producto originalmente solicitado en idioma inglés y por 
tanto, hamburguesas de costilla corta a la parrilla se se trata de una 
traducción al español correcta. Atendido lo anterior, se hace necesario 
señalar que los productos de la clase 29 se concederán para lo que 
sigue: Albóndigas de patata guisadas; kimchi [plato a base de verduras, 
hortalizas y legumbres fermentadas]; pepinos coreanos en conserva en 
salsa de soja o en pasta de soja (jangajji); vegetales fermentados 
(kimchi) cortados en cubitos (kkakdugi); hortalizas encurtidas; 
encurtidos de col; pepinillos; kimchi de pepino [oi-sobagi]; carne hervida 
en salsa soja (tsukudani); potas (no vivas); alimentos a base de 
calamares procesados; anchoas, que no estén vivas; filetes de 
anchoas; filetes de peces ballesta secos; caldos a base de huesos de 
buey (seolleongtang); kimchi jjigae [platos coreanos principalmente a 
base de hortalizas fermentadas, carne de cerdo y tofu]; platos 
preparados compuestos principalmente de pasta de soja y tofu 
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(doenjang-jjigae); estofado picante de salchichas (budae-jjigae); caldo 
de carne de vacuno picante (yukgaejang); sopas de lochas; sopa de 
costillas (galbi tang); dokani tang [sopa de huesos de buey]; sopa de 
cola de buey; sopas de carne vacuna; sopa de costillas de cerdo; 
samgyetang [sopas coreanas de pollo con ginseng ]; sopa de cerdo a 
base de carne de cerdo (gamja tang); caldos; preparaciones para hacer 
caldo; concentrados de consomé; caldos; concentrados de caldo; caldo 
de ternera; caldo de carne de vacuno; concentrados de caldo de hueso 
para el ganado; estofados de carne de vacuno; caldos de cocción 
concentrados de carne de res; sopas; sopa instantánea o precocinada; 
alimentos a base de pescado; filetes de pescado; pescado; 
hamburguesas de costilla corta a la parrilla; quenelles (croquetas de 
harina); rodajas de carne de vacuno condimentadas a la barbacoa 
(bulgogi); frutos secos procesados; algas procesadas; pastas para untar 
a base de patata; gelatinas de carne; extractos de carne; aperitivos a 
base de frutas; huevos; carne de cerdo; tofu; hamburguesas de tofu; 
mantequilla; panceta; frutas y hortalizas en conserva, congeladas, 
secas y cocidas; algas en conserva; pescado en conserva; alubias en 
conserva; salchichas; preparaciones para sopas; jaleas comestibles; 
aceites y grasas para uso alimenticio; aceite de sésamo uso alimenticio; 
aceite de soja para uso alimenticio; costillas de carne de vacuno asada; 
platos cocinados principalmente a base de carne de ternera salteada 
marinada en salsa de soja (sogalbi); carne, pescado, carne de ave y 
carne de caza; yogur; leche; bebidas que contienen ácido láctico; 
productos lácteos; cuajada; confituras; mariscos que no estén vivos; 
frutos secos condimentados; legumbres preparadas; sucedáneos de la 
carne a base de hortalizas; sopas juliana; queso; compotas; 
hamburguesas de soja; croquetas; croquetas de pescado; croquetas de 
pollo; encurtidos; productos de aperitivo a base de algas; jamón; 
láminas de algas nori secas (hoshi-nori); algas nori condimentadas 
(jaban-gim); aceites para uso alimenticio; pastelitos de pescado; alubias 
cocidas en salsa de soja (kongjaban); productos de carne procesados; 
productos de verdura procesados; concentrados a base de fruta para 
cocinar; patatas procesadas; alimentos de aperitivo a base de patatas; 
nuggets de pollo; brochetas de pollo; aperitivos congelados 
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principalmente a base de pollo; pollo; acompañamientos preparados 
compuestas principalmente de carne, pescado, carne de ave o 
verduras; habas congeladas; polen preparado para uso alimenticio; 
alimentos a base de cuajo de soja (tofu); legumbres procesadas; 
productos alimenticios, a saber, huevos procesados; crisálidas de 
gusano de seda para la alimentación humana; productos lácteos 
procesados; productos alimenticios principalmente a base de frutas y 
hortalizas secas, procesadas o en conserva; carne procesada; tripas 
(callos); productos alimenticios principalmente a base de carne 
procesada; productos alimenticios principalmente a base de pescado y 
mariscos (en conserva); productos de algas marinas procesadas; 
productos alimenticios a base de pescado y crustáceos. 
Que, en atención a lo anteriormente expuesto y conforme a lo dispuesto 
en los arts. 4 y 5 del Protocolo concerniente al Arreglo de Madrid 
relativo al Registro Internacional de Marcas, en concordancia con las 
disposiciones aplicables del Convenio de la Unión de París para la 
Protección de la Propiedad Industrial, y lo dispuesto en los arts. 16 y 17 
del Reglamento del Protocolo, y en los arts. 19, 22 y 23 de la Ley N° 
19.039; se Reconsidera la observación de fondo marca del Protocolo 
(afecta parte de la cobertura) y se Concede la marca solicitada para 
distinguir productos de las clase 29 y 30. 
 

991829736 S. Horowitz & Co., en representación de Teva 
Pharmaceutical Industries Ltd. 

Mixta teva  

991829779 Monsieur PICARD Philippe PLASSERAUD IP, en 
representación de SIGNS 

Mixta SIGNS  

991829800 Rudyy Taras Hryhorovych, en representación de NEXT 
LEVEL APPS TECHNOLOGY - FZCO 

Mixta SKIBIDI TOILET  

991829828 David D. Rodrigues, en representación de Falm Investments 
S.a.r.l. 

Figurativa   

991829834 CONG TY CO PHAN THUOC LA ZEBRA Mixta Abest  

991829856 CON LOR SPA, en representación de CRISTALFARMA S.r.l. Denominativa NEORISTABIL  

991829895 Novartis AG Figurativa   

991829934 Jiangsu General Science Technology Co., Ltd. Mixta CELIMO  
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991830175 MLL Legal AG, en representación de Chocoladefabriken Lindt 
& Sprüngli AG 

Mixta Lindt GOLD BUNNY  

991830232 Mathys & Squire LLP, en representación de BXB Digital Pty 
Limited 

Mixta BXB DIGITAL Sin protección al término "DIGITAL" individualmente considerado de 
conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

991830267 Monsieur HAUTIERE Sébastien STRATO-IP, en 
representación de DECATHLON 

Denominativa READY TO PLAY ?  

991830660 De Clercq & Partners, en representación de PURATOS Denominativa PURATOS  

991830791 Monsieur PIGEAUX Fabrice SANTARELLI (Société IPSIDE), 
en representación de LEGRAND FRANCE y LEGRAND SNC 

Denominativa MOSAIC  
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1505996 Alexander Sebastián Muhlenbrock Reyes, en representación 
de Importaciones Ibyk Limitada 

Mixta BOSSCAMP Número de Registro: 1467863  

1506171 Juan Pablo De La Jara Andrews, en representación de Julio 
Alberto Cárcamo Agouborde 

Denominativa INNOVATIS Número de Registro: 1467762  

1508151 Jonathan Andrés Molina Farías Denominativa SYSCAM Número de Registro: 1467763  

1511425 Johansson & Langlois, en representación de ADM DO Brasil 
Ltda. 

Mixta VITALIV Número de Registro: 1467864  

1512246 Cristian Antonio Cisternas Cisternas Mixta vpay.cl Número de Registro: 1467764  

1512583 Luis Eduardo Concha Ebeling, en representación de Mantra 
Spa 

Mixta M MANTRA MÚSICA & SONIDO Número de Registro: 1467865  

1519562 Richard Rudolf Burchardt Delaveau, en representación de 
Fresherb SpA 

Mixta Fresherb Número de Registro: 1467866  

1527211 Guillermo Arturo Fuenzalida Peña, en representación de 
Transportes Gutycor Limitada 

Mixta GUTYCOR Número de Registro: 1467765  

1531232 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Prestación de Servicios Médicos Integrales SpA 

Mixta INTEGRA IMAGEN Número de Registro: 1467867  

1549317 Conrad Fahrenkrug Garrido, en representación de Primal Fx 
Llc 

Denominativa VELTRYX Número de Registro: 1467766  

1562735 Albagli, Zaliasnik & Cía., en representación de Inversiones e 
Inmobiliaria Inmo Limitada 

Mixta Jenga Cowork Número de Registro: 1467767  

1563809 Az y Compañía , en representación de Grupo Moda Scarpa, 
S.A.P.I. de C.V. 

Denominativa CAPA DE OZONO Número de Registro: 1467768  

1565471 Brenda Paola Vergara Herrera, en representación de 
Federico Lucas De Gregorio 

Denominativa LUCASFINANZAS Número de Registro: 1467769  

1566216 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Asesoría y Gestión Integral SpA 

Mixta DESAFIOPYME Número de Registro: 1467868  

1566535 Estudio Carey Ltda. , en representación de Seiko Epson 
Kabushiki Kaisha (also trading as Seiko Epson Corporation) 

Denominativa 544 Número de Registro: 1467770  

1568113 Brenda Paola Vergara Herrera, en representación de Jarimy 
Marcela Moreira Martínez 

Mixta Fairy Dust Número de Registro: 1467771  

1570645 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Renenet SpA 

Mixta ECO GREENHOUSE Número de Registro: 1467869  

1582535 Jorge Luis Pino Zúñiga, en representación de Jorge Iván 
Sanhueza Sepúlveda 

Mixta MixMe Número de Registro: 1467772  
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1583255 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Tomás Gutiérrez Frías 

Denominativa Fun house Número de Registro: 1467773  

1583600 García Parot y Compañía SpA, en representación de 
Shanghai Spacesail Technologies Co., Ltd. 

Mixta SPACESAIL Número de Registro: 1467870  

1583601 García Parot y Compañía SpA, en representación de 
Shanghai Spacesail Technologies Co., Ltd. 

Mixta SPACESAIL Número de Registro: 1467871  

1585624 Angelo Custodio Donoso Díaz, en representación de Flores y 
Cía. S.A. 

Denominativa FLORECER Número de Registro: 1467872  

1586019 Matías Claudio Jiménez Quero, en representación de Nuevo 
Horizonte SpA 

Mixta EL CONTENEDOR Número de Registro: 1467873  

1586612 Alejandro Ali Fuentes Díaz Mixta BOTIQUIN Número de Registro: 1467774  

1588068 Carlos Puelma Allende, en representación de Yara 
International Asa 

Denominativa PROCOTE Número de Registro: 1467775  

1588700 Muñoz Jeanneret Alvarez y Cía. , en representación de 
Asociación Gremial de Empresas de BPO de Chile A.G. 

Denominativa BPOCH Número de Registro: 1467874  

1589801 Estudio Carey Limitada , en representación de Eicher Motors 
Limited 

Denominativa GRR450 Número de Registro: 1467875  

1591524 Lucilia Teresa Bascur Ruiz, en representación de Valeria 
Valeska Vásquez Hernández 

Denominativa La Vida Moderna Número de Registro: 1467876  

1593736 Hugo Andrés Molina Aguirre, en representación de Comercial 
Corte a Punto Ltda. 

Denominativa Corte a Punto Número de Registro: 1467877  

1597155 Luis Eduardo Concha Ebeling, en representación de 
Industrias Perfect S.A. 

Mixta FILTROS PERFECT Número de Registro: 1467878  

1597168 Virginia Del Carmen Gajardo Bravo, en representación de 
Cristian Manuel Vega Hinojosa 

Mixta NUBE LUZ Número de Registro: 1467776  

1597758 Clarke, Modet y C° Chile Spa , en representación de 
Universidad de la Frontera y Benjamín Elías Nahuelcura 
Flores 

Denominativa BIOCENIT Número de Registro: 1467777  

1597991 Roberto Andrés Araya Navarro, en representación de 
Sociedad Comercial Full Gases SpA 

Denominativa Full Gases Número de Registro: 1467778  

1598209 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Servicios Profesionales Alta Arquitectura Limitada y Tamara 
De Los Ángeles Pinto Ibarra 

Mixta Alta Arquitectura Número de Registro: 1467779  
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1598561 Felipe Nicolás Pino Silva, en representación de Mateo 
Antonio Ibarcena Ruiz 

Denominativa NUTRACORE WELLNESS Número de Registro: 1467879  

1599602 Christian Gustavo Ernst Suárez, en representación de 
Marriott Worldwide Corporation 

Mixta CITY EXPRESS BY MARRIOTT Número de Registro: 1467780  

1600682 Johansson & Langlois , en representación de Hubbell 
Incorporated 

Mixta HUBBELL Número de Registro: 1467880  

1600737 Aurora Del Carmen Arancibia Figueroa, en representación de 
Cerveceros Ancestrales SpA 

Mixta Cerveceros Ancestrales Número de Registro: 1467881  

1601852 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Daniel Alejandro Bahamondes González 

Mixta SoyFan Número de Registro: 1467781  

1601857 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Cecinas de Castilla y Delicias del Sur SPA 

Mixta Hibis Cool Número de Registro: 1467782  

1601887 Patricio Ariel Huerta Gutiérrez Mixta MOTOKO by L.E Número de Registro: 1467882  

1602124 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Elaboración de Alimentos Francisco José Zamora Bascuñán 
E.I.R.L. 

Mixta Empanadas Don Panchoja Número de Registro: 1467883  

1602152 Natalia Roxana Solar Vargas Denominativa NovaKom Número de Registro: 1467884  

1602166 Rasec Johel Vásquez Parada Denominativa Softsec Número de Registro: 1467783  

1602175 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Nathalie Paulina Fernández Leyton 

Mixta ENTRE CERROS Número de Registro: 1467784  

1602178 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Iglow SpA 

Mixta Iglow vive la experiencia Número de Registro: 1467785  

1602251 Andrés Anselmo Aguayo Díaz, en representación de Vivero y 
Jardín Pumahuida Ltda. 

Denominativa PUMAHUIDA Número de Registro: 1467885  

1602276 Andrés Anselmo Aguayo Díaz, en representación de Vivero y 
Jardín Pumahuida Ltda. 

Denominativa PUMAHUIDA Número de Registro: 1467886  

1602278 Sargent & Krahn, en representación de Alimentos y Aceites 
SpA 

Mixta MAXIFRIES Número de Registro: 1467786  

1602286 Jocelin Gissel Díaz Rojas, en representación de Caballo 
Místico Wines SpA 

Denominativa CABALLO MISTICO WINES Número de Registro: 1467887  

1602349 Hernán Felipe López Hernández Denominativa Kuifi Número de Registro: 1467888  

1602601 Bruno Alejandro Moletto Romero, en representación de 
Inversiones San Nicolás SpA 

Mixta DIVINA FOCACCIA Número de Registro: 1467787  
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1602622 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Improve Motion SpA 

Denominativa IMPROVE MOTION Número de Registro: 1467889  

1602643 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de Luis 
Sergio Torres Briceño 

Mixta AtacamaSustentable Número de Registro: 1467788  

1602653 Carlos Benito Campbell Vilches Denominativa FAPFAP Número de Registro: 1467789  

1602678 Jonathan Esteban Quijano Pozo Mixta HAMBURGUESAS CHEEBU Número de Registro: 1467890  

1602691 María Teresa Madrid Guajardo Denominativa Santuario, jardín del picaflor Número de Registro: 1467891  

1602695 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Sociedad de Desarrollo Integral para las Personas y 
Empresas VIA Asesores SpA 

Mixta Vía Asesores Número de Registro: 1467790  

1602699 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Cristian Alejandro García Rivera 

Mixta Hanika Número de Registro: 1467892  

1602700 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Cristian Alejandro García Rivera 

Mixta Laboralia Número de Registro: 1467791  

1602708 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Juan Antonio Guaymas 

Mixta Impocar Número de Registro: 1467792  

1602710 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Moviing Chile SpA 

Mixta M Moviing! Número de Registro: 1467793  

1602714 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Sociedad Kinésicos Limitada 

Mixta Kinexpert Número de Registro: 1467794  

1602715 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Agustín Adolfo Rivera Muñoz 

Mixta KofiHead Número de Registro: 1467893  

1602717 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Héctor Andrei Gálvez Plaza 

Mixta KAHA Structural Engineering Número de Registro: 1467795  

1602720 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Detalles De Pia SpA 

Denominativa Detalles De PIA Número de Registro: 1467894  

1602722 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Edwin Hernán Domínguez González 

Mixta Troncosur Número de Registro: 1467895  

1602724 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de N Y 
L SpA 

Mixta PILATES ARMONIA Número de Registro: 1467896  

1602727 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Lesly Yasna Escobar Herrera 

Mixta Somos Churros Desde 2005 Número de Registro: 1467897  

1602728 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Felony Limitada 

Mixta Felonysport Número de Registro: 1467898  



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección M5: 

Concesión de Marcas 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

188 

 

1602729 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Nicolás Sebastián Chávez Ramírez 

Mixta Orion Número de Registro: 1467899  

1602736 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Bruno Antonio Nervi Schmidt 

Mixta Sin Nervios Número de Registro: 1467900  

1602738 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Miguel Angel Velásquez Pérez 

Mixta Cielos de un elefante Número de Registro: 1467901  

1602742 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Sociedad Medica Vatt Med Limitada 

Mixta CLÍNICA VATT Número de Registro: 1467902  

1602890 Henry Luis Nova Mercado, en representación de Sociedad 
de Inversiones Terramar SpA 

Denominativa emarket360 Número de Registro: 1467903  

1602928 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Enzo Eduardo Negroni Álvarez 

Denominativa El Granjero Local Número de Registro: 1467796  

1602956 Álvaro Xavier Fernández Rojas, en representación de 
Riverdor Corp S.A. 

Denominativa MAPMECTIN-O Número de Registro: 1467904  

1603066 Sargent & Krahn, en representación de Popeyes louisiana 
kitchen, inc. 

Mixta POPEYES CHICKEN EST. 1972 Número de Registro: 1467797  

1603178 AZ y Compañía , en representación de Unacem Corp S.A.A Denominativa UNACEM “UNIDOS CRECEMOS PARA 
CONSTRUIR UN MUNDO SOSTENIBLE” 

Número de Registro: 1467905  

1603179 AZ y Compañía , en representación de Unacem Corp S.A.A. Denominativa UNACEM “UNIDOS CRECEMOS PARA 
CONSTRUIR UN MUNDO SOSTENIBLE” 

Número de Registro: 1467906  

1603326 Álvaro Xavier Fernández Rojas, en representación de 
Shenzhen Voltnex Innovations Technology Co., Ltd. 

Mixta VOLTME Número de Registro: 1467907  

1603359 AZ y Compañía , en representación de Mega Labs S.A. Denominativa FORENOL Número de Registro: 1467908  

1603437 Sargent & Krahn, en representación de Compañia 
Cervecerias Unidas S.A. 

Denominativa Sé CRÁ CCU Número de Registro: 1467798  

1603438 Sargent & Krahn, en representación de Compañia 
Cervecerias Unidas S.A. 

Denominativa CCU, juntos por un mejor vivir Número de Registro: 1467799  

1603439 Sargent & Krahn, en representación de Fundación Duoc de 
La Pontificia Universidad Católica de Chile 

Mixta DUOCUC Número de Registro: 1467800  

1603440 Sargent & Krahn, en representación de Fundación Duoc de 
la Pontificia Universidad Católica de Chile 

Denominativa DUCO Número de Registro: 1467801  

1603442 Sargent & Krahn, en representación de Fundación Duoc de 
la Pontificia Universidad Católica de Chile 

Figurativa  Número de Registro: 1467802  

1603753 Diego Pereira Silva Mixta difens Número de Registro: 1467803  
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1603856 Beuchat, Barros & Pfenniger , en representación de J. S. S. 
Tobacco Ltd 

Mixta BRILLIANT Número de Registro: 1467909  

1604001 Angelo Custodio Donoso Díaz, en representación de Virbac 
S.A. 

Denominativa ZEMESIS Número de Registro: 1467910  

1604615 Carla Rocío Navarro Monárdez, en representación de 
Rescate Monumental SpA 

Figurativa  Número de Registro: 1467911  

1605345 Alexander Sebastián Mühlenbrock Reyes, en representación 
de Ingrid Nancy Méndez Moya 

Mixta PERACH Número de Registro: 1467804  

1606284 Álvaro Daniel Donoso Suazola Mixta Paranoid Burger Número de Registro: 1467805  

1606346 Angela Bononato Cremaschi Mixta ALMAPAN Número de Registro: 1467912  

1606968 Puga Ortiz Propiedad Intelectual Limitada , en representación 
de Toy Cantando S.A.S. 

Denominativa LOLA MINIMU Número de Registro: 1467806  

1606970 Puga Ortiz Propiedad Intelectual Limitada , en representación 
de Toy Cantando S.A.S. 

Denominativa LOLA MINIMU Número de Registro: 1467807  

1607022 Brenda Paola Vergara Herrera, en representación de 
Sociedad Importadora, Comercializadora y de Servicios 
Servicomm SpA 

Mixta SERVICOMM S.p.A Número de Registro: 1467808  

1607438 Rodrigo Javier Marre Grez, en representación de Inversiones 
Hvc Limitada 

Mixta VERSLUYS Número de Registro: 1467809  

1607510 Lilian Verónica Albornoz Pérez, en representación de 
Christian Alejandro Martínez Parada 

Mixta COUSIN'S BARBER SHOP Número de Registro: 1467913  

1607553 Sebastián Jonathan Jaulhac Morales, en representación de 
Suatisadi SpA 

Mixta Pymeclick Número de Registro: 1467914  

1607575 DLA Piper Chile , en representación de Fabrimetal S.A. Denominativa Fabrimetal Número de Registro: 1467915  

1607577 DLA Piper Chile , en representación de Fabrimetal S.A. Denominativa Fabrimetal Número de Registro: 1467916  

1607585 DLA Piper Chile , en representación de Fabrimetal S.A. Denominativa Fabrimetal Número de Registro: 1467917  

1607587 DLA Piper Chile , en representación de Fabrimetal S.A. Denominativa Fabrimetal Número de Registro: 1467918  

1607652 Johansson & Langlois , en representación de Vibra Energía 
S.A 

Mixta LUBRAX Número de Registro: 1467919  

1608179 Clarke, Modet y C° Chile Spa , en representación de Zydus 
Lifesciences Limited 

Denominativa LAMIDUS ER Número de Registro: 1467810  

1608180 Clarke, Modet y C° Chile Spa , en representación de Zydus 
Lifesciences Limited 

Denominativa ZYRISP Número de Registro: 1467811  
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1608181 Clarke, Modet y C° Chile Spa , en representación de Zydus 
Lifesciences Limited 

Denominativa RELZIN Número de Registro: 1467812  

1608292 Clarke, Modet y C° Chile Spa , en representación de Hikko 
Group Corp 

Mixta HIKKO Número de Registro: 1467813  

1608406 Soledad Castro Asociados , en representación de Grupo 
Enovus S.A. 

Denominativa ENOVUS UNIVERSITY Número de Registro: 1467920  

1608408 Soledad Castro Asociados , en representación de Grupo 
Enovus S.A. 

Denominativa ENOVUS UNIVERSITY Número de Registro: 1467921  

1608413 Andrés Antonio Bustos Díaz, en representación de Comercial 
Lura SpA 

Mixta LURA Más que productos, experiencias. Número de Registro: 1467922  

1608466 Karen Alejandra Bisama González Mixta Kairos Divina Creación Número de Registro: 1467814  

1608523 Estudio Federico Villaseca y Cía. Ltda. , en representación 
de Arthur J. Gallagher & Co. 

Denominativa GALLAGHER RE Número de Registro: 1467815  

1608530 Estudio Federico Villaseca y Cía. Ltda. , en representación 
de Samsonite Chile S.A. 

Mixta SAXOLINE TECNOLOGÍA IMPACT PRO Número de Registro: 1467816  

1608843 Yerko Alexis Inzunza Henríquez, en representación de Yerko 
Sandwich SpA 

Mixta Yerko´s Número de Registro: 1467923  

1608938 Pedro Bernardo Figueroa Pulgar Mixta Defensa Automotriz Número de Registro: 1467924  

1608948 Luis Eduardo Concha Ebeling, en representación de 
Florentino Damián Valenzuela Durán E.I.R.L 

Mixta PELVIN & CHIÑIHUE Número de Registro: 1467925  

1609382 Cardeu Pardo Carvallo, en representación de Simportas SpA Mixta SIMPORTAS LA CALIDAD Y LA ATENCIÓN SÍ 
IMPORTAN 

Número de Registro: 1467817  

1609397 José Enrique Pérez López Mixta TIERRA NORTEÑA GASTRONOMIA PERUANA E 
INTERNACIONAL 

Número de Registro: 1467818  

1609427 Felipe Antonio Pavez Polanco, en representación de 
Motoparkspa 

Mixta Green Hill Circuit Moto Park Pichilemu Número de Registro: 1467819  

1609509 Armate Abogados Limitada, en representación de María 
Aurora Radich Radich 

Mixta BAÑO DE DESIERTO LIMINAL Número de Registro: 1467820  

1609546 Santa Cruz Ip SpA, en representación de María Del Carmen 
Zegers García 

Mixta CASA RÍO EXPERIENCE Número de Registro: 1467821  

1609708 Dorlisa Araya Riti, en representación de Comercializadora 
Kraviva SpA 

Mixta KAWELL INNOVACIÓN EN EL CUIDADO DEL 
CABALLO 

Número de Registro: 1467822  

1609826 Estudio Carey Ltda. , en representación de Henkel AG & Co. 
KGaA 

Mixta Schwarzkopf KERATIN COLOR Número de Registro: 1467926  
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1609832 Covarrubias & Cía. SpA, en representación de Diseños 
Karyn Coo SpA 

Mixta KARYN COO Número de Registro: 1467823  

1609833 Covarrubias & Cia SpA, en representación de Diseños Karyn 
Coo SpA 

Mixta KARYN COO Número de Registro: 1467824  

1609872 Sebastián Ignacio Díaz Maza Mixta CAPI Centro de Atención Psicológica Integral  Tu 
bienestar es nuestra prioridad 

Número de Registro: 1467825  

1609917 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Todo Ferretero SpA 

Mixta edelmann Número de Registro: 1467927  

1609948 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Alonso Octavio Gutierrez Valdes 

Mixta Previsegur Chile Servicios Integrales "Su 
Seguridad" 

Número de Registro: 1467826  

1609974 Álvaro Andrés Agurto Geoffroy, en representación de John 
Alexis Zepeda Chávez 

Denominativa BOTILLERÍA ALE Número de Registro: 1467827  

1609976 Álvaro Andrés Agurto Geoffroy, en representación de John 
Alexis Zepeda Chávez 

Denominativa LICORERÍA ALE Número de Registro: 1467828  

1610017 Silas Elías Rivera Cadillo Mixta RIVERA CAPACITA Número de Registro: 1467829  

1610080 María Soraya De Iza Motta, en representación de 
Comercializadora de Insumos Agrícolas Ltda 

Denominativa OsmoPower Número de Registro: 1467830  

1610092 Ármate Abogados Limitada, en representación de Oveja Kids 
SpA 

Mixta OVEJA KIDS Número de Registro: 1467831  

1610101 Tomás Ignacio Fernández Cortés, en representación de 
Hidroshop SpA 

Mixta HIDROSHOP Número de Registro: 1467832  

1610115 Fernando Fernández Tellería, en representación de 
Teodorico Víctor Chamorro Beteta 

Denominativa KALIMAN Número de Registro: 1467928  

1610120 Pablo Román Gómez-Lobo, en representación de LVA 
Índices S.A. 

Mixta Elevest Número de Registro: 1467929  

1610148 Lilian Verónica Albornoz Pérez, en representación de Global 
Deco SpA 

Mixta [MOOD] Número de Registro: 1467930  

1610165 Jeannette Helen López Vera, en representación de 
Importación y Representación Comercial Chile SpA 

Mixta Nutforce Número de Registro: 1467931  

1610182 Pilar Contreras Passalacqua Mixta P PASSALACQUA Número de Registro: 1467833  

1610202 Matías Somarriva Labra, en representación de Desarrollo e 
Innovación SpA 

Mixta EZLOG GESTION DE PERMISOS CONTROL DE 
OBLIGACIONES 

Número de Registro: 1467932  

1610210 Mario César Amigo Reyes, en representación de Viviana 
Magdalena Aroca Inostroza 

Denominativa LEONARDO Número de Registro: 1467834  
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1610212 Mario César Amigo Reyes, en representación de Viviana 
Magdalena Aroca Inostroza 

Denominativa NITROCAT Número de Registro: 1467835  

1610220 Karina Silvana Fiorentino Constancio, en representación de 
Aqua Core Chile SpA 

Mixta AQUACORE Número de Registro: 1467836  

1610230 Abmark Sociedad Ltda., en representación de 
Comercializadora Proveper Limitada 

Mixta P PROVEPER Número de Registro: 1467837  

1610232 Karina Silvana Fiorentino Constancio, en representación de 
Aqua Core Chile SpA 

Mixta AQUACORE Número de Registro: 1467838  

1610273 Johansson & Langlois , en representación de Durst Group 
A.G. aka Durst Group S.P.A 

Denominativa DURST P5 Número de Registro: 1467839  

1610287 Lilian Verónica Albornoz Pérez, en representación de 
Distribuidora del Comercio SpA 

Mixta REAL Número de Registro: 1467933  

1610299 Asesorías Alpha Prima Limitada, en representación de 
Ignacio Matías Vivanco Acevedo 

Mixta AMAZING CARE, HEALTH IS HAPPINESS Número de Registro: 1467840  

1610328 Johana Francisca Pino Pardo Denominativa AMIVET Número de Registro: 1467934  

1610393 Ármate Abogados Limitada, en representación de Sociedad 
Comercial Sur Vineyards Ltda. 

Mixta LYC CAZAUBON 2023 Cazaubon Wine of Chile 
Maule valley Domaines yannes - Cazaubon 

Número de Registro: 1467841  

1610401 Clarke, Modet y C° Chile Spa , en representación de 
Laboratorio Hospifarma Chile Limitada 

Denominativa FLEXPHARMA Número de Registro: 1467935  

1610412 Patricio Ignacio De La Barra Gili, en representación de 
Distribuidora Heinrich SpA 

Denominativa DREAM HIGH Número de Registro: 1467842  

1610419 Oscar Benjamín Andrés Pino Rodríguez Denominativa Oscar Sehck Número de Registro: 1467843  

1610429 Juan Alberto Luciano Díaz Wiechers, en representación de 
Sociedad de Profesionales Centro Barlovento Ltda. 

Mixta FUNDACIÓN BARLOVENTO Número de Registro: 1467936  

1610446 Patricio Ignacio De La Barra Gili, en representación de 
Distribuidora Heinrich SpA 

Mixta DREAM HIGH Número de Registro: 1467844  

1610458 Patricio Ignacio De La Barra Gili, en representación de 
Distribuidora Heinrich SpA 

Mixta dream high Número de Registro: 1467845  

1610470 Enriqueta Gabriela González Fuenzalida, en representación 
de Haresh Ramesh Mirpuri y Meihua Fu 

Denominativa MSTAR Número de Registro: 1467846  

1610512 Karen Alejandra Meza Muñoz Denominativa doctum Número de Registro: 1467847  

1610566 AB Mark Sociedad Ltda., en representación de Carmelo 
Montano Huentrul Contreras 

Mixta PADULT Número de Registro: 1467937  
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1610631 Luis Antonio Medina Del Gatto, en representación de 
Laboratorio Clínico Central Kojchen y Compañía Limitada 

Mixta IMÁGENES CENTRAL Número de Registro: 1467938  

1610669 Julián Adolfo Dittus Cabrera, en representación de GPL 
Inversiones SpA 

Mixta K Kleenz Número de Registro: 1467848  

1610689 Jonathan David Alarcón Ibacache, en representación de 
Asociación Científica Chilena de Estomas, Heridas y 
Continencias. ACCHIEHC 

Mixta ACCHIEHC ASOCIACIÓN CIENTÍFICA CHILENA 
ESTOMAS HERIDAS CONTINENCIAS 

Número de Registro: 1467939  

1610729 Benjamín Javier Villavicencio Kravetz Mixta FW FILTEREDWATER Número de Registro: 1467849  

1610753 Jorge Arnaldo Rojas Angel Denominativa Grúas vicuña Número de Registro: 1467850  

1610789 Isaac Levi Mondaca Salas, en representación de Lynce SpA Mixta Lynce Coffee Número de Registro: 1467940  

1610870 María Reveca Castillo Villalobos Mixta PIGUCHEN Número de Registro: 1467851  

1610871 Marco Antonio González Escudero Denominativa DALL POWER GLASS Número de Registro: 1467941  

1610926 Álvaro Esteban Orrego Díaz Mixta PREFERIR VENAE ET LYMPHATICA Número de Registro: 1467942  

1610932 Camila Javiera Nahuelhual Pinto Mixta EL CLUB DE LA BATALLA Número de Registro: 1467943  

1611082 Andrés Guillermo Valentín Cuche Cartagena, en 
representación de Orilat S.A. 

Mixta BENIC BABY Número de Registro: 1467944  

1611091 Pablo Edgardo Villenas Mayoral, en representación de 
Servicios Gastronómicos Pablo Villenas Mayoral EIRL 

Denominativa Carnales Número de Registro: 1467945  

1611095 Martín Ghelman Kobrin, en representación de Sociedad 
Comercial Righel SpA 

Denominativa Righel Número de Registro: 1467946  

1623498 Samuel Hammer Rojas, en representación de IGT Global 
Solutions Corporation 

Mixta BRIGHTSTAR Número de Registro: 1467947  
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1598373 Jorge Luis Pino Zúñiga, en representación de Casa del 
Embrague SPA 

Mixta Casa del embrague clutchouse Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha de 24/02/2025 una resolución de observaciones 
de fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal 
de irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 letras E) de la Ley N° 
19.039. El conjunto pedido resulta descriptivo y carente de dintintividad. 
En efecto, el signo solicitado se compone de la expresión “La Casa del 
Embrague” y "clutchouse", que traducida del inglés al aacstellano 
significa "casa del embrague". Por lo tanto, en circunstancias que la 
expresión “CASA” se define como “Establecimiento industrial o mercantil” 
y “EMBRAGUE” se define como “Dispositivo que permite acoplar o 
desacoplar dos ejes de una máquina, especialmente cuando está 
funcionando”, la denominación solicitada describe que la marca pedida 
estará destinada a comercializar embragues. A lo que debe agregarse 
que el signo se encuentra construido en base a términos de uso común, 
y por no ser susceptible de distinguir en el mercado un único origen 
empresarial no corresponde concesiones de uso exclusivo ni excluyente 
a nadie en particular. Por último, la marca pedida y su representación 
gráfica no resultan suficiente para dotar al signo de la distintividad 
necesaria para que sea susceptible de amparo marcario. Circunstancias 
todas que obstan al otorgamiento de un registro de marca comercial. 
Que, el solicitante contestó la observación de fondo señalando, 
Signos de similar estructura han sido aceptados a registro. 
Que el signo pedido debe ser aceptado como conjunto. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
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procedencia empresarial de los mismos. Que, de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión, error y/o engaño en el público consumidor acerca de 
dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra E) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “las expresiones o signos empleados para 
indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad de los productos o servicios; las que 
sean de uso general en el comercio para designar cierta clase de 
productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo o 
describan los productos, servicios a que deban aplicarse”,  determina la 
imposibilidad de registro de: Signos genéricos, que este Instituto ha 
entendido como aquellos que usan el nombre propio de un producto o 
servicio para su designación, de modo que coinciden con el término que 
generalmente identifica dicho producto o servicio; descriptivos o 
indicativos, que son aquellos que entregan al público consumidor de 
forma directa o evidente información sobre una o varias características, 
cualidades u otros antecedentes esenciales que pueden servir para 
designar las particularidades del producto o servicio de que se trate, tales 
como su género o naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad; y desprovistos de carácter 
distintivo, dentro de los cuales se encuentran aquellos términos de 
utilización común en el mercado y aquellos excesivamente simples o 
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excesivamente extensos, respecto de los cuales el consumidor no podrá 
asociar un origen empresarial específico y determinado dado que no 
poseen ninguna capacidad para diferenciar con claridad los productos y/o 
servicios ofrecidos y/o prestados por una persona de aquellos ofrecidos 
y/o prestados por otra. 
Que, para determinar la concurrencia de la causal de irregistrabilidad 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes de 
la causa, conforme el método de análisis que a continuación se desarrolla 
y que contempla los siguientes cuatro pasos sucesivos y excluyentes, 
esto es, en caso de concluir que no procede la protección marcaria 
conforme un criterio, no se prosigue con el siguiente paso: (a) En primer 
lugar debe atenderse al significado ordinario de las palabras "para el 
público relevante", de acuerdo al sentido o alcance contenido, ya sea en 
diccionarios, en ejemplos de uso descriptivo del término o bien que se 
deduzca claramente del significado común del término. Si conforme este 
criterio el signo es una indicación apropiada y relevante de la finalidad o 
función del producto y/o servicio, a lo menos, existe evidencia preliminar 
de que el signo es descriptivo. (b) En segundo lugar, la prueba de la 
imaginación, cuya finalidad es medir la relación entre las palabras de la 
marca y el producto o servicio al que se aplican. De esta forma si un 
término "requiere imaginación, pensamiento y la percepción para llegar a 
una conclusión en cuanto a la naturaleza de los bienes," esto es, cuando 
requiere una construcción intelectual adicional, se considera un término 
evocativo o sugestivo, y podría ser susceptible de protección marcaria. 
(c) El tercer paso consiste en preguntarse si el signo es necesario para 
la competencia del mercado relevante, al cual va dirigido el producto o 
servicio; esto es, establecer si los competidores serían propensos a 
necesitar los términos utilizados en la marca solicitada para la descripción 
de sus productos y/o servicios. Así, un término será descriptivo conforme 
este criterio, si se refiere generalmente a aquellos que los competidores 
que comercializan productos o servicios similares, encontrarían útiles en 
la identificación de sus propios bienes o servicios. (d) El último y cuarto 
paso de este método requiere determinar el grado en que un término ha 
sido efectivamente utilizado por otros competidores que comercializan un 
producto o servicio similar. Esto está relacionado con la circunstancia de 
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si los competidores tienen o no, la posibilidad de encontrar una marca útil 
para describir sus productos o servicios. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que el signo pedido 
se estructura en base a la expresión “La Casa del Embrague” y 
"clutchouse", que traducida del inglés al aacstellano significa "casa del 
embrague". Por lo tanto, en circunstancias que la expresión “CASA” se 
define como “Establecimiento industrial o mercantil” y “EMBRAGUE” se 
define como “Dispositivo que permite acoplar o desacoplar dos ejes de 
una máquina, especialmente cuando está funcionando”, la denominación 
solicitada describe que la marca pedida estará destinada a comercializar 
embragues. A lo que debe agregarse que el signo se encuentra 
construido en base a términos de uso común, y por no ser susceptible de 
distinguir en el mercado un único origen empresarial no corresponde 
concesiones de uso exclusivo ni excluyente a nadie en particular. Por 
último, la marca pedida y su representación gráfica no resultan suficiente 
para dotar al signo de la distintividad necesaria para que sea susceptible 
de amparo marcario. Circunstancias todas que obstan al otorgamiento de 
un registro de marca comercial. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
Signos de similar estructura han sido aceptados a registro. Cada marca 
es analizada de conformidad a su propio mérito, por lo que las decisiones 
adoptadas por este Instituto en casos similares no son vinculantes para 
éste. 
Que el signo pedido debe ser aceptado como conjunto. Que la norma del 
artículo 19 bis C que permite que aquellas marcas que contengan 
elementos de uso común o que tengan carácter genérico, indicativo o 
descriptivo, se entenderán conferidas con protección a la marca en su 
conjunto, es una hipótesis que requiere para poder ser aplicada, que el 
signo contenga algún elemento distintivo que permita distinguir 
adecuadamente el origen empresarial de los servicios pedidos. En el 
presente caso, dicha hipótesis no se configura por cuanto como se 
detalló en la observación de fondo, el signo se estructura exclusivamente 
de vocablos carentes de distintividad para los servicios solicitados, sin 
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contener elemento distintivo alguno, por tanto, no configurándose la 
hipótesis del artículo 19 bis C.- 
Que, conforme a todo lo expuesto, no es posible conceder el monopolio 
de un signo con dichas características a persona(s) específica(s), por 
cuanto además de no gozar de una capacidad distintiva, ello implicaría la 
atribución de un derecho en exclusiva sobre un signo que en esencia 
puede y debe ser utilizado en forma libre por los distintos actores del 
mercado. 
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1599274 Luis Armando Alvarez Urbina, en representación de Nicole 
Paola Piazza Serey 

Mixta Auto Revisado Compra Seguro Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha de 27 de febrero de 2025, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 
letra e) de la Ley N°19.039, por considerar que el signo pedido es un 
conjunto descriptivo y carente de distintividad. 
Que, con fecha 10 de marzo de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que es una reconocida agente 
empresarial en el negocio de la prestación de servicios de ensayos y 
análisis técnicos de vehículos, con más de 3 años de historia y una 
etiqueta característica y por tanto sería una marca más bien evocativa, 
por cuanto para que el consumidor comprenda la naturaleza de los 
productos requiere de un ejercicio intelectual adicional. Señala, además, 
que el signo corresponde a un conjunto compuesto por elementos 
dispuestos de forma distintiva y característica y su diseño propio. 
Argumenta que su signo es una marca posicionada en el mercado y que 
el público lo asocia con el solicitante. Agrega que ya existe una serie de 
marcas registradas por este Instituto que poseen la misma estructura 
que el signo pedido. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
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mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra E) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “las expresiones o signos empleados para 
indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad de los productos o servicios; las que 
sean de uso general en el comercio para designar cierta clase de 
productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo o 
describan los productos o servicios a que deban aplicarse”, determina la 
imposibilidad de registro de: Signos genéricos, que este Instituto ha 
entendido como aquellos que usan el nombre propio de un producto o 
servicio para su designación, de modo que coinciden con el término que 
generalmente identifica dicho producto o servicio; descriptivos o 
indicativos, que son aquellos que entregan al público consumidor de 
forma directa o evidente información sobre una o varias características, 
cualidades u otros antecedentes esenciales que pueden servir para 
designar las particularidades del producto o servicio de que se trate, 
tales como su género o naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad; y desprovistos de carácter 
distintivo, dentro de los cuales se encuentran aquellos términos de 
utilización común en el mercado y aquellos excesivamente simples o 
excesivamente extensos, respecto de los cuales el consumidor no 
podrá asociar un origen empresarial específico y determinado dado que 
no poseen ninguna capacidad para diferenciar con claridad los 
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productos y/o servicios ofrecidos y/o prestados por una persona de 
aquellos ofrecidos y/o prestados por otra. 
Que, para determinar la concurrencia de la causal de irregistrabilidad 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla y que contempla los siguientes cuatro pasos sucesivos y 
excluyentes, esto es, en caso de concluir que no procede la protección 
marcaria conforme un criterio, no se prosigue con el siguiente paso: (a) 
En primer lugar debe atenderse al significado ordinario de las palabras 
"para el público relevante", de acuerdo al sentido o alcance contenido, 
ya sea en diccionarios, en ejemplos de uso descriptivo del término o 
bien que se deduzca claramente del significado común del término. Si 
conforme este criterio el signo es una indicación apropiada y relevante 
de la finalidad o función del producto y/o servicio, a lo menos, existe 
evidencia preliminar de que el signo es descriptivo. (b) En segundo 
lugar, la prueba de la imaginación, cuya finalidad es medir la relación 
entre las palabras de la marca y el producto o servicio al que se aplican. 
De esta forma si un término "requiere imaginación, pensamiento y la 
percepción para llegar a una conclusión en cuanto a la naturaleza de los 
bienes," esto es, cuando requiere una construcción intelectual adicional, 
se considera un término evocativo o sugestivo, y podría ser susceptible 
de protección marcaria. (c) El tercer paso consiste en preguntarse si el 
signo es necesario para la competencia del mercado relevante, al cual 
va dirigido el producto o servicio; esto es, establecer si los competidores 
serían propensos a necesitar los términos utilizados en la marca 
solicitada para la descripción de sus productos y/o servicios. Así, un 
término será descriptivo conforme este criterio, si se refiere 
generalmente a aquellos que los competidores que comercializan 
productos o servicios similares, encontrarían útiles en la identificación 
de sus propios bienes o servicios. (d) El último y cuarto paso de este 
método requiere determinar el grado en que un término ha sido 
efectivamente utilizado por otros competidores que comercializan un 
producto o servicio similar. Esto está relacionado con la circunstancia 
de si los competidores tienen o no, la posibilidad de encontrar una 
marca útil para describir sus productos o servicios. 
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Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que, al consistir la 
marca en el conjunto solicitado, se está describiendo que los servicios 
solicitados se encontrarán vinculados a los servicios de mantención de 
vehículos y similares. A lo que debe agregarse que el signo se 
encuentra construido en base a términos de uso, y por no ser 
susceptible de distinguir en el mercado un único origen empresarial no 
corresponde concesiones de uso exclusivo ni excluyente a nadie en 
particular. Por último, la marca pedida y su representación gráfica no 
resultan suficientes para dotar al signo de la distintividad necesaria para 
que sea susceptible de amparo marcario. Circunstancias todas que 
obstan al otorgamiento de un registro de marca comercial. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
i) Que, respecto al argumento de ser el signo pedido una marca 
evocativa. Se debe señalar que un término evocativo o sugestivo, es 
aquel que hace referencia a uno o varios de los atributos del producto o 
servicio, o tal como lo ha señalado el Tribunal de Propiedad Industrial 
“…aquellas que sugieren ciertas cualidades o destinaciones de los 
productos o servicios que distinguen. Este tipo de marcas exigen al 
consumidor o usuario hacer uso de su imaginación y raciocinio para 
relacionar la marca con la respectiva cualidad o destinación que 
sugieren”. Que del análisis del signo pedido se concluye que no es 
necesario efectuar una construcción intelectual para poder vincular la 
cobertura con el signo pedido, la información que entrega el signo 
pedido AUTO REVISADO COMPRA SEGURO, es claro y directo, no 
siendo necesario construcción intelectual alguna para vincularlo a los 
servicios pedidos. 
ii) Que, respecto al argumento de corresponder el signo a un conjunto 
compuesto por elementos consistentes en palabras y una etiqueta 
característica, se debe señalar atendida la predominancia de los 
elementos denominativos en el signo solicitado, la representación 
gráfica de la marca no contribuye a la caracterización de la misma 
puesto que no son lo suficientemente distintivos como para salvar las 
causales comentadas. Es decir, al ser el signo pedido un conjunto no 
que resulta en una expresión común para todos los competidores dentro 
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del mercado respectivo, fácilmente reconocibles entre el público 
consumidor o usuario y no poseen capacidad distintiva. 
iii) Que, respecto al argumento de que actualmente coexisten de forma 
pacífica en el mercado nacional una serie de registros marcarios que 
poseen elementos similares, será desestimada por cuanto cada marca 
es analizada de conformidad a su propio mérito, por lo que las 
decisiones adoptadas por este Instituto en casos parecidos no son 
vinculantes para éste. 
Que, conforme a todo lo expuesto, no es posible conceder el monopolio 
de un signo con dichas características a persona(s) específica(s), por 
cuanto además de no gozar de una capacidad distintiva, ello implicaría 
la atribución de un derecho en exclusiva sobre un signo que en esencia 
puede y debe ser utilizado en forma libre por los distintos actores del 
mercado. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley N°19.039, en sus artículos 19, 20 letra e) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra e) en relación al artículo 
19 de la Ley N°19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos.   
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1599291 Edmundo Alberto Acuña Lizama, en representación de 
Edgardo Marcelo Bunster Fiedler 

Denominativa Work Well Consulting Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha de 28 de febrero de 2025, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 
letra e) de la Ley N°19.039, por considerar que el signo pedido es un 
conjunto descriptivo e indicativo de los servicios a distinguir y sus 
términos son de uso común y necesarios para la competencia cuyo uso 
exclusivo y excluyente no puede ser otorgado a nadie en particular y sin 
que cuente con otro elemento o segmento que logre dar origen a un 
signo susceptible de amparo marcario. 
Que, con fecha 10 de abril de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que el signo pedido sería una marca 
más bien evocativa, por cuanto para que el consumidor comprenda la 
naturaleza de los servicios requiere de un ejercicio intelectual adicional. 
Agrega que ya existe una serie de marcas registradas por este Instituto 
que poseen la misma estructura que el signo pedido. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
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Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra E) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “las expresiones o signos empleados para 
indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad de los productos o servicios; las que 
sean de uso general en el comercio para designar cierta clase de 
productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo o 
describan los productos o servicios a que deban aplicarse”, determina la 
imposibilidad de registro de: Signos genéricos, que este Instituto ha 
entendido como aquellos que usan el nombre propio de un producto o 
servicio para su designación, de modo que coinciden con el término que 
generalmente identifica dicho producto o servicio; descriptivos o 
indicativos, que son aquellos que entregan al público consumidor de 
forma directa o evidente información sobre una o varias características, 
cualidades u otros antecedentes esenciales que pueden servir para 
designar las particularidades del producto o servicio de que se trate, 
tales como su género o naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad; y desprovistos de carácter 
distintivo, dentro de los cuales se encuentran aquellos términos de 
utilización común en el mercado y aquellos excesivamente simples o 
excesivamente extensos, respecto de los cuales el consumidor no 
podrá asociar un origen empresarial específico y determinado dado que 
no poseen ninguna capacidad para diferenciar con claridad los 
productos y/o servicios ofrecidos y/o prestados por una persona de 
aquellos ofrecidos y/o prestados por otra. 
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Que, para determinar la concurrencia de la causal de irregistrabilidad 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla y que contempla los siguientes cuatro pasos sucesivos y 
excluyentes, esto es, en caso de concluir que no procede la protección 
marcaria conforme un criterio, no se prosigue con el siguiente paso: (a) 
En primer lugar debe atenderse al significado ordinario de las palabras 
"para el público relevante", de acuerdo al sentido o alcance contenido, 
ya sea en diccionarios, en ejemplos de uso descriptivo del término o 
bien que se deduzca claramente del significado común del término. Si 
conforme este criterio el signo es una indicación apropiada y relevante 
de la finalidad o función del producto y/o servicio, a lo menos, existe 
evidencia preliminar de que el signo es descriptivo. (b) En segundo 
lugar, la prueba de la imaginación, cuya finalidad es medir la relación 
entre las palabras de la marca y el producto o servicio al que se aplican. 
De esta forma si un término "requiere imaginación, pensamiento y la 
percepción para llegar a una conclusión en cuanto a la naturaleza de los 
bienes," esto es, cuando requiere una construcción intelectual adicional, 
se considera un término evocativo o sugestivo, y podría ser susceptible 
de protección marcaria. (c) El tercer paso consiste en preguntarse si el 
signo es necesario para la competencia del mercado relevante, al cual 
va dirigido el producto o servicio; esto es, establecer si los competidores 
serían propensos a necesitar los términos utilizados en la marca 
solicitada para la descripción de sus productos y/o servicios. Así, un 
término será descriptivo conforme este criterio, si se refiere 
generalmente a aquellos que los competidores que comercializan 
productos o servicios similares, encontrarían útiles en la identificación 
de sus propios bienes o servicios. (d) El último y cuarto paso de este 
método requiere determinar el grado en que un término ha sido 
efectivamente utilizado por otros competidores que comercializan un 
producto o servicio similar. Esto está relacionado con la circunstancia 
de si los competidores tienen o no, la posibilidad de encontrar una 
marca útil para describir sus productos o servicios. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que el signo pedido 
Work Well consulting o en español "Consultoría para trabajar bien" 
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informa acerca del objeto y destinación de los servicios pedidos. Es 
decir, de manera directa informa al consumidor que los servicios 
versarán sobre cuestiones vinculadas a temas laborales o de trabajo. 
Circunstancias todas, que ponen de manifiesto que el conjunto 
solicitado resulta abiertamente descriptivo e indicativo de los servicios a 
distinguir y sus términos son de uso común y necesarios para la 
competencia cuyo uso exclusivo y excluyente no puede ser otorgado a 
nadie en particular y sin que cuente con otro elemento o segmento que 
logre dar origen a un signo susceptible de amparo marcario. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
i) Que, respecto al argumento de ser el signo pedido una marca 
evocativa. Se debe señalar que un término evocativo o sugestivo, es 
aquel que hace referencia a uno o varios de los atributos del producto o 
servicio, o tal como lo ha señalado el Tribunal de Propiedad Industrial 
“…aquellas que sugieren ciertas cualidades o destinaciones de los 
productos o servicios que distinguen. Este tipo de marcas exigen al 
consumidor o usuario hacer uso de su imaginación y raciocinio para 
relacionar la marca con la respectiva cualidad o destinación que 
sugieren”. Que del análisis del signo pedido se concluye que no es 
necesario efectuar una construcción intelectual para poder vincular la 
cobertura con el signo pedido, la información que entrega el signo 
pedido WORK WELL CONSULTING, es claro y directo, no siendo 
necesario construcción intelectual alguna para vincularlo a los servicios 
pedidos. 
ii) Que, respecto al argumento de que actualmente coexisten de forma 
pacífica en el mercado nacional una serie de registros marcarios que 
poseen elementos similares, será desestimada por cuanto cada marca 
es analizada de conformidad a su propio mérito, por lo que las 
decisiones adoptadas por este Instituto en casos parecidos no son 
vinculantes para éste. 
Que, conforme a todo lo expuesto, no es posible conceder el monopolio 
de un signo con dichas características a persona(s) específica(s), por 
cuanto además de no gozar de una capacidad distintiva, ello implicaría 
la atribución de un derecho en exclusiva sobre un signo que en esencia 
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puede y debe ser utilizado en forma libre por los distintos actores del 
mercado. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley N°19.039, en sus artículos 19, 20 letra e) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra e) en relación al artículo 
19 de la Ley N°19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos.   
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1599400 JOHANSSON & LANGLOIS, en representación de Top Wine 
Group S.A. 

Mixta EXTINTO CHONO Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha de 07/03/2025 una resolución de observaciones 
de fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal 
de irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 letras E) y F) de la Ley 
N° 19.039. En efecto, el signo pedido “Extinto Chono”, donde Extinto 
corresponde a un adjetivo que significa extinguido, que ya no está, que 
ha desaparecido; y Chono, corresponde al nombre genérico que se usa 
para designar a los grupos indígenas nómadas extintos, que habitaron 
islas y canales entre el sur del archipiélago de Chiloé y la península de 
Taitao, en la zona austral de Chile, los cuales eran bandas de cazadores-
recolectores, siendo esta, una expresión que forma parte del acervo 
cultural, conformado por un conjunto de saberes que se han integrado a 
nuestra cultura como conocimiento tradicional. Así las cosas, el signo en 
cuestión no permite al consumidor lograr el reconocimiento de su origen 
empresarial o de negocio particular o específico, puesto que siempre se 
vinculará y asociará al nombre genérico del grupo genérico de indígenas 
nómadas desaparecidos, los Chonos,  careciendo en consecuencia, de 
la distintividad necesaria para dar cumplimiento a la finalidad principal de 
la marca comercial cual es permitir la correcta asociación de los 
productos y servicios que el signo identifica con el origen mercantil de los 
mismos. Asimismo, el otorgamiento de derechos exclusivos sobre el 
signo a favor del solicitante permitiría a este último apropiarse de las 
características y atributos asociados inmanentemente a dicho grupo 
humano, y beneficiarse de sus expresiones culturales, lo que contradice 
los principios de la ética mercantil y la competencia leal en los términos 
de la causales señaladas y pugna abiertamente con la necesidad de 
protección de la identidad y patrimonio cultural inmaterial de los Pueblos 
Indígenas, consagradas en nuestro ordenamiento jurídico, 
específicamente en la Ley 19.253, el Convenio 169 de la OIT, en la Ley 
19.039 y en el CUP. 
Así las cosas, el signo en cuestión no permite al consumidor lograr el 
reconocimiento de su origen empresarial o de negocio particular o 
específico, puesto que siempre se vinculará y asociará al pueblo 
originario al cual identifica dicha denominación careciendo, en 
consecuencia, de la distintividad necesaria para dar cumplimiento a la 
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finalidad principal de la marca comercial cual es permitir la correcta 
asociación de los productos y servicios que el signo identifica con el 
origen mercantil de los mismos. Asimismo, el otorgamiento de derechos 
exclusivos sobre el signo a favor del solicitante permitiría a este último 
apropiarse de las características y atributos asociados inmanentemente 
a dicho grupo humano, y beneficiarse de sus expresiones culturales, lo 
que pugna abiertamente con la necesidad de protección de la identidad 
y patrimonio cultural inmaterial de los Pueblos Indígenas, consagradas 
en nuestro ordenamiento jurídico, específicamente en la Ley 19.253, el 
Convenio 169 de la OIT, en la Ley 19.039 y en el CUP. 
Que el solicitante contestó la observación de fondo señalando. 
Que múltiples signos utilizan nombres de pueblos originarios. 
El signo pedido tiene carácter de evocativo. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que, de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión, error y/o engaño en el público consumidor acerca de 
dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
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Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra E) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “las expresiones o signos empleados para 
indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad de los productos o servicios; las que 
sean de uso general en el comercio para designar cierta clase de 
productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo o 
describan los productos, servicios a que deban aplicarse”,  determina la 
imposibilidad de registro de: Signos genéricos, que este Instituto ha 
entendido como aquellos que usan el nombre propio de un producto o 
servicio para su designación, de modo que coinciden con el término que 
generalmente identifica dicho producto o servicio; descriptivos o 
indicativos, que son aquellos que entregan al público consumidor de 
forma directa o evidente información sobre una o varias características, 
cualidades u otros antecedentes esenciales que pueden servir para 
designar las particularidades del producto o servicio de que se trate, tales 
como su género o naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad; y desprovistos de carácter 
distintivo, dentro de los cuales se encuentran aquellos términos de 
utilización común en el mercado y aquellos excesivamente simples o 
excesivamente extensos, respecto de los cuales el consumidor no podrá 
asociar un origen empresarial específico y determinado dado que no 
poseen ninguna capacidad para diferenciar con claridad los productos y/o 
servicios ofrecidos y/o prestados por una persona de aquellos ofrecidos 
y/o prestados por otra. 
Que, el conjunto EXTINTO CHONO sobre la cual se pretende un derecho 
en exclusiva se vincula al pueblo originario Chonos por lo que, previo a 
entrar al examen del cumplimiento de los requisitos sustantivos, 
corresponde dejar expresa constancia de las normas y principios que 
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resultan relevantes a la hora de analizar la registrabilidad de un término 
que corresponde a la denominación de un pueblo originario en nuestro 
país, como el mencionado. 
Que, la Constitución Política de Chile dispone en el inciso segundo de su 
artículo 5º, que el ejercicio de la soberanía reconoce como limitación el 
respeto a los derechos esenciales que emanan de la naturaleza humana, 
y que es deber de los órganos del Estado respetar y promover tales 
derechos, garantizados por esta Constitución, así como por los tratados 
internacionales ratificados por Chile y que se encuentren vigentes. 
Que, entre los tratados internacionales vigentes en Chile, que reconocen 
derechos culturales a los pueblos originarios indígenas, se encuentran 
los siguientes: 
 (i) La Convención sobre la protección y promoción de la diversidad de 
las expresiones culturales, adoptada en octubre de 2005 por la 
Conferencia General de la Organización de las Naciones Unidas para la 
Educación, la Ciencia y la Cultura, UNESCO, en vigor en Chile desde 
junio de 2007, que establece entre los principios rectores los de igual 
dignidad y respeto de todas las culturas señalando que, la protección y la 
promoción de la diversidad de las expresiones culturales presuponen el 
reconocimiento de la igual dignidad de todas las culturas y el respeto de 
ellas, comprendidas las culturas de las personas pertenecientes a 
minorías y las de los pueblos autóctonos; 
(ii) El Convenio 169, sobre Pueblos Indígenas y Tribales en Países 
Independientes, adoptado con fecha 27 de junio de 1989, fruto de la 
Conferencia General de la Organización Internacional del Trabajo de 
1989, vigente en Chile desde el 15 de diciembre de 2009. 
(iii) Declaración de las Naciones Unidas sobre los Derechos de los 
Pueblos Indígenas, adoptada en Nueva York el 13 de septiembre de 
2007, que reconoce y especifica todos los derechos establecidos en el 
Convenio 169, y en la que los países que adhieren a las Naciones Unidas, 
el artículo 31 de la Declaración establece en su n°1, que los pueblos 
indígenas tienen derecho a mantener, controlar, proteger y desarrollar su 
patrimonio cultural, sus conocimientos tradicionales, sus expresiones 
culturales tradicionales y las manifestaciones de sus ciencias, 
tecnologías y culturas, comprendidos los recursos humanos y genéticos, 
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las semillas, las medicinas, el conocimiento de las propiedades de la 
fauna y la flora, las tradiciones orales, las literaturas, los diseños, los 
deportes y juegos tradicionales, y las artes visuales e interpretativas. 
También tienen derecho a mantener, controlar, proteger y desarrollar su 
propiedad intelectual de dicho patrimonio cultural, sus conocimientos 
tradicionales y sus expresiones culturales tradicionales; y en su N°2, 
establece que los Estados adoptarán, conjuntamente con los pueblos 
indígenas, medidas eficaces para reconocer y proteger el ejercicio de 
estos derechos. 
Que, la expresión Chonos sobre la cual se pretende un derecho en 
exclusiva se vincula a un grupo de indígenas nómadas extintos, que 
habitaron islas y canales entre el sur del archipiélago de Chiloé y la 
península de Taitao, en la Zona Austral de Chile, los cuales eran bandas 
de cazadores-recolectores, y constituye parte del patrimonio cultural 
inmaterial, por lo que, previo a entrar al examen del cumplimiento de los 
requisitos sustantivos, corresponde dejar expresa constancia de las 
normas y principios que resultan relevantes a la hora de analizar la 
registrabilidad de un término que corresponde a la denominación de un 
pueblo extinto en nuestro país, como el mencionado. 
Que, el artículo 3 de la Ley N°19.039 establece como principio general la 
garantía que la protección de los derechos de propiedad industrial que en 
ella se regulan se concederá salvaguardando y respetando tanto el 
patrimonio biológico y genético como los conocimientos tradicionales 
nacionales. Por su parte, el artículo 19 del referido cuerpo legal, señala 
que “bajo la denominación de marca comercial se comprende todo 
signo… capaz de distinguir en el mercado productos…”, elevando a la 
calidad de requisito esencial la distintividad, en asociación a un producto 
o servicio determinado en su circulación en el mercado. 
Que, el nombre de un pueblo originario constituye parte del patrimonio 
cultural inmaterial del pueblo de que se trate, patrimonio protegido e 
inalienable conforme dispone la Convención para la salvaguardia del 
patrimonio cultural inmaterial de la UNESCO, incluido el idioma como 
vehículo del patrimonio cultural inmaterial, de modo tal que el nombre 
siempre será vinculado y asociado al pueblo con el cual se identifica esa 
denominación. 
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El signo en cuestión no permite al consumidor lograr el reconocimiento 
de su origen empresarial o de negocio particular o específico, puesto que 
siempre se vinculará y asociará al pueblo originario al cual identifica dicha 
denominación careciendo, en consecuencia, de la distintividad necesaria 
para dar cumplimiento a la finalidad principal de la marca comercial cual 
es permitir la correcta asociación de los productos y servicios que el signo 
identifica con el origen mercantil de los mismos. Asimismo, el 
otorgamiento de derechos exclusivos sobre el signo a favor del solicitante 
permitiría a este último apropiarse de las características y atributos 
asociados inmanentemente a dicho grupo humano, y beneficiarse de sus 
expresiones culturales, lo que pugna abiertamente con la necesidad de 
protección de la identidad y patrimonio cultural inmaterial de los Pueblos 
Indígenas, consagradas en nuestro ordenamiento jurídico, 
específicamente en la Ley 19.253, el Convenio 169 de la OIT, en la Ley 
19.039 y en el CUP. 
Respecto a las alegaciones del solicitante, 
Que múltiples signos utilizan nombres de pueblos originarios. Cabe 
señalar que las resoluciones previas de éste Instituto no son vinculantes 
para ésta, ya que cada asunto debe tratarse por separado y teniendo en 
cuenta sus particularidades. 
El signo pedido tiene carácter de evocativo. Se debe señalar que un 
término evocativo o sugestivo, es aquel que hace referencia a uno o 
varios de los atributos del producto o servicio, o tal como lo ha señalado 
el Tribunal de Propiedad Industrial “…aquellas que sugieren ciertas 
cualidades o destinaciones de los productos o servicios que distinguen. 
Este tipo de marcas exigen al consumidor o usuario hacer uso de su 
imaginación y raciocinio para relacionar la marca con la respectiva 
cualidad o destinación que sugieren”. Que del análisis del signo pedido 
se concluye que no es necesario efectuar una construcción intelectual 
para poder vincular la cobertura con el signo pedido, la información que 
entrega el signo pedido es claro y directo no siendo necesario 
construcción intelectual alguna para vincularlo a la cobertura pedida. 
Que, conforme a todo lo expuesto, este Instituto concluye que la marca 
solicitada infringe lo dispuesto en el artículo 3° y la prohibición de registro 
contempladas en el artículo 20, letras E) y F) de la Ley N° 19.039., por lo 
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que no es posible conceder el monopolio de un signo con dichas 
características a persona(s) específica(s), por cuanto no goza de una 
capacidad distintiva. 
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1599403 ALEXANDER SEBASTIÁN    MUHLENBROCK REYES, en 
representación de Loreto Gabriela Salazar Carvallo 

Mixta ROASTED CAFÉ & AMIGOS Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 06/03/2025 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 letra h) inciso 1° de la ley 
N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza gráfica y 
fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, en relación al 
Registro N°01180419, marca LOS AMIGOS, que distingue bar, 
restaurant, salón de té, fuente de soda, cafetería, pizzería, gelatería, 
heladería, procuración de alimentos y bebidas, de la clase 43.   
Que, el solicitante contestó la observación de fondo señalando, 
Signos distinguen coberturas diversas 
Los signos presentan diferencias gráficas y fonéticas suficientes. 
Signos similares han sido aceptados a registro. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que, de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
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porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Letra H) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán registrarse como 
marcas “aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se asemejen de 
forma que puedan confundirse con otras ya registradas o válidamente 
solicitadas con anterioridad para productos o servicios idénticos o 
similares, pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas”. 
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de las 
marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas en parte relacionadas y en parte 
idénticas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
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generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
Signos distinguen coberturas diversas. A este respecto, cabe destacar 
que es común que en un mercado en donde se ofrezcan los servicios que 
pretende amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar 
de igual forma los servicios que ampara la marca registrada con 
anterioridad, pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o 
incluso competencia uno del otro. 
Los signos presentan diferencias gráficas y fonéticas suficientes. Que, 
atendida las semejanzas determinantes existentes entre los signos la 
convivencia de éstos en el mercado podrá llevar a riesgo de confusión 
provocado por la falta de claridad a la que podrán ser inducidos los 
consumidores al momento de elegir un producto de otro, llevándolos a 
pensar que son las mismas marcas y que poseen por tanto un mismo 
origen empresarial. 
Signos similares han sido aceptados a registro.  Cada marca es 
analizada de conformidad a su propio mérito, por lo que las decisiones 
adoptadas por este Instituto en casos similares no son vinculantes para 
éste. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letras h) y en el 
Reglamento de dicha ley, RESUELVO: Que se ratifica la observación de 
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fondo y se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la causal de 
irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 19 de la Ley 
19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos contenidos en la 
observación de fondo formulada en autos, los que se dan por 
enteramente reproducidos. 
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1599404 ALEXANDER SEBASTIÁN MÜHLENBROCK REYES, en 
representación de Silvana Eneide Cortés González 

Mixta META GYM BY SILVANA Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 19/03/2025 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 letra h) inciso 1° de la ley 
N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza gráfica y 
fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, en relación al 
Registro N°1453826, marca META, que distinbue Servicios de 
entretenimiento; publicación de revistas en línea no descargables, a 
saber, blogs con contenido definido por el usuario, blogs con contenido 
publicitario, de marketing y empresarial, y blogs sobre realidad virtual y 
realidad aumentada; servicios de entretenimiento, a saber, proporcionar 
juegos interactivos y multijugador y de un solo jugador jugados a través 
de internet o redes de comunicación; servicios de entretenimiento, a 
saber, proporcionar videojuegos en línea, juegos de ordenador, juegos 
electrónicos y juegos interactivos; proporcionar un juego de ordenador 
para su uso en toda la red por los usuarios de la red; provisión de juegos 
de computador online; servicios de juegos de realidad virtual 
proporcionados a través de internet y otras redes de comunicación; 
servicios de juegos de realidad aumentada proporcionados a través de 
internet y otras redes de comunicación; servicios de entretenimiento, a 
saber, suministro de juegos de realidad virtual, entretenimiento interactivo 
y contenidos y experiencias de realidad virtual; servicios de 
entretenimiento, a saber, suministro de juegos de realidad aumentada, 
entretenimiento interactivo y contenidos y experiencias de realidad 
aumentada; servicios de entretenimiento, a saber, suministro de juegos 
de realidad mixta, entretenimiento interactivo y contenidos y experiencias 
de realidad mixta; servicios de juegos de realidad virtual prestados en 
línea desde una red informática; servicios de juegos de realidad 
aumentada prestados en línea desde una red informática; producción de 
vídeos de realidad aumentada con fines de entretenimiento; producción 
de vídeos de realidad virtual con fines de entretenimiento; servicios de 
producción y publicación de entretenimiento multimedia; servicios de 
producción y postproducción de contenido de entretenimiento 
multimedia; servicios de entretenimiento y educativos, a saber, suministro 
de películas no descargables, programas de televisión, webcasts, 
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audiovisuales y obras multimedia a través de internet, así como 
información, críticas y recomendaciones sobre películas, programas de 
televisión, webcasts, audiovisuales y obras multimedia; proporcionar 
información sobre organización de juegos de ordenador y videojuegos en 
línea a través de internet y otras redes de comunicación; organizar y 
llevar a cabo conferencias educativas; organización de exposiciones, 
eventos y conferencias en los ámbitos de la cultura, el entretenimiento, la 
educación y las redes sociales con fines no comerciales ni empresariales; 
organización y realización de competiciones y eventos de entretenimiento 
para jugadores de videojuegos, ordenadores, juegos electrónicos o 
interactivos multimedia; servicios de entretenimiento, a saber, 
organización y realización de competiciones para fomentar el uso y el 
desarrollo de software y hardware de entretenimiento interactivo, realidad 
virtual, realidad aumentada, electrónica de consumo y videojuegos; 
organización de exposiciones en el ámbito del entretenimiento 
interactivo, la realidad virtual, la electrónica de consumo y las industrias 
de entretenimiento de videojuegos con fines culturales o educativos; 
organización de concursos destinados a reconocer, premiar y alentar a 
los individuos y grupos que se dedican a la automejora, la 
autorrealización, la caridad, la filantropía, el voluntariado, el servicio 
público comunitario y las actividades humanitarias, y el intercambio de 
productos de trabajo creativo; organización de exposiciones, 
conferencias y eventos en el ámbito del desarrollo de software con fines 
educativos; organización de concursos con fines educativos y de 
entretenimiento para desarrolladores de software; servicios educativos, a 
saber, organización y realización de conferencias y seminarios en los 
ámbitos de la inteligencia artificial y el internet de las cosas; servicios 
educativos, a saber, la organización y realización de conferencias, 
cursos, seminarios y formación en línea en los ámbitos de la publicidad, 
el marketing, las redes sociales, internet y los medios de comunicación 
social, y la distribución de material didáctico en relación con ellos; 
formación en el ámbito del diseño, la publicidad y las tecnologías de la 
comunicación; formación en el ámbito de la planificación estratégica de 
los medios de comunicación en relación con la publicidad, el marketing y 
los negocios; suministro de información en el ámbito del entretenimiento; 
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suministro de información de entretenimiento a través de internet y otras 
redes de comunicación; suministro de información con fines educativos y 
de entretenimiento en los ámbitos del entretenimiento, la vida secundaria 
y universitaria, y los grupos de interés social y comunitario; servicios 
fotográficos para capturar, cargar, editar y compartir imágenes y vídeos; 
educación; coaching (formación); organización de actividades deportivas 
y culturales; servicios de entretenimiento, a saber, suministro en línea de 
vídeos no descargables con juegos jugados por otros; servicios de juegos 
prestados en línea desde una red informática; organización y realización 
de conferencias educativas en el campo del desarrollo de software; 
seminarios educativos, clases, series de oradores, conferencias y 
formación en el campo del software de código abierto y el desarrollo de 
software; servicios de entretenimiento, a saber, producción de comedia 
continua drama, documental, docu-serie, animación, misterio y realidad 
de la web y series de televisión proporcionadas a través de internet; 
suministro de publicaciones electrónicas en línea no descargables, a 
saber, a saber, blogs con comedia, drama, documental, docu-serie, 
animación, misterio y contenido de entretenimiento; servicios de 
producción de presentaciones audiovisuales, a saber, suministro de 
videoclips no descargables, vídeos, vlogs, imágenes,- ilustraciones, 
artículos y resúmenes de artículos en el ámbito de la comedia, el drama, 
los documentales, las docu-series, el misterio y los realities; suministro 
de vídeos en línea no descargables en el ámbito de la comedia, el drama, 
los documentales, las docu-series, el misterio y la realidad; servicios 
educativos, a saber, suministro de publicaciones en línea en no 
descargables el ámbito del contenido de los medios sociales; información 
sobre actividades de entretenimiento, a saber, facilitación de información 
sobre redes sociales; suministro de publicación electrónica en línea no 
descargable relativa al contenido de los medios sociales; publicación de 
materiales educativos, a saber, publicación de artículos, manuales y 
blogs en los campos del desarrollo de software, la inteligencia artificial, el 
aprendizaje automático y la creación de interfaces de usuario; 
organización y realización de talleres de formación; información sobre 
actividades recreativas; producción de vídeos de realidad aumentada; 
realización de clases de fitness; servicios de educación; servicios de 
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educación, a saber, realización de seminarios, conferencias y talleres en 
los campos de la salud y el bienestar; servicios de educación, a saber, la 
organización y realización de conferencias y seminarios en los campos 
de la realidad virtual, la realidad aumentada, la inteligencia artificial y el 
internet de las cosas; servicios de publicación electrónica; servicios de 
entretenimiento y educación, a saber, proporcionar películas, programas 
de televisión, webcasts, obras audiovisuales y multimedia no 
descargables a través de internet, así como información, reseñas y 
recomendaciones sobre películas, programas de televisión, webcasts, 
obras audiovisuales y multimedia; servicios de entretenimiento, a saber, 
organizar y llevar a cabo concursos para fomentar el uso y el desarrollo 
de software y hardware de entretenimiento interactivo, realidad virtual, 
realidad aumentada, realidad mixta, electrónica de consumo y 
videojuegos; servicios de entretenimiento, a saber, programas de 
premios de concursos e incentivos diseñados para recompensar a los 
participantes del programa que hacen ejercicio, participan en actividades 
deportivas, se involucran en actividades de promoción de la salud, 
obtienen logros en el ejercicio y las actividades deportivas, y alcanzan 
metas personales en relación con el ejercicio, las actividades deportivas 
y el estado físico; servicios de entretenimiento, a saber, organización de 
ceremonias de entrega de premios e incentivos diseñados para 
recompensar a los participantes del programa que hacen ejercicio, toman 
decisiones de alimentación saludable y se involucran en otras actividades 
de promoción de la salud; servicios de entretenimiento, a saber, 
programas de premios de incentivo diseñados para recompensar a los 
participantes del programa que hacen ejercicio; servicios de 
entretenimiento, a saber, proporcionar plataforma de software en línea 
para la transmisión de contenido de entretenimiento y transmisión de 
video en vivo de eventos de entretenimiento; servicios de 
entretenimiento, a saber, servicios de juegos de realidad virtual mixta en 
línea desde una red informática; producción de vídeo de realidad mixta; 
servicios de producción multimedia; publicación en línea, blogs con 
comentarios, consejos e información en los campos de la salud, el 
bienestar, el sueño, la aptitud y la nutrición; publicación en línea de 
revistas, a saber, blogs; publicación en línea de revistas, a saber, weblogs 
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(blogs) con contenido definido por el usuario; organización de concursos 
y programas de incentivos para desarrolladores de software; 
organización de exposiciones y eventos con fines culturales, educativos 
o de entretenimiento; organización de exposiciones y eventos en el 
ámbito del entretenimiento interactivo, la realidad virtual, la realidad mixta 
y la realidad aumentada, la electrónica de consumo y las industrias de 
entretenimiento de videojuegos con fines culturales o educativos; 
organización de exposiciones y eventos en el ámbito del desarrollo de 
software con fines educativos; organización de exposiciones en el ámbito 
del entretenimiento interactivo, la realidad virtual, la realidad aumentada, 
la realidad mixta, la electrónica de consumo y las industrias de 
entretenimiento de videojuegos con fines culturales o educativos; 
organización de exposiciones y conferencias en vivo en los campos de la 
cultura, el entretenimiento y las redes sociales con fines no comerciales; 
servicios de entrenamiento personal en el campo de los deportes, el 
ejercicio, la salud y la aptitud física; alquiler de sesiones atléticas y de 
aptitud física pregrabadas; servicios de evaluación de la forma física con 
fines de entrenamiento; provisión de información de entretenimiento vía 
sitios web que contiene instrucciones y sesiones de aptitud física; 
provisión de información de entretenimiento vía sitios web con 
instrucciones de acondicionamiento físico y sesiones; provisión de 
información de entretenimiento vía sitios web con información sobre el 
entrenamiento de la aptitud física y el desarrollo de habilidades atléticas; 
provisión de información de entretenimiento vía sitios web con 
información sobre el entrenamiento físico, la preparación física, los 
objetivos de fitness y el desarrollo de habilidades atléticas; provisión de 
información de entretenimiento vía sitios web con información sobre 
sesiones pregrabadas de atletismo y fitness; provisión de información de 
entretenimiento vía sitios web con información de sesiones pregrabadas 
de atletismo y fitness; suministro de información de entretenimiento a 
partir de índices y bases de datos de información con capacidad de 
búsqueda, incluidos textos, documentos electrónicos, bases de datos, 
gráficos, imágenes fotográficas e información audiovisual, a través de 
internet y de redes de comunicación; suministro de entrenamiento en 
grupo en el ámbito de los deportes, el ejercicio, la salud y el fitness; 
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suministro de información sobre deportes, desarrollo de habilidades 
atléticas y entrenamiento físico a través de un sitio web, otras redes de 
comunicación informática y electrónica, y a través de programas 
informáticos para consolas de juegos, ordenadores personales, 
dispositivos digitales personales y teléfonos inteligentes; suministro de 
información educacional en línea y de recursos para desarrolladores de 
software; suministro de desafíos atléticos pregrabados, entrenamiento, 
sesiones y desafíos de fitness y entrenamientos a través de un sitio web, 
otras redes de comunicación informática y electrónica, y a través de 
programas informáticos para consolas de juegos, ordenadores 
personales, dispositivos digitales personales y teléfonos inteligentes a 
través de un sitio web; servicios de publicación, a saber, edición de 
publicaciones electrónicas para terceros; producción de vídeos de 
realidad virtual. Publicación de textos que no sean publicitarios, a saber, 
publicación de decisiones relativas al contenido de los medios de 
comunicación social de terceros, de la clase 41; Solicitud N°1582200, 
marca META GYM, que distingue facilitación de gimnasios, de la clase 
41. 
Que, el solicitante contestó la observación de fondo señalando, 
Signos distinguen coberturas diversas 
Los signos presentan diferencias gráficas y fonéticas suficientes. 
Signos similares han sido aceptados a registro. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que, de lo anterior, fluye que la 
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característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Letra H) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán registrarse como 
marcas “aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se asemejen de 
forma que puedan confundirse con otras ya registradas o válidamente 
solicitadas con anterioridad para productos o servicios idénticos o 
similares, pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas”. 
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de las 
marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas en parte relacionadas y en parte 
idénticas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
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comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
Signos distinguen coberturas diversas. A este respecto, cabe destacar 
que es común que en un mercado en donde se ofrezcan los servicios que 
pretende amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar 
de igual forma los servicios que ampara la marca registrada con 
anterioridad, pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o 
incluso competencia uno del otro. 
Los signos presentan diferencias gráficas y fonéticas suficientes. Que, 
atendida las semejanzas determinantes existentes entre los signos la 
convivencia de éstos en el mercado podrá llevar a riesgo de confusión 
provocado por la falta de claridad a la que podrán ser inducidos los 
consumidores al momento de elegir un producto de otro, llevándolos a 
pensar que son las mismas marcas y que poseen por tanto un mismo 
origen empresarial. 
Signos similares han sido aceptados a registro.  Cada marca es 
analizada de conformidad a su propio mérito, por lo que las decisiones 
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adoptadas por este Instituto en casos similares no son vinculantes para 
éste. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letras h) y en el 
Reglamento de dicha ley, RESUELVO: Que se ratifica la observación de 
fondo y se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la causal de 
irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 19 de la Ley 
19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos contenidos en la 
observación de fondo formulada en autos, los que se dan por 
enteramente reproducidos. 
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1599556 Claudia Paz Zagal Soto, en representación de Claudia Paz 
Zagal Soto y Rodrigo Fernando Pacheco Pizarro 

Mixta GENera ACADEMIA & CONSULTORA Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 10 de marzo de 2025 una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra  h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para 
inducir a error, respecto al Registro N°0792365, 
marca GENERACHILE, que distingue organización de ferias y 
exposiciones con fines comerciales. Servicios de publicidad, gestión de 
negocios comerciales y administración comercial, de la clase 35; y 
al Registro N°01424528, marca GENERA CHILE, que 
distingue educación; formación; organización y dirección de coloquios; 
organización de concursos; organización y dirección de conferencias; 
organización y dirección de congresos; enseñanza; organización y 
dirección de seminarios; organización y dirección de simposiums; 
organización y dirección de talleres de formación; orientación 
profesional (asesoramiento en educación o formación); esparcimiento, 
organización de actividades deportivas y culturales; organización de 
ferias y exposiciones con fines culturales, educativos o de 
esparcimiento; circos; servicios de entretenimiento; servicios de edición 
de textos que no sean publicitarios; informaciones en materia de 
entretenimiento; escuelas infantiles (educación); organización de 
espectáculos; representación de espectáculos en vivo; producción de 
espectáculos; suministro de información sobre actividades recreativas; 
explotación de salas de juegos; organización de competiciones 
deportivas, de la clase 41. 
Que, con fecha 22 de abril de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando, entre otros antecedentes, 
que existirían diferencias gráficas y fonéticas entre los signos en 
conflicto, es así que si bien se advierte una cierta coincidencia parcial 
en la raíz “Genera”, lo cierto es que la marca solicitada no es 
“GENERA” en sí misma, sino “GENera”, con una clara segmentación y 
lectura fonética distinta, además, hay una adición informativa que 
refuerza su carácter distintivo, a saber: la expresión “ACADEMIA & 
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CONSULTORA”. Añade que, sus respectivos ámbitos de protección 
serían diferentes.  
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) inciso 1°de la Ley 19.039 que dispone que no 
podrán registrarse como marcas “Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas.”  
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Que, para determinar la concurrencia de la prohibición de registro 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar la causal  citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su ámbito de 
protección, que se define por los productos o los servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de 
las marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue un ámbito de protección relacionado, por cuanto 
comparte elementos comunes en cuanto a naturaleza, función o 
finalidad, destinarios finales y canales de comercialización. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde 
a una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada 
marca, a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del 
análisis marcario a considerar los signos en su conjunto o como un 
todo, sin detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se 
centra, generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del 
elemento dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que en cuanto a la 
representación gráfica y fonética de la marca solicitada, que el elemento 
GENERA de ella coincide idénticamente con las marcas previamente 
registradas, sin que la sustitución al signo pedido del complemento 
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"CHILE" por “ACADEMIA & CONSULTORA" resulte suficiente para 
diferenciar claramente a un signo del otro. 

Marca solicitada Marca previa 

  
  
  

  

Que, conforme lo señalado precedentemente, al observar la marca 
pedida puede advertirse que al presentar semejanzas determinantes 
con la marca previa, provocará todo tipo de errores y confusiones en el 
público consumidor, respecto la verdadera procedencia de los servicios. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en 
autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de 
la observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común 
que en un mercado en donde se ofrezcan los servicios  que pretende 
amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los servicios que ampara la marca registrada con anterioridad, 
pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso 
competencia uno del otro. 
Que en relación a que la marca GENERA ACADEMIA & 
CONSULTORAcuenta con una denotación conceptual y pronunciación 
fonética diversa de las marcas base de la observación de fondo 
“GENERA CHILE" y "GENERACHILE", además de diferencias 
conceptuales derivada de los elementos adicionales, cabe señalar que 
la convivencia de los signos en el mercado podrá llevar a riesgo de 
confusión provocado por la falta de claridad a la que podrán ser 
inducidos los consumidores al momento de elegir un servicio de otro, 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección M6: 

Rechazadas a Registro 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

233 

 

llevándolos a pensar que son las mismas marcas y que poseen por 
tanto un mismo origen empresarial. En este sentido, se hace presente 
que basta con que exista la posibilidad de tal riesgo para configurar la 
situación anterior.. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye una circunstancia que 
permita presumir la tolerancia del titular de la marca base de la 
observación de fondo para el registro del signo pedido, ni menos una 
justificación o impedimento para notificar una observación de fondo 
cuando se estima que concurre cualquiera de las causales de 
irregistrabilidad que contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra  h) inciso 1°y 
en el Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) inciso 1° en relación al 
artículo 19 de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y 
aquellos contenidos en  la observación de fondo formulada en autos, los 
que se dan por enteramente reproducidos. 
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1599569 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en representación de 
María Antonia Córdova García-huidobro 

Mixta ANIA Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 10 de marzo de 2025 una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra  h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para 
inducir a error, respecto al Registro 993708. ANNIE. BEBIDAS 
ALCOHOLICAS (CON EXCEPCION DE CERVEZAS). Clase 33. 
Que, con fecha 14 de marzo del presente año, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando, entre otros antecedentes, 
que existirían diferencias gráficas y fonéticas entre los signos en 
conflicto, que la marca solicitada ANIA, se trata de una palabra 
autónoma de cuatro letras, cuya fonética y estructura visual son simples 
y directas. En cambio, el registro ANNIE añade una letra "N" adicional y 
la vocal final "E", lo que genera una apariencia y pronunciación distinta. 
Añade, que sus respectivos ámbitos de protección serían diferentes.  
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
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Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) inciso 1°de la Ley 19.039 que dispone que no 
podrán registrarse como marcas “Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas.”  
Que, para determinar la concurrencia de la prohibición de registro 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar la causal  citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su ámbito de 
protección, que se define por los productos o los servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de 
las marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue un ámbito de protección relacionado, por cuanto 
comparte elementos comunes en cuanto a naturaleza, función o 
finalidad, destinarios finales y canales de comercialización. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde 
a una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
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legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada 
marca, a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del 
análisis marcario a considerar los signos en su conjunto o como un 
todo, sin detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se 
centra, generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del 
elemento dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde 
a una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada 
marca, a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del 
análisis marcario a considerar los signos en su conjunto o como un 
todo, sin detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se 
centra, generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del 
elemento dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que en cuanto a la 
representación gráfica de la marca solicitada, que el elemento ANIA de 
ella coincide con el elemento ANNIE de la marca previamente 
registrada, sin que la sustitución al signo pedido de la letra "E" por la 
"A", resulte suficiente para diferenciar claramente a un signo del otro. 

Marca solicitada Marca previa 

  
  

ANNIE 
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Que, conforme lo señalado precedentemente, al observar la marca 
pedida puede advertirse que al presentar semejanzas determinantes 
con la marca previa, provocará todo tipo de errores y confusiones en el 
público consumidor, respecto la verdadera procedencia de los 
productos. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en 
autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de 
la observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común 
que en un mercado en donde se ofrezcan los elementos  que pretende 
amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los productos que ampara la marca registrada con anterioridad, 
pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso 
competencia uno del otro. 
Que en relación a que la marca ANIA cuenta con una denotación 
conceptual y pronunciación fonética diversa de la marca base de la 
observación de fondo ANNIE, además de diferencias conceptuales 
derivada de los elementos adicionales, cabe señalar que la convivencia 
de los signos en el mercado podrá llevar a riesgo de confusión 
provocado por la falta de claridad a la que podrán ser inducidos los 
consumidores al momento de elegir un servicio de otro, llevándolos a 
pensar que son las mismas marcas y que poseen por tanto un mismo 
origen empresarial. En este sentido, se hace presente que basta con 
que exista la posibilidad de tal riesgo para configurar la situación 
anterior.. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra  h) inciso 1°y 
en el Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) inciso 1° en relación al 
artículo 19 de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y 
aquellos contenidos en  la observación de fondo formulada en autos, los 
que se dan por enteramente reproducidos. 
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1599710 MÜHLENBROCK & KÜHNER SPA, en representación de 
Luis Antonio Pacheco Marabolí 

Mixta TEAM AMIGAZOS 4X4 PUTU Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 12 de marzo de 2025, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, en relación al Registro 
N1262925 Marca EL AMIGAZO Protege Servicios de entretención y 
esparcimiento. Producción de espectáculos de entretenimiento. 
Producción y organización de eventos, charlas, cursos, foros, 
congresos, ferias, exposiciones, competiciones, conferencias, 
seminarios y simposium educacionales, culturales, deportivos y de 
entretención. Planificación y ejecución de programas culturales y 
artísticos. Servicios de galerías para la exposición de obras de arte 
visuales y eventos artísticos. Estudio de grabación, grabación y edición 
de audio, vídeo y audiovisuales. Producción de filmes; publicación de 
libros; publicación y redacción de textos que no sean publicitarios; 
publicación electrónica de libros, revistas y periódicos en línea. 
Servicios de educación, formación, instrucción y enseñanza de la clase 
41.  
Que, con fecha 24 de abril de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que la expresión solicitada es una 
creación original, dotada de capacidad distintiva suficiente para ser 
aceptada a registro, especialmente considerando que los signos 
confrontados poseen diferencias suficientes y etiquetas diferenciables. 
De igual forma, añade que la cobertura solicitada en autos distingue un 
ámbito de protección distinto al de la marca base de la observación de 
fondo. Agrega que ya existe una serie de marcas registradas por este 
Instituto que poseen la misma estructura que el signo pedido. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
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productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que, 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas”  
Que, para determinar la concurrencia de las causales de 
irregistrabilidad aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado 
los antecedentes de la causa, conforme el método de análisis que a 
continuación se desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
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coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de 
las marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas idénticas y relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde 
a una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada 
marca, a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del 
análisis marcario a considerar los signos en su conjunto o como un 
todo, sin detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se 
centra, generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del 
elemento dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en 
autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de 
la observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común 
que en un mercado en donde se ofrezcan los servicios que pretende 
amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los servicios que ampara la marca registrada con anterioridad, 
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pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso 
competencia uno del otro. 
ii) Que en relación a que la marca TEAM AMIGAZOS 4X4 PUTU cuenta 
con una denotación conceptual y pronunciación fonética diversa de la 
marca base de la observación de fondo EL AMIGAZO además de 
diferencias conceptuales derivada de los elementos adicionales, cabe 
señalar que la convivencia de los signos en el mercado podrá llevar a 
riesgo de confusión provocado por la falta de claridad a la que podrán 
ser inducidos los consumidores al momento de elegir un servicio de 
otro, llevándolos a pensar que son las mismas marcas y que poseen por 
tanto un mismo origen empresarial. En este sentido, se hace presente 
que basta con que exista la posibilidad de tal riesgo para configurar la 
situación anterior. 
iii) Que, respecto al argumento de que actualmente coexisten de forma 
pacífica en el mercado nacional una serie de registros marcarios que 
poseen elementos similares, será desestimada por cuanto cada marca 
es analizada de conformidad a su propio mérito, por lo que las 
decisiones adoptadas por este Instituto en casos parecidos no son 
vinculantes para éste. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley N°19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 
19 de la Ley N°19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1599778 César Andrés Retamal Monsalves Denominativa Patria y Libertad Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 29 de mayo de 2025  una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra f) de la ley N°19.039. La marca solicitada   podría prestarse 
para inducir a error o confusión respecto a la procedencia de los 
servicios, por cuanto el signo solicitado “  PATRIA Y LIBERTAD”, 
conocido también como Frente Nacionalista Patria y Libertad,  fue un 
conocido  grupo político y paramilitar chileno que se opuso a que 
Salvador Allende fuera electo; y posteriormente al Gobierno de la 
Unidad Popular; y contó con Pablo Rodríguez Grez entre sus 
principales dirigentes y fundadores, entre otros. El grupo se creó hacia 
el año 1970, y ha sido objeto de diversas investigaciones y análisis, que 
han tratado de comprender cuál fue su naturaleza ideológica, su 
relación con la extrema derecha y su rol en la historia de la política 
chilena. 
Que, con fecha 16 de junio de 2025 el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que la resolución de observaciones de 
fondo fue emitida  mucho después de la fase de oposición, solicitando la 
reconsideración de la misma por cuanto es extemporánea. Señala que 
al ser extemporánea vicia de nulidad la resolución y es contraria al 
principio de certeza jurídica y al debido proceso administrativo. Señala 
adicionalmente, contar con una corporación vigente para temas de 
cultura, salud, educación , salud , educación, seguridad y de propiedad 
intelectual, denominada Asociación Corporación Patria y Libertad Chile. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, 
que las define como todo signo que sea susceptible de representación 
gráfica capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
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símbolos, combinaciones de colores, sonidos, así como también, 
cualquier combinación de estos signos. Que de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de 
permitir la identificación de los productos y los servicios respectivos, 
asegurando una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, 
de modo de evitar la confusión en el público consumidor acerca de 
dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios y/o establecimientos solicitados y los 
demás signos existentes, evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, en relación a lo dispuesto en el artículo 20, letra F). No podrán 
registrarse como marcas las que se presten para inducir a error o 
engaño respecto de la procedencia, cualidad o género de los productos 
o servicios, comprendidas aquellas pertenecientes a distintas clases 
cuyas coberturas tengan relación o indiquen una conexión de los 
respectivos bienes o servicios. 
Que, conforme lo señalado precedentemente, al observar la marca 
pedida puede advertirse que al consistir en la denominación Patria y 
Libertad , provocará todo tipo de errores y confusiones en el público 
consumidor respecto la verdadera procedencia de los servicios 
ofrecidos por cuanto un consumidor promedio en Chile inevitablemente 
lo vinculará a este grupo  conocido también como Frente Nacionalista 
Patria y Libertad, como dan cuenta los siguientes links obtenidos del 
motor de búsqueda Google: :https://www.marcialpons.es/libros/patria-y-
libertad/9789568979645/; 
https://journals.openedition.org/alhim/5589?lang=en;https://es.wikipedia.
org/wiki/Frente_Nacionalista_Patria_y_Libertad;https://www.scielo.cl/sci
elo.php?pid=S0717-
88322022000200635&script=sci_arttext;https://journals.openedition.org/
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nuevomundo/69124?lang=pt;  yhttps://www.memoriachilena.gob.cl/602/
w3-article-128193.html. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
1).En cuanto a que la notificación de la resolución de observación de 
fondo sería extemporánea, será desestimada por cuanto tal observación 
fue notificada en la oportunidad legal de conformidad al procedimiento 
de marcas regulado en la LPI y su reglamento. La oportunidad de 
notificación de una observación de fondo es siempre con posterioridad 
al vencimiento del plazo previsto para la presentación de oposiciones, 
de conformidad al artículo 22 de LPI. 
2).En cuanto, a la supuesta afectación a los principios de principio de 
certeza jurídica y al debido proceso administrativo, es necesario señalar 
para que configuren estas afectaciones en el caso del principio de la 
certeza jurídica se  requiere la concurrencia  de falta de claridad, 
estabilidad o previsibilidad en las leyes y normas que dificulte al 
solicitante  conocer sus derechos y obligaciones, generando 
incertidumbre y desconfianza en el sistema legal,  a través de cambios 
constantes en la legislación, leyes ambiguas o contradictorias, o 
interpretaciones judiciales inconsistentes; y para la afectación al 
principio del debido proceso administrativo se requiere que haya 
habido  vulneración de las garantías y derechos que deben ser 
respetados durante cualquier actuación de la administración pública que 
afecte los derechos e intereses de los solicitantes, no siguiendo 
procedimientos establecidos, ni permitiendo a los afectados defender 
sus derechos. 
El procedimiento de registro de una marca es un procedimiento reglado 
por ley, el cual describe las etapas y los plazos en que deben realizarse 
ciertas actuaciones. El proceso de registro comienza con la 
presentación de un formulario, el cual debe ser sometido a examen 
formal. La notificación de una resolución de aceptación a trámite  solo 
indica que se han superado las formalidades requeridas para la validez 
de la presentación de la solicitud, y que el solicitante deberá requerir la 
publicación del extracto de la solicitud en el Diario Oficial dentro del 
plazo de 20 días. En ningún caso esta resolución de aceptación a 
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trámite puede considerarse  como equivalente a una resolución de 
aceptación a registro de la solicitud de marca, puesto que tal resolución 
sólo es dictada en la etapa de examen de fondo, la cual es realizada 
con posterioridad al vencimiento del plazo de oposiciones, siempre y 
cuando no concurra alguna causal de irregistrabilidad de las señaladas 
en el art. 20 de la LPI. Es necesario señalar que la LPI no dispone 
de  un plazo determinado en el cual deba realizarse el examen de 
fondo  por este Instituto, sólo establece que éste deberá realizarse una 
vencido el plazo de presentación de  oposiciones. 
Así las cosas, y estando el proceso de registro de marcas regulado por 
ley, las alegaciones de afectación a los principios de certeza jurídica y 
debido proceso administrativo serán desestimadas, por cuanto la 
resolución de observación de fondo fue notificada en la oportunidad y 
en la forma reglada en la Ley 19039 y su reglamento. En el presente 
procedimiento se han respetado las etapas y plazos establecidos, no ha 
habido  falta de claridad en la normativa aplicable, así como tampoco se 
ha privado al solicitante de sus derechos. 
3. En cuanto a la existencia de una organización que lleva el nombre del 
signo solicitado, será desestimada  por cuanto no corresponde al 
nombre del solicitante de la marca, y tal argumento en nada altera las 
conclusiones detalladas previamente. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra f) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letras f)  en relación al artículo 
19 de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en  la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos 
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1599783 Marcelo Esteban Morales Castillo, en representación de 
Lacopiapo spa 

Denominativa La copiapo Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 6 de marzo de 2025, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, en relación al Registro N 
1342435, marca LA COPIAPINA, que distingue Servicio de bebidas y 
comidas preparadas; restaurantes y bares de la clase 43. 
Que, con fecha 25 de marzo de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que la expresión solicitada es una 
creación original, dotada de capacidad distintiva suficiente para ser 
aceptada a registro, especialmente considerando que los signos 
confrontados poseen diferencias suficientes. De igual forma, añade que 
la cobertura solicitada en autos distingue un ámbito de protección 
distinto al de la marca base de la observación de fondo. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección M6: 

Rechazadas a Registro 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

247 

 

Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas”  
Que, para determinar la concurrencia de las causales de 
irregistrabilidad aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado 
los antecedentes de la causa, conforme el método de análisis que a 
continuación se desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de 
las marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas idénticas y relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde 
a una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada 
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marca, a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del 
análisis marcario a considerar los signos en su conjunto o como un 
todo, sin detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se 
centra, generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del 
elemento dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. Se debe tomar en consideración que 
el consumidor en general observará las marcas en forma separada, y 
no simultánea, lo que permitirá conocer a través de la impresión o 
imagen dejada por la una, si esta recuerda la imagen de otra. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en 
autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de 
la observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común 
que en un mercado en donde se ofrezcan los servicios que pretende 
amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los servicios que ampara la marca registrada con anterioridad, 
pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso 
competencia uno del otro. 
ii) Que en relación a que la marca LA COPIAPO cuenta con una 
denotación conceptual y pronunciación fonética diversa de la marca 
base de la observación de fondo LA COPIAPINA, además de 
diferencias conceptuales derivada de los elementos adicionales, cabe 
señalar que la convivencia de los signos en el mercado podrá llevar a 
riesgo de confusión provocado por la falta de claridad a la que podrán 
ser inducidos los consumidores al momento de elegir un servicio de 
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otro, llevándolos a pensar que son las mismas marcas y que poseen por 
tanto un mismo origen empresarial. En este sentido, se hace presente 
que basta con que exista la posibilidad de tal riesgo para configurar la 
situación anterior. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley N°19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 
19 de la Ley N°19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1599792 Carmen Gloria Escobar Jara, en representación de Rosita 
Jazmín Huerta Salazar 

Denominativa Aguas valentino Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 6 de marzo de 2025, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, en relación al Registro N 
1177011, marca AGUA PURIFICADA SAN VALENTINO, que distingue 
Agua purificada de la clase 32. Registro N 1207689, marca La 
Valentina, que distingue cubo (hielo comestible saborizado que se 
expende en bolsas delgadas) de la clase 30. 
Que, con fecha 16 de abril de 2025, el solicitante limitó su cobertura y 
contestó la observación de fondo señalando que la expresión solicitada 
es una creación original, dotada de capacidad distintiva suficiente para 
ser aceptada a registro, especialmente considerando que los signos 
confrontados poseen diferencias suficientes. De igual forma, añade que 
la cobertura solicitada en autos distingue un ámbito de protección 
distinto al de la marca base de la observación de fondo. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que, 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
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Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas”  
Que, para determinar la concurrencia de las causales de 
irregistrabilidad aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado 
los antecedentes de la causa, conforme el método de análisis que a 
continuación se desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de 
las marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas idénticas y relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde 
a una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada 
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marca, a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del 
análisis marcario a considerar los signos en su conjunto o como un 
todo, sin detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se 
centra, generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del 
elemento dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. Se debe tomar en consideración que 
el consumidor en general observará las marcas en forma separada, y 
no simultánea, lo que permitirá conocer a través de la impresión o 
imagen dejada por la una, si esta recuerda la imagen de otra. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en 
autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de 
la observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común 
que en un mercado en donde se ofrezcan los productos que pretende 
amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los productos que amparan las marcas registradas con 
anterioridad, pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o 
incluso competencia uno del otro. 
ii) Que en relación a que la marca AGUAS VALENTINO cuenta con una 
denotación conceptual y pronunciación fonética diversa de la marca 
base de la observación de fondo AGUA PURIFICADA SAN 
VALENTINO y LA VALENTINA, además de diferencias conceptuales 
derivada de los elementos adicionales, cabe señalar que la convivencia 
de los signos en el mercado podrá llevar a riesgo de confusión 
provocado por la falta de claridad a la que podrán ser inducidos los 
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consumidores al momento de elegir un servicio de otro, llevándolos a 
pensar que son las mismas marcas y que poseen por tanto un mismo 
origen empresarial. En este sentido, se hace presente que basta con 
que exista la posibilidad de tal riesgo para configurar la situación 
anterior. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley N°19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 
19 de la Ley N°19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1599812 Jorge Luis Pino Zúñiga, en representación de Francisco 
Javier Maturana Marciel 

Mixta Tu casa en 2 horas Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 6 de marzo de 2025, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letras e) y f) de la ley N°19.039, por considerar que el signo pedido 
es un conjunto descriptivo e inductivo a error. 
Que, con fecha 25 de marzo de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que el signo pedido alude a una 
promesa comercial, evocativa y subjetiva, por cuanto para que el 
consumidor comprenda la naturaleza de los productos y servicios 
requiere de un ejercicio intelectual adicional. Señala, además, que el 
signo corresponde a un conjunto compuesto por elementos dispuestos 
de forma distintiva y característica, y su diseño propio. Agrega que ya 
existe una serie de marcas registradas por este Instituto que poseen la 
misma estructura que el signo pedido. Explica que la expresión “Tu 
casa en 2 horas” no constituye una afirmación engañosa, pues es una 
expresión comercial, susceptible de ser entendida como parte de una 
estrategia de marketing o de diferenciación empresarial. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que, 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección M6: 

Rechazadas a Registro 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

255 

 

mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra E) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “las expresiones o signos empleados para 
indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad de los productos o servicios; las que 
sean de uso general en el comercio para designar cierta clase de 
productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo o 
describan los productos o servicios a que deban aplicarse”, determina la 
imposibilidad de registro de: Signos genéricos, que este Instituto ha 
entendido como aquellos que usan el nombre propio de un producto o 
servicio para su designación, de modo que coinciden con el término que 
generalmente identifica dicho producto o servicio; descriptivos o 
indicativos, que son aquellos que entregan al público consumidor de 
forma directa o evidente información sobre una o varias características, 
cualidades u otros antecedentes esenciales que pueden servir para 
designar las particularidades del producto o servicio de que se trate, 
tales como su género o naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad; y desprovistos de carácter 
distintivo, dentro de los cuales se encuentran aquellos términos de 
utilización común en el mercado y aquellos excesivamente simples o 
excesivamente extensos, respecto de los cuales el consumidor no 
podrá asociar un origen empresarial específico y determinado dado que 
no poseen ninguna capacidad para diferenciar con claridad los 
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productos y/o servicios ofrecidos y/o prestados por una persona de 
aquellos ofrecidos y/o prestados por otra. 
Que, para determinar la concurrencia de la causal de irregistrabilidad 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla y que contempla los siguientes cuatro pasos sucesivos y 
excluyentes, esto es, en caso de concluir que no procede la protección 
marcaria conforme un criterio, no se prosigue con el siguiente paso: (a) 
En primer lugar debe atenderse al significado ordinario de las palabras 
"para el público relevante", de acuerdo al sentido o alcance contenido, 
ya sea en diccionarios, en ejemplos de uso descriptivo del término o 
bien que se deduzca claramente del significado común del término. Si 
conforme este criterio el signo es una indicación apropiada y relevante 
de la finalidad o función del producto y/o servicio, a lo menos, existe 
evidencia preliminar de que el signo es descriptivo. (b) En segundo 
lugar, la prueba de la imaginación, cuya finalidad es medir la relación 
entre las palabras de la marca y el producto o servicio al que se aplican. 
De esta forma si un término "requiere imaginación, pensamiento y la 
percepción para llegar a una conclusión en cuanto a la naturaleza de los 
bienes," esto es, cuando requiere una construcción intelectual adicional, 
se considera un término evocativo o sugestivo, y podría ser susceptible 
de protección marcaria. (c) El tercer paso consiste en preguntarse si el 
signo es necesario para la competencia del mercado relevante, al cual 
va dirigido el producto o servicio; esto es, establecer si los competidores 
serían propensos a necesitar los términos utilizados en la marca 
solicitada para la descripción de sus productos y/o servicios. Así, un 
término será descriptivo conforme este criterio, si se refiere 
generalmente a aquellos que los competidores que comercializan 
productos o servicios similares, encontrarían útiles en la identificación 
de sus propios bienes o servicios. (d) El último y cuarto paso de este 
método requiere determinar el grado en que un término ha sido 
efectivamente utilizado por otros competidores que comercializan un 
producto o servicio similar. Esto está relacionado con la circunstancia 
de si los competidores tienen o no, la posibilidad de encontrar una 
marca útil para describir sus productos o servicios. 
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A su vez, el artículo 20, letra F) establece que No podrán registrarse 
como marcas las que se presten para inducir a error o engaño respecto 
de la procedencia, cualidad o género de los productos o servicios, 
comprendidas aquellas pertenecientes a distintas clases cuyas 
coberturas tengan relación o indiquen una conexión de los respectivos 
bienes o servicios. 
Un signo que induzca a error o confusión será incompatible con la 
función distintiva e informativa que debe tener una marca en el 
comercio. En este sentido, de la definición de una marca, se precisa 
que ésta debe proporcionar información certera acerca del origen 
empresarial de los productos o servicios que distingue, así como sobre 
el género y la existencia de una cualidad relativamente constante de 
ellos. Este doble efecto distintivo de origen empresarial e informativo de 
características constantes es lo que genera la transparencia en el 
mercado. En consecuencia, lo que trata dicha causal, es de evitar que 
existan como marcas registradas, signos engañosos que provoquen un 
riesgo de error en los consumidores respecto de la verdadera 
procedencia, cualidad, género u otras características  de los productos 
que consumirán o los servicios que demandarán, ya que en caso 
contrario, lejos de contribuir a la transparencia del mercado, provocarán 
equivocaciones y desorientaciones entre los consumidores, que es 
precisamente lo que la legislación marcaria pretende evitar. 
Son marcas engañosas o inductivas a error, en general, aquellas que se 
alejan de la realidad en cuanto a la descripción de la verdadera 
característica, composición, cualidad, naturaleza y/o procedencia de la 
cobertura a amparar, esto es, del ámbito de protección que se pretende 
para la marca pedida, que está determinado por los productos o 
servicios que se pretenden distinguir en el mercado. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que el conjunto 
pedido resulta descriptivo e inductivo a error, toda vez que se encuentra 
construido en base a términos de uso común para la cobertura que 
pretende distinguir, y también de uso necesario en el comercio que se 
dedica a la explotación en relación con la cobertura solicitada, no 
correspondiendo concesiones de uso exclusivo y excluyente, pues no 
resulta distintivo de un único origen empresarial. En efecto, la frase Tu 
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casa en 2 horas, corresponde a una formula aplicable a la generalidad 
de productos y servicios que se ofertan en el mercado vinculado a la 
fabricación, armado, comercialización y transporte de casas 
prefabricadas, es decir cualquier empresario podría utilizar la expresión 
en comento para referirse a que su signo distingue la venta y entrega de 
productos en menos de 2 horas. A mayor abundamiento por su 
extensión, composición y estructura no resulta posible identificar algún 
elemento con capacidad distintiva suficiente. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
i) Que, respecto al argumento de ser el signo pedido una marca 
evocativa. Se debe señalar que un término evocativo o sugestivo, es 
aquel que hace referencia a uno o varios de los atributos del producto o 
servicio, o tal como lo ha señalado el Tribunal de Propiedad Industrial 
“…aquellas que sugieren ciertas cualidades o destinaciones de los 
productos o servicios que distinguen. Este tipo de marcas exigen al 
consumidor o usuario hacer uso de su imaginación y raciocinio para 
relacionar la marca con la respectiva cualidad o destinación que 
sugieren”. Que del análisis del signo pedido se concluye que no es 
necesario efectuar una construcción intelectual para poder vincular la 
cobertura con el signo pedido, la información que entrega el signo 
pedido TU CASA EN 2 HORAS, es claro y directo, no siendo necesario 
construcción intelectual alguna para vincularlo a los productos y 
servicios pedidos. 
ii) Que, respecto al argumento de corresponder el signo a un conjunto 
compuesto por elementos consistentes en palabras y una etiqueta 
característica, se debe señalar atendida la predominancia de los 
elementos denominativos en el signo solicitado, la representación 
gráfica de la marca no contribuye a la caracterización de la misma 
puesto que no son lo suficientemente distintivos como para salvar las 
causales comentadas. Es decir, al ser el signo pedido un conjunto no 
que resulta en una expresión común para todos los competidores dentro 
del mercado respectivo, fácilmente reconocibles entre el público 
consumidor o usuario y no poseen capacidad distintiva. 
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iii) Que, respecto al argumento de que actualmente coexisten de forma 
pacífica en el mercado nacional una serie de registros marcarios que 
poseen elementos similares, será desestimada por cuanto cada marca 
es analizada de conformidad a su propio mérito, por lo que las 
decisiones adoptadas por este Instituto en casos parecidos no son 
vinculantes para éste. 
iv) Que, respecto a la argumentación de que no existe grado de 
correspondencia entre el signo y su cobertura aplicando un análisis 
práctico de susceptibilidad de confusión a propósito de su cualidad, será 
desestimada por cuanto la marca se vinculará y se asociará a un tipo 
producto/servicio específico, careciendo por ende de la distintividad 
necesaria para dar cumplimiento al fin principal de la marca comercial 
según se ha consignado, cual es permitir una correcta asociación de los 
productos y servicios que el signo identifica con el origen mercantil de 
los mismos. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Que, conforme a todo lo expuesto, no es posible conceder el monopolio 
de un signo con dichas características a persona(s) específica(s), por 
cuanto además de no gozar de una capacidad distintiva, ello implicaría 
la atribución de un derecho en exclusiva sobre un signo que en esencia 
puede y debe ser utilizado en forma libre por los distintos actores del 
mercado. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley N°19.039, en sus artículos 19, 20 letras e) y f) y en 
el Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letras e) y f) en relación al 
artículo 19 de la Ley N°19.039, en base a los argumentos expuestos y 
aquellos contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los 
que se dan por enteramente reproducidos.   
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1599819 Jorge Luis Pino Zúñiga, en representación de Jose Eduardo 
Cazar Ledesma 

Mixta U-Clean Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 6 de marzo de 2025, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, en relación al Registro 
N°885853, marca UKLEAN, que distingue Preparaciones para 
blanquear y sustancias para lavar ropa, preparaciones para limpiar, 
pulir, desengrasar, y raspar, (preparaciones abrasivas) jabones no 
medicinales de la clase 3. 
Que, con fecha 25 de marzo de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que la expresión solicitada es una 
creación original, dotada de capacidad distintiva suficiente para ser 
aceptada a registro, especialmente considerando que los signos 
confrontados poseen diferencias suficientes y etiquetas diferenciables. 
Agrega que ya existe una serie de marcas registradas por este Instituto 
que poseen la misma estructura que el signo pedido. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
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Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas”  
Que, para determinar la concurrencia de las causales de 
irregistrabilidad aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado 
los antecedentes de la causa, conforme el método de análisis que a 
continuación se desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de 
las marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas idénticas y relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde 
a una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada 
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marca, a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del 
análisis marcario a considerar los signos en su conjunto o como un 
todo, sin detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se 
centra, generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del 
elemento dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. Se debe tomar en consideración que 
el consumidor en general observará las marcas en forma separada, y 
no simultánea, lo que permitirá conocer a través de la impresión o 
imagen dejada por la una, si esta recuerda la imagen de otra. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que en relación a que la marca U-CLEAN cuenta con una denotación 
conceptual y pronunciación fonética diversa de la marca base de la 
observación de fondo UKLEAN además de diferencias conceptuales 
derivada de los elementos adicionales, cabe señalar que la convivencia 
de los signos en el mercado podrá llevar a riesgo de confusión 
provocado por la falta de claridad a la que podrán ser inducidos los 
consumidores al momento de elegir un producto de otro, llevándolos a 
pensar que son las mismas marcas y que poseen por tanto un mismo 
origen empresarial. En este sentido, se hace presente que basta con 
que exista la posibilidad de tal riesgo para configurar la situación 
anterior. El hecho de que el signo pedido vaya acompañado de 
elementos figurativos, no se considera relevante, puesto que no son lo 
suficientemente distintivos como para salvar la coincidencia comentada. 
ii) Que, respecto al argumento de que actualmente coexisten de forma 
pacífica en el mercado nacional una serie de registros marcarios que 
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poseen elementos similares, será desestimada por cuanto cada marca 
es analizada de conformidad a su propio mérito, por lo que las 
decisiones adoptadas por este Instituto en casos parecidos no son 
vinculantes para éste. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley N°19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 
19 de la Ley N°19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1599821 Jorge Luis Pino Zúñiga, en representación de Jose Eduardo 
Cazar Ledesma 

Mixta S&S WorkWear Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 6 de marzo de 2025, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, en relación al Registro N 
1222897, marca SS, que distingue Vestuario, calzado y sombrerería de 
la clase 25.  Registro N 875821, marca SS, que distingue Vestidos, 
calzados, artículos de sombrerería de la clase 25. 
Que, con fecha 18 de marzo de 2025, el solicitante limitó su cobertura y 
contestó la observación de fondo señalando que la expresión solicitada 
es una creación original, dotada de capacidad distintiva suficiente para 
ser aceptada a registro, especialmente considerando que los signos 
confrontados poseen diferencias suficientes. De igual forma, añade que 
la cobertura solicitada en autos distingue un ámbito de protección 
distinto al de las marcas base de la observación de fondo. Agrega que 
ya existe una serie de marcas registradas por este Instituto que poseen 
la misma estructura que el signo pedido. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que, 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
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mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas” 
Que, para determinar la concurrencia de las causales de 
irregistrabilidad aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado 
los antecedentes de la causa, conforme el método de análisis que a 
continuación se desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de 
las marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas idénticas y relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde 
a una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
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legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada 
marca, a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del 
análisis marcario a considerar los signos en su conjunto o como un 
todo, sin detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se 
centra, generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del 
elemento dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. Se debe tomar en consideración que 
el consumidor en general observará las marcas en forma separada, y 
no simultánea, lo que permitirá conocer a través de la impresión o 
imagen dejada por la una, si esta recuerda la imagen de otra. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en 
autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de 
la observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común 
que en un mercado en donde se ofrezcan los productos que pretende 
amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los productos que ampara la marca registrada con anterioridad, 
pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso 
competencia uno del otro. 
ii) Que en relación a que la marca S&S WORKWEAR cuenta con una 
denotación conceptual y pronunciación fonética diversa de las marcas 
base de la observación de fondo SS además de diferencias 
conceptuales derivada de los elementos adicionales, cabe señalar que 
la convivencia de los signos en el mercado podrá llevar a riesgo de 
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confusión provocado por la falta de claridad a la que podrán ser 
inducidos los consumidores al momento de elegir un producto de otro, 
llevándolos a pensar que son las mismas marcas y que poseen por 
tanto un mismo origen empresarial. En efecto, entre las marcas 
enfrentadas existe una coincidencia en el núcleo característico, S&S / 
SS, sin que la adición del término descriptivo WORKWEAR consiga 
conferirle al signo pedido una singularidad como para poder 
diferenciarse entre ellas. En este sentido, se hace presente que basta 
con que exista la posibilidad de tal riesgo para configurar la situación 
anterior. 
iii) Que, respecto al argumento de que actualmente coexisten de forma 
pacífica en el mercado nacional una serie de registros marcarios que 
poseen elementos similares, será desestimada por cuanto cada marca 
es analizada de conformidad a su propio mérito, por lo que las 
decisiones adoptadas por este Instituto en casos parecidos no son 
vinculantes para éste. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley N°19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 
19 de la Ley N°19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1600184 Carmen Gloria De Ramon Kruger Denominativa heyer Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha  05/03/25  una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 y 20 letra h) inciso 1° de 
la ley N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza 
gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, respecto 
alRegistro N°1206476, marca HAIER, que distingue Aparatos e 
instrumentos médicos; aparatos para vibromasaje; aparatos para 
ejercicio físico, con fines médicos; aparatos para masaje estético; 
aparatos dentales; aparatos de rayos x para fines médicos; aparatos 
terapéuticos galvánicos; aparatos para fisioterapia; audífonos; mobiliario 
fabricado especialmente para fines médicos; respiradores; biberones; 
condones; prótesis; artículos ortopédicos; materiales para sutura, de la 
clase 10.    
Que, con fecha 17/03/25 el solicitante contestó la observación de fondo 
señalando que las marcas son gráfica y fonéticamnete distintas y cuentan 
con coberturas diferentes.  
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo que sea susceptible de representación gráfica 
capaz de distinguir en el mercado productos, servicios o establecimientos 
industriales o comerciales. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, así como también, cualquier combinación de estos 
signos. Que de lo anterior, fluye que la característica y función primordial 
y esencial de la marca es la de permitir la identificación de los productos 
y los servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
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Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios y/o establecimientos solicitados y los demás signos 
existentes, evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente 
se asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas 
o válidamente solicitadas con anterioridad para productos, servicios o 
establecimiento comercial o industrial idénticos o similares, 
pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas.”  
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos, servicios o 
establecimientos que pretenden distinguir en el mercado. Resulta 
esencial determinar si las coberturas de los signos en conflicto son 
idénticas, similares o relacionadas entre sí, pues si no existe una relación 
entre los productos o servicios solicitados, normalmente, no existirá 
impedimento para la convivencia entre los signos, en virtud del principio 
de especialidad de las marcas comerciales. La marca solicitada en 
relación a la marca registrada distinguen coberturas relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
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a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que  nos 
encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en 
parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. En segundo lugar, y habiendo quedado 
establecido que en la especie se está ante signos que pretenden 
distinguir coberturas idénticas y/o relacionadas  se ha procedido a 
analizar las semejanzas entre los signos a fin de determinar si la marca 
solicitada presenta identidad o semejanza determinante con la marca 
previa de forma de poder confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, 
los signos en controversia presentan una configuración fácilmente 
confundible tanto desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que 
no se advierten en la marca solicitada elementos que al confrontarla con 
el signo invocado en la observación, permitan distinguirla con un grado 
adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Que, conforme lo señalado preferentemente, al observar la marca pedida 
puede advertirse que al incluir el elemento  heyer, provocará todo tipo de 
errores y confusiones en el público consumidor, respecto la verdadera 
procedencia de los  productos. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en 
autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de 
la observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común 
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que en un mercado en donde se ofrezcan los  productos que pretende 
amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los productos que ampara la marca registrada con anterioridad, 
pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso 
competencia uno del otro. 
ii) Que en relación a que la marca cuenta con una denotación conceptual 
y pronunciación fonética diversa de la marca base de la observación de 
fondo  además de diferencias conceptuales derivada de los elementos 
adicionales, cabe señalar que la convivencia de los signos en el mercado 
podrá llevar a riesgo de confusión provocado por la falta de claridad a la 
que podrán ser inducidos los consumidores al momento de elegir 
un producto de otro, llevándolos a pensar que son las mismas marcas y 
que poseen por tanto un mismo origen empresarial. En este sentido, se 
hace presente que basta con que exista la posibilidad de tal riesgo para 
configurar la situación anterior.   
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 19 
de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en  la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1600190 Alfredo Ariel Reinaldo, en representación de Centro 
Odontológico Odontoplus Limitada 

Mixta Dental White Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha  06/03/25 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 y 20 letra h) inciso 1° de 
la ley N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza 
gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, respecto 
al  Registro N°1175334, marca WHITE, que distingue Asesoramiento en 
materia de salud; asistencia médica; atención médica; centro de estética; 
centros de salud; cirugía; cirugía cosmética; cirugía estética; cirugía 
plástica; cirugía plástica y estética; clínicas médicas (servicios de-); 
consultoría en belleza; consultoría en cosmética; consultoría en 
tratamientos corporales y de belleza; estética (cirugía-), exámenes 
médicos; implantación de cabello; médica (asistencia-); salud (servicios 
de-); servicios de clínicas; servicios de clínicas de salud; servicios de 
consultas sobre belleza; servicios de diagnóstico médico; servicios de 
esteticistas; servicios de información médica; servicios de tratamientos 
de belleza; servicios médicos; servicios médicos y quirúrgicos, de la clase 
44; Registro N°1175333, marca CLINICA WHITE, que distingue 
Asesoramiento en materia de salud; asistencia médica; atención medica 
centro de estética; centros de salud; cirugía; cirugía cosmética; cirugía 
estética; cirugía plástica; cirugía plástica y estética; clínicas médicas 
(servicios de-); consultoría en belleza; consultoría en cosmética; 
consultoría en tratamientos corporales y de belleza; estética (cirugía-), 
exámenes médicos; implantación de cabello; médica (asistencia-); salud 
(servicios de-); servicios de clínicas; servicios de clínicas de salud; 
servicios de consultas sobre belleza; servicios de diagnóstico médico; 
servicios de esteticistas; servicios de información médica; servicios de 
tratamientos de belleza; servicios médicos; servicios médicos y 
quirúrgicos, de la clase 44; Registro N°1220333, marca WHITE, que 
distingue Publicidad; administración de empresas; administración de 
negocios; trabajos de oficina; organización de concursos con fines 
publicitarios; promoción de la venta de productos y servicios de terceros 
a través de la distribución de material impreso y concursos 
promocionales; organización de desfiles de moda con fines de 
promoción; organización de desfiles de moda con fines comerciales; 
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organización de ferias comerciales; organización de ferias con fines 
comerciales o publicitarios; alquiler de stands para ventas, de la clase 
35.  
Que, con fecha el solicitante 20/03/25 contestó la observación de fondo 
señalando que  las marcas cuentan con coberturas diferentes.  
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo que sea susceptible de representación gráfica 
capaz de distinguir en el mercado productos, servicios o establecimientos 
industriales o comerciales. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, así como también, cualquier combinación de estos 
signos. Que de lo anterior, fluye que la característica y función primordial 
y esencial de la marca es la de permitir la identificación de los productos 
y los servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios y/o establecimientos solicitados y los demás signos 
existentes, evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente 
se asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas 
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o válidamente solicitadas con anterioridad para productos, servicios o 
establecimiento comercial o industrial idénticos o similares, 
pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas.”  
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos, servicios o 
establecimientos que pretenden distinguir en el mercado. Resulta 
esencial determinar si las coberturas de los signos en conflicto son 
idénticas, similares o relacionadas entre sí, pues si no existe una relación 
entre los productos o servicios solicitados, normalmente, no existirá 
impedimento para la convivencia entre los signos, en virtud del principio 
de especialidad de las marcas comerciales. La marca solicitada en 
relación a la marca registrada distinguen coberturas relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de aquella 
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amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. En segundo lugar, y habiendo quedado 
establecido que en la especie se está ante signos que pretenden 
distinguir coberturas idénticas y/o relacionadas  se ha procedido a 
analizar las semejanzas entre los signos a fin de determinar si la marca 
solicitada presenta identidad o semejanza determinante con la marca 
previa de forma de poder confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, 
los signos en controversia presentan una configuración fácilmente 
confundible tanto desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que 
no se advierten en la marca solicitada elementos que al confrontarla con 
el signo invocado en la observación, permitan distinguirla con un grado 
adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Que, conforme lo señalado preferentemente, al observar la marca pedida 
puede advertirse que al incluir el elemento WHITE, provocará todo tipo 
de errores y confusiones en el público consumidor, respecto la verdadera 
procedencia de los  servicios. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en autos 
distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de la 
observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común que 
en un mercado en donde se ofrezcan los  servicios que pretende amparar 
la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual forma los 
servicios que ampara la marca registrada con anterioridad, pudiendo ser 
dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso competencia uno del 
otro. 
 Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
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RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra  h) en relación al artículo 
19 de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en  la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1600205 Fabián Ignacio González Cruz Denominativa Nativo Agencia Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 12/03/25 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 y 20 letra h) inciso 1° de 
la ley N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza 
gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, respecto 
al  Registro 1339672 Marca NATIVA MULTIMEDIA Protege Diseño y 
desarrollo de productos multimedia, Programación de equipos 
multimedia, Creación de programas informáticos, Servicios de 
asesoramiento en materia de desarrollo y mejora de la calidad del 
software, Programación de ordenadores, Facilitación de software en línea 
no descargable, Diseño de software y hardware, Alquiler de software, 
Actualización y mantenimiento de software informático, análisis de filtros, 
siembra de nubes. de la clase 42. 
Que, con fecha  17/03/25  el solicitante contestó la observación de fondo 
señalando que las marcas cuentan con coberturas diferentes. Además 
existen una serie de registros previos con una estructura similar.  
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo que sea susceptible de representación gráfica 
capaz de distinguir en el mercado productos, servicios o establecimientos 
industriales o comerciales. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, así como también, cualquier combinación de estos 
signos. Que de lo anterior, fluye que la característica y función primordial 
y esencial de la marca es la de permitir la identificación de los productos 
y los servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
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Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios y/o establecimientos solicitados y los demás signos 
existentes, evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente 
se asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas 
o válidamente solicitadas con anterioridad para productos, servicios o 
establecimiento comercial o industrial idénticos o similares, 
pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas.”  
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos, servicios o 
establecimientos que pretenden distinguir en el mercado. Resulta 
esencial determinar si las coberturas de los signos en conflicto son 
idénticas, similares o relacionadas entre sí, pues si no existe una relación 
entre los productos o servicios solicitados, normalmente, no existirá 
impedimento para la convivencia entre los signos, en virtud del principio 
de especialidad de las marcas comerciales. La marca solicitada en 
relación a la marca registrada distinguen coberturas relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
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a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. En segundo lugar, y habiendo quedado 
establecido que en la especie se está ante signos que pretenden 
distinguir coberturas idénticas y/o relacionadas se ha procedido a 
analizar las semejanzas entre los signos a fin de determinar si la marca 
solicitada presenta identidad o semejanza determinante con la marca 
previa de forma de poder confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, 
los signos en controversia presentan una configuración fácilmente 
confundible, tanto desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que 
no se advierten en la marca solicitada elementos que, al confrontarla con 
el signo invocado en la observación, permitan distinguirla con un grado 
adecuado de independencia y fisonomía propia que posibilite su 
coexistencia en el mercado sin riesgo a error o confusión por parte del 
consumidor en cuanto al origen empresarial de los productos y/o 
servicios. 
Que, conforme lo señalado preferentemente, al observar la marca pedida 
puede advertirse que al incluir el elemento  NATIVA, provocará todo tipo 
de errores y confusiones en el público consumidor, respecto la verdadera 
procedencia de los  servicios. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
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i) Que, respecto al argumento de que actualmente coexisten de forma 
pacífica en el mercado nacional una serie de registros marcarios con una 
estructura similar  será desestimada por cuanto cada marca es analizada 
de conformidad a su propio mérito, por lo que las decisiones adoptadas 
por este Instituto en casos similares no son vinculantes para éste. 
ii) Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en 
autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de 
la observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común 
que en un mercado en donde se ofrezcan los servicios que pretende 
amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los servicios que ampara la marca registrada con anterioridad, 
pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso 
competencia uno del otro. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 19 
de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en  la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1600220 Freddy Alexander Medina Villacura, en representación de 
COMERCIAL MEDINA ESBIR SpA 

Mixta MMountain Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 13/03/25 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 y 20 letra h) inciso 1° de 
la ley N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza 
gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, respecto 
al  Registro  N°844433 Marca MOUNTAIN GEAR Protege Juegos, 
juguetes; artículos de gimnasia y de deporte. Naipes de la clase 28; 
Registro N°950057 Marca MOUNTAIN GEAR Protege Juegos y 
juguetes; artículos de gimnasia y deporte. Adornos para árboles de 
navidad, excepto artículos de iluminación y productos de confitería. 
Juguetes para mascotas de la clase 28; Registro N°1351989 Marca Wild 
Mountain Protege Juegos y juguetes; aparatos de videojuegos; artículos 
de gimnasia y deporte; adornos para árboles de Navidad, excepto luces, 
velas y golosinas de la clase 28;  y Registro N°1374748 Marca 
MOUNTAIN DREAMS Protege Bastones de esquí; bastones de esquí 
para esquís de ruedas; tablas de skimboard de la clase 28. 
Que, con fecha 20/03/25 el solicitante contestó la observación de fondo 
señalando que  las marcas son gráfica y fonéticamente distintas.  
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo que sea susceptible de representación gráfica 
capaz de distinguir en el mercado productos, servicios o establecimientos 
industriales o comerciales. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, así como también, cualquier combinación de estos 
signos. Que de lo anterior, fluye que la característica y función primordial 
y esencial de la marca es la de permitir la identificación de los productos 
y los servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
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mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios y/o establecimientos solicitados y los demás signos 
existentes, evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente 
se asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas 
o válidamente solicitadas con anterioridad para productos, servicios o 
establecimiento comercial o industrial idénticos o similares, 
pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas.”  
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos, servicios o 
establecimientos que pretenden distinguir en el mercado. Resulta 
esencial determinar si las coberturas de los signos en conflicto son 
idénticas, similares o relacionadas entre sí, pues si no existe una relación 
entre los productos o servicios solicitados, normalmente, no existirá 
impedimento para la convivencia entre los signos, en virtud del principio 
de especialidad de las marcas comerciales. La marca solicitada en 
relación a la marca registrada distinguen coberturas relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
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legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. En segundo lugar, y habiendo quedado 
establecido que en la especie se está ante signos que pretenden 
distinguir coberturas idénticas y/o relacionadas  se ha procedido a 
analizar las semejanzas entre los signos a fin de determinar si la marca 
solicitada presenta identidad o semejanza determinante con la marca 
previa de forma de poder confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, 
los signos en controversia presentan una configuración fácilmente 
confundible tanto desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que 
no se advierten en la marca solicitada elementos que al confrontarla con 
el signo invocado en la observación, permitan distinguirla con un grado 
adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Que, conforme lo señalado preferentemente, al observar la marca pedida 
puede advertirse que al incluir el elemento  MMountain, provocará todo 
tipo de errores y confusiones en el público consumidor, respecto la 
verdadera procedencia de los  productos.  
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
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Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en autos 
distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de la 
observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común que 
en un mercado en donde se ofrezcan los  productos que pretende 
amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los productos que ampara la marca registrada con anterioridad, 
pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso 
competencia uno del otro. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 19 
de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en  la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1600227 SARGENT & KRAHN, en representación de Newton Station 
S.R.L. 

Mixta COMPRA GAMER Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha  14/03/25 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 letra E) de la Ley N° 
19.039, por considerar que el signo pedido es  irregistrable por tratarse 
de un conjunto descriptivo y carente de distintividad. En efecto, el signo 
se construye en base a los elementos COMPRA y GAMER, el primero de 
ellos de uso común y necesario en la generalidad del comercio para 
significar la acción y efecto de comprar, esto es obtener algo por un 
precio; mientras que el segundo conforme información de fácil acceso en 
el motor de búsqueda Google designa a las personas que juegan 
diferentes tipos de videojuegos o pueden especializarse en uno concreto, 
y que suelen formar parte de equipos profesionales de videojuegos e ir a 
competiciones y eventos relacionados con los videojuegos, lo que 
informa de manera directamente abierta al público consumidor acerca de 
una presunta cualidad, condición y/o destinación de los pretendidos 
servicios. A mayor abundamiento el signo pedido carece de elementos 
bastantes capaces de identificarlo de manera univoca y determinada con 
un único origen empresarial, toda vez que se forma a partir de términos 
de uso común careciendo de alguna tipología especial capaz de 
distinguirlo de otros en el sector pertinente del mercado, sin que la 
inclusión de elementos figurativos al signo pedido resulten suficientes 
para desvirtuar la aplicación de la prohibición de registro observada, 
circunstancias todas que obstan a que se conceda en forma exclusiva y 
excluyente a alguien en particular. 
 
Que, con fecha  28/04/25, el solicitante contestó la observación de fondo 
señalando que el signo pedido corresponde a una marca evocativa, por 
cuanto para que el consumidor comprenda la naturaleza de los productos 
y servicios requiere de un ejercicio intelectual adicional. Señala además, 
que el signo corresponde a un conjunto. Argumenta que es una marca 
posicionada en el mercado y que el público lo asocia con el solicitante. 
Señala que la sigla AI en español carece de significado y que en inglés 
puede tener más de un significado y en relación al elemento trademark, 
argumenta que existen diversos signos que incorporan dicha expresión. 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección M6: 

Rechazadas a Registro 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

286 

 

Finalmente, se desprende que el solicitante alega que el signo ha 
adquirido distintividad por uso o secondary meaning. 
Asimismo y para fundamentar sus argumentos, el solicitante acompañó 
copias de una serie de publicaciones realizadas en internet.   
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo que sea susceptible de representación gráfica 
capaz de distinguir en el mercado productos, servicios o establecimientos 
industriales o comerciales. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, así como también, cualquier combinación de estos 
signos. Que de lo anterior, fluye que la característica y función primordial 
y esencial de la marca es la de permitir la identificación de los productos 
y los servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel  fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios y/o establecimientos solicitados y los demás signos 
existentes, evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra E) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “las expresiones o signos empleados para 
indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad de los productos, servicios o 
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establecimientos; las que sean de uso general en el comercio para 
designar cierta clase de productos, servicios o establecimientos, y las que 
no presenten carácter distintivo o describan los productos, servicios o 
establecimientos a que deban aplicarse”,  determina la imposibilidad de 
registro de: Signos genéricos, que este Instituto ha entendido como 
aquellos que usan el nombre propio de un producto o servicio para su 
designación, de modo que coinciden con el término que generalmente 
identifica dicho producto o servicio; descriptivos o indicativos, que son 
aquellos que entregan al público consumidor de forma directa o evidente 
información sobre una o varias características, cualidades u otros 
antecedentes esenciales que pueden servir para designar las 
particularidades del producto o servicio de que se trate, tales como su 
género o naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, destinación, 
peso, valor o cualidad; y desprovistos de carácter distintivo, dentro de los 
cuales se encuentran aquellos términos de utilización común en el 
mercado y aquellos excesivamente simples o excesivamente extensos, 
respecto de los cuales el consumidor no podrá asociar un origen 
empresarial específico y determinado dado que no poseen ninguna 
capacidad para diferenciar con claridad los productos y/o servicios 
ofrecidos y/o prestados por una persona de aquellos ofrecidos y/o 
prestados por otra. 
Que, para determinar la concurrencia de la causal de irregistrabilidad 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes de 
la causa, conforme el método de análisis que a continuación se desarrolla 
y que contempla los siguientes cuatro pasos sucesivos y excluyentes, 
esto es, en caso de concluir que no procede la protección marcaria 
conforme un criterio, no se prosigue con el siguiente paso: (a) En primer 
lugar debe atenderse al significado ordinario de las palabras "para el 
público relevante", de acuerdo al sentido o alcance contenido, ya sea en 
diccionarios, en ejemplos de uso descriptivo del término o bien que se 
deduzca claramente del significado común del término. Si conforme este 
criterio el signo es una indicación apropiada y relevante de la finalidad o 
función del producto y/o servicio, a lo menos, existe evidencia preliminar 
de que el signo es descriptivo. (b) En segundo lugar, la prueba de la 
imaginación, cuya finalidad es medir la relación entre las palabras de la 
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marca y el producto o servicio al que se aplican. De esta forma si un 
término "requiere imaginación, pensamiento y la percepción para llegar a 
una conclusión en cuanto a la naturaleza de los bienes," esto es, cuando 
requiere una construcción intelectual adicional, se considera un término 
evocativo o sugestivo, y podría ser susceptible de protección marcaria. 
(c) El tercer paso consiste en preguntarse si el signo es necesario para 
la competencia del mercado relevante, al cual va dirigido el producto o 
servicio; esto es, establecer si los competidores serían propensos a 
necesitar los términos utilizados en la marca solicitada para la descripción 
de sus productos y/o servicios. Así, un término será descriptivo conforme 
este criterio, si se refiere generalmente a aquellos que los competidores 
que comercializan productos o servicios similares, encontrarían útiles en 
la identificación de sus propios bienes o servicios. (d) El último y cuarto 
paso de este método requiere determinar el grado en que un término ha 
sido efectivamente utilizado por otros competidores que comercializan un 
producto o servicio similar. Esto está relacionado con la circunstancia de 
si los competidores tienen o no, la posibilidad de encontrar una marca útil 
para describir sus productos o servicios. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que el signo 
requerido es  irregistrable por tratarse de un conjunto descriptivo y 
carente de distintividad. En efecto, el signo se construye en base a los 
elementos COMPRA y GAMER, el primero de ellos de uso común y 
necesario en la generalidad del comercio para significar la acción y efecto 
de comprar, esto es obtener algo por un precio; mientras que el segundo 
conforme información de fácil acceso en el motor de búsqueda Google 
designa a las personas que juegan diferentes tipos de videojuegos o 
pueden especializarse en uno concreto, y que suelen formar parte de 
equipos profesionales de videojuegos e ir a competiciones y eventos 
relacionados con los videojuegos, lo que informa de manera directamente 
abierta al público consumidor acerca de una presunta cualidad, condición 
y/o destinación de los pretendidos servicios. A mayor abundamiento el 
signo pedido carece de elementos bastantes capaces de identificarlo de 
manera univoca y determinada con un único origen empresarial, toda vez 
que se forma a partir de términos de uso común careciendo de alguna 
tipología especial capaz de distinguirlo de otros en el sector pertinente 
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del mercado, sin que la inclusión de elementos figurativos al signo pedido 
resulten suficientes para desvirtuar la aplicación de la prohibición de 
registro observada.  
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
i) Que, respecto al argumento de ser el signo pedido una marca 
evocativa. Se debe señalar que un término evocativo o sugestivo, es 
aquel que hace referencia a uno o varios de los atributos del producto o 
servicio, o tal como lo ha señalado el Tribunal de Propiedad Industrial 
“…aquellas que sugieren ciertas cualidades o destinaciones de los 
productos o servicios que distinguen. Este tipo de marcas exigen al 
consumidor o usuario hacer uso de su imaginación y raciocinio para 
relacionar la marca con la respectiva cualidad o destinación que 
sugieren”. Que del análisis del signo pedido se concluye que no es 
necesario efectuar una construcción intelectual para poder vincular la 
cobertura con el signo pedido, la información que entrega el signo 
pedido  es claro y directo, no siendo necesario construcción intelectual 
alguna para vincularlo a los productos y servicios pedidos. 
ii) Que, respecto al argumento de corresponder el signo a un conjunto 
compuesto por los elementos COMPRA y GAMER, el primero de ellos de 
uso común y necesario en la generalidad del comercio para significar la 
acción y efecto de comprar, esto es obtener algo por un precio; mientras 
que el segundo conforme información de fácil acceso en el motor de 
búsqueda Google designa a las personas que juegan diferentes tipos de 
videojuegos o pueden especializarse en uno concreto, y que suelen 
formar parte de equipos profesionales de videojuegos e ir a 
competiciones y eventos relacionados con los videojuegos.  Es decir, al 
ser el signo pedido un conjunto no sólo de traducción casi inmediata por 
parte del consumidor medio destinatario de este tipo de productos y 
servicios, sino que también, resulta en una expresión en inglés común 
para todos los competidores dentro del mercado respectivo. En definitiva, 
palabras que tanto su conocimiento como su significado conceptual se 
han generalizado y se han hecho del conocimiento y comprensión del 
público, en este caso, palabras  que conforman un signo marcario que 
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son fácilmente reconocibles entre el público consumidor o usuario, no 
poseen capacidad distintiva. 
iii)  Que, respecto al argumento de ser  una marca posicionada en el 
mercado y que el público lo asocia con el solicitante de lo cual se 
desprende que el solicitante alega que el signo ha adquirido distintividad 
por uso o secondary meaning. Cabe señalar que la adquisición de 
distintividad a través de uso procede sólo por causas de falta de 
distintividad intrínseca que es el caso de la presente solicitud. Es decir, 
por marcas irregistrables por ser descriptivas, marcas demasiado simples 
o complejas y términos comunes. En el presente caso el solicitante debió 
acreditar tiempo de uso, volumen de comercialización e intensidad del 
uso, y de la prueba se debe desprender una vinculación entre el signo y 
la cobertura pedida. Asimismo el uso debe ser dentro del mercado 
nacional y la distintividad se determina dentro del público consumidor, 
toda vez que para que un signo adquiera distintividad es necesario que 
el público consumidor del producto o servicio identifique el signo, no con 
su significado habitual, sino con un determinado origen empresarial. En 
el escrito de contestación se acompañaron coppias de publicaciones 
realizadas en internet.   
Que en definitiva, de los antecedentes que obran en la presente solicitud 
se concluye que no se acompañó prueba suficiente con el objeto de 
acreditar un uso exclusivo, intensivo y prolongado del signo, y por tanto 
no hay antecedentes que permitan concluir que el signo pedido ha 
adquirido distintividad por medio del uso en el mercado nacional. 
Que, conforme a todo lo expuesto, no es posible conceder el monopolio 
de un signo con dichas características a persona(s) específica(s), por 
cuanto además de no gozar de una capacidad distintiva, ello implicaría la 
atribución de un derecho en exclusiva sobre un signo que en esencia 
puede y debe ser utilizado en forma libre por los distintos actores del 
mercado. 
Se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en las prohibiciones de 
registro del artículo 20 letra e)   en relación al artículo 19 de la Ley 19.039, 
en base a los argumentos expuestos y aquellos contenidos en  la 
observación de fondo formulada en autos, los que se dan por 
enteramente reproducidos. 
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1600234 Catalina Carol Melo Montenegro, en representación de 
MARIALEJANDRA RIVERA CHURA 

Mixta Rakkun Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha  13/03/25 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 y 20 letra h) inciso 1° de 
la ley N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza 
gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, respecto 
al Registro  N°1334884 Marca ROY RAKOON Protege Servicios de 
entretenimiento; Servicios de parques de atracciones y parques 
temáticos; Producción de animaciones; Producción de películas de 
cinematografía; Organización de competiciones; Espectáculos de 
comedia en directo; Actuaciones musicales en directo; Servicios de 
producción de espectáculos en directo; Esparcimiento en forma de 
producciones teatrales; Entretenimiento en directo; Información 
relacionada con el entretenimiento facilitada en línea desde una base de 
datos informática o desde Internet; Publicación electrónica; Servicios de 
edición de música; Servicios para la publicación de revistas; Publicación 
de libros; Publicación de diarios; Servicios de juegos en línea; 
Organización de torneos; Producción de grabaciones sonoras; 
Producción de programas de radio y televisión; Alquiler de películas 
cinematográficas; Facilitación de juegos; Alquiler de grabaciones 
sonoras; Servicios de producción de vídeo; Servicios de grabaciones de 
vídeo; Producción de programas de televisión; Elaboración de películas 
de dibujos animados; Producción de una serie continuada de programas 
de animación de aventuras; Facilitación de juegos informáticos en línea 
(online); Entretenimiento por medio del teléfono; Distribución de películas 
de la clase 41.     
Que, con fecha  27/04/25 el solicitante contestó la observación de fondo 
señalando que las maracs son gráfica y fonéticamente distintas. Agrega 
que cuentan con coberturas diferentes. Agrega que la solicitante explota 
la marca y pseudónimo “Rakkun” desde el año 2010 y cuenta más de un 
millón de seguidores solo en uno de sus canales de Youtube y que 
además se usa  en una serie de medios digitales. Por último sostiene que 
la marca pedida cuenta con un registro en el extranjero (Perú) desde el 
año 2018. 
Considerando: 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección M6: 

Rechazadas a Registro 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

293 

 

Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo que sea susceptible de representación gráfica 
capaz de distinguir en el mercado productos, servicios o establecimientos 
industriales o comerciales. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, así como también, cualquier combinación de estos 
signos. Que de lo anterior, fluye que la característica y función primordial 
y esencial de la marca es la de permitir la identificación de los productos 
y los servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios y/o establecimientos solicitados y los demás signos 
existentes, evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente 
se asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas 
o válidamente solicitadas con anterioridad para productos, servicios o 
establecimiento comercial o industrial idénticos o similares, 
pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas.”  
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
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de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos, servicios o 
establecimientos que pretenden distinguir en el mercado. Resulta 
esencial determinar si las coberturas de los signos en conflicto son 
idénticas, similares o relacionadas entre sí, pues si no existe una relación 
entre los productos o servicios solicitados, normalmente, no existirá 
impedimento para la convivencia entre los signos, en virtud del principio 
de especialidad de las marcas comerciales. La marca solicitada en 
relación a la marca registrada distinguen coberturas relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que  nos 
encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en 
parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. En segundo lugar, y habiendo quedado 
establecido que en la especie se está ante signos que pretenden 
distinguir coberturas idénticas y/o relacionadas  se ha procedido a 
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analizar las semejanzas entre los signos a fin de determinar si la marca 
solicitada presenta identidad o semejanza determinante con la marca 
previa de forma de poder confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, 
los signos en controversia presentan una configuración fácilmente 
confundible tanto desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que 
no se advierten en la marca solicitada elementos que al confrontarla con 
el signo invocado en la observación, permitan distinguirla con un grado 
adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Que, conforme lo señalado preferentemente, al observar la marca pedida 
puede advertirse que al incluir el elemento Rakkun, provocará todo tipo 
de errores y confusiones en el público consumidor, respecto la verdadera 
procedencia de los  servicios. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que, respecto al argumento que la expresión solicitada es una creación 
original y que se encuentra registrada en el extranjero. Se debe señalar 
que las marcas tienen efecto territorial y por ende cada jurisdicción es 
libre de establecer si es posible otorgar o no un registro de marca. 
ii)  Que, respecto al argumento de ser una marca posicionada en el 
mercado y que el público lo asocia con el solicitante. Cabe señalar que el 
solicitante debió acreditar tiempo de uso, volumen de comercialización 
e intensidad del uso, y de la prueba se debe desprender una vinculación 
entre el signo y la cobertura pedida. Asimismo el uso debe ser dentro del 
mercado nacional y el posicionamiento se determina dentro del público 
consumidor, toda vez que para que un signo adquiera fama y 
notoriedad  es necesario que el público consumidor del producto o 
servicio identifique el signo con un determinado origen empresarial. 
iii) Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en 
autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de 
la observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común 
que en un mercado en donde se ofrezcan los  servicios que pretende 
amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los servicios que ampara la marca registrada con anterioridad, 
pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso 
competencia uno del otro. 
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iv) Que en relación a que la marca cuenta con una denotación conceptual 
y pronunciación fonética diversa de la marca base de la observación de 
fondo  además de diferencias conceptuales derivada de los elementos 
adicionales, cabe señalar que la convivencia de los signos en el mercado 
podrá llevar a riesgo de confusión provocado por la falta de claridad a la 
que podrán ser inducidos los consumidores al momento de elegir un 
servicio de otro, llevándolos a pensar que son las mismas marcas y que 
poseen por tanto un mismo origen empresarial. En este sentido, se hace 
presente que basta con que exista la posibilidad de tal riesgo para 
configurar la situación anterior.   
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 19 
de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en  la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1600236 Sebastián Andrés Domínguez Quiroga, en representación de 
Imperial Fruit Spa 

Mixta Imperial Fruit Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha  21/03/24 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 y 20 letra h) inciso 1° de 
la ley N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza 
gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, respecto 
al Registro 822180 Marca IMPERIAL Protege Sustancias comestibles en 
conserva, menos leche, extractos y jugos alimenticios conservados, no 
dulces, carnes saladas, ahumadas, secas o congeladas; cecinas, 
embutidos y escabeches; aves pescados, mariscos, legumbres , 
refrigerios a base de frutas preparadas y productos conservados no 
dulces, de la clase 29; Registro 1000644 Marca IMPERIAL Protege 
tuberculos, bulbos, granos, frutas, legumbres, hongos, algas y productos 
vegetales comestibles secos o aprensados, de la clase 29; tuberculos, 
bulbos, cereales, granos, frutas, legumbres, hongos, algas y productos 
vegetales comestibles en estado natural, frescos, de la clase 31; Registro 
1160807 Marca IMPERIAL Protege Servicios de contratación de 
personal, servicios de demostración de productos, especialmente 
ferreteros, servicios de decoración de escaparates y de exposición de 
mercancías de toda índole relacionadas con decoración, valoración de 
maderas e importación y exportación de productos, con exclusión de las 
clases 01, 03, 04, 06, 07, 08, 13, 16, 19, 21, 24, 29, 30, 32 y 34, servicios 
de remate y pública subasta de materiales de construcción, de productos 
ferreteros, de artículos de decoración, de bienes muebles e inmuebles y 
de productos de las clases 1 a la 34, de la clase 35; y Registro 1242880 
Marca IMPERIAL Protege Servicios de venta de productos y artículos de 
las clases 1 a la 34, al por mayor y al detalle, de la clase 35.  
Que, con fecha  17/04/25 el solicitante contestó la observación de fondo 
señalando que  las marcas son gráfica y fonéticamente distintas.  
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
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las define como todo signo que sea susceptible de representación gráfica 
capaz de distinguir en el mercado productos, servicios o establecimientos 
industriales o comerciales. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, así como también, cualquier combinación de estos 
signos. Que de lo anterior, fluye que la característica y función primordial 
y esencial de la marca es la de permitir la identificación de los productos 
y los servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios y/o establecimientos solicitados y los demás signos 
existentes, evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente 
se asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas 
o válidamente solicitadas con anterioridad para productos, servicios o 
establecimiento comercial o industrial idénticos o similares, 
pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas.”  
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos, servicios o 
establecimientos que pretenden distinguir en el mercado. Resulta 
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esencial determinar si las coberturas de los signos en conflicto son 
idénticas, similares o relacionadas entre sí, pues si no existe una relación 
entre los productos o servicios solicitados, normalmente, no existirá 
impedimento para la convivencia entre los signos, en virtud del principio 
de especialidad de las marcas comerciales. La marca solicitada en 
relación a la marca registrada distinguen coberturas relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. En segundo lugar, y habiendo quedado 
establecido que en la especie se está ante signos que pretenden 
distinguir coberturas idénticas y/o relacionadas se ha procedido a 
analizar las semejanzas entre los signos a fin de determinar si la marca 
solicitada presenta identidad o semejanza determinante con la marca 
previa de forma de poder confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, 
los signos en controversia presentan una configuración fácilmente 
confundible, tanto desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que 
no se advierten en la marca solicitada elementos que, al confrontarla con 
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el signo invocado en la observación, permitan distinguirla con un grado 
adecuado de independencia y fisonomía propia que posibilite su 
coexistencia en el mercado sin riesgo a error o confusión por parte del 
consumidor en cuanto al origen empresarial de los servicios.  
Que, conforme lo señalado preferentemente, al observar la marca pedida 
puede advertirse que al incluir el elemento  Imperial Fruit, provocará todo 
tipo de errores y confusiones en el público consumidor, respecto la 
verdadera procedencia de los  servicios. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
Que en relación a que la marca  cuenta con una denotación conceptual y 
pronunciación fonética diversa de la marca base de la observación de 
fondo  además de diferencias conceptuales derivada de los elementos 
adicionales, cabe señalar que la convivencia de los signos en el mercado 
podrá llevar a riesgo de confusión provocado por la falta de claridad a la 
que podrán ser inducidos los consumidores al momento de elegir un 
servicio de otro, llevándolos a pensar que son las mismas marcas y que 
poseen por tanto un mismo origen empresarial. En este sentido, se hace 
presente que basta con que exista la posibilidad de tal riesgo para 
configurar la situación anterior.   
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra ) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 19 
de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en  la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1600239 Gamalier Alberto Acuña Matus Denominativa Gamasport Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha  13/03/25 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 y 20 letra h) inciso 1° de 
la ley N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza 
gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, respecto 
al  Registro  N°1321174 Marca GAMMA Protege Planificación, dirección 
y organización de eventos y competiciones deportivas en el deporte de la 
vela; entretenimiento en la naturaleza de carreras de veleros; educación 
en el ámbito de la enseñanza de vela, la navegación, la navegación de 
barcos, buques o embarcaciones; formación de grupos e individuos 
relacionados con la navegación a vela, la navegación de barcos, buques 
o embarcaciones; actividades deportivas y culturales, a saber, 
organización y dirección de competiciones deportivas de aficionados y 
actividades deportivas relacionadas con vehículos y aparatos de 
locomoción marítima; Publicación de libros, revistas, diarios, periódicos, 
publicaciones periódicas, catálogos y folletos en el ámbito de la 
navegación de la clase 41.   
Que, con fecha   el solicitante contestó la observación de fondo 
señalando que  las maracs son gráfica y fonéticamente distintas y existen 
una serie de registros previos con una estructura similar.  
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo que sea susceptible de representación gráfica 
capaz de distinguir en el mercado productos, servicios o establecimientos 
industriales o comerciales. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, así como también, cualquier combinación de estos 
signos. Que de lo anterior, fluye que la característica y función primordial 
y esencial de la marca es la de permitir la identificación de los productos 
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y los servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios y/o establecimientos solicitados y los demás signos 
existentes, evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente 
se asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas 
o válidamente solicitadas con anterioridad para productos, servicios o 
establecimiento comercial o industrial idénticos o similares, 
pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas.”  
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos, servicios o 
establecimientos que pretenden distinguir en el mercado. Resulta 
esencial determinar si las coberturas de los signos en conflicto son 
idénticas, similares o relacionadas entre sí, pues si no existe una relación 
entre los productos o servicios solicitados, normalmente, no existirá 
impedimento para la convivencia entre los signos, en virtud del principio 
de especialidad de las marcas comerciales. La marca solicitada en 
relación a la marca registrada distinguen coberturas relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
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comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. En segundo lugar, y habiendo quedado 
establecido que en la especie se está ante signos que pretenden 
distinguir coberturas idénticas y/o relacionadas  se ha procedido a 
analizar las semejanzas entre los signos a fin de determinar si la marca 
solicitada presenta identidad o semejanza determinante con la marca 
previa de forma de poder confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, 
los signos en controversia presentan una configuración fácilmente 
confundible tanto desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que 
no se advierten en la marca solicitada elementos que al confrontarla con 
el signo invocado en la observación, permitan distinguirla con un grado 
adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Que, conforme lo señalado preferentemente, al observar la marca pedida 
puede advertirse que al incluir el elemento  Gama, provocará todo tipo de 
errores y confusiones en el público consumidor, respecto la verdadera 
procedencia de los  servicios. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
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i) Que, respecto al argumento de que actualmente coexisten de forma 
pacífica en el mercado nacional una serie de registros marcarios dentro 
de la clase 41 que poseen unan estructura similar será desestimada por 
cuanto cada marca es analizada de conformidad a su propio mérito, por 
lo que las decisiones adoptadas por este Instituto en casos similares no 
son vinculantes para éste. 
ii)  Que en relación a que la marca cuenta con una denotación conceptual 
y pronunciación fonética diversa de la marca base de la observación de 
fondo  además de diferencias conceptuales derivada de los elementos 
adicionales, cabe señalar que la convivencia de los signos en el mercado 
podrá llevar a riesgo de confusión provocado por la falta de claridad a la 
que podrán ser inducidos los consumidores al momento de elegir un 
servicio de otro, llevándolos a pensar que son las mismas marcas y que 
poseen por tanto un mismo origen empresarial. En este sentido, se hace 
presente que basta con que exista la posibilidad de tal riesgo para 
configurar la situación anterior.   
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 19 
de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en  la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1600242 Az Y Compañía , en representación de BODEGAS TAGUA 
TAGUA SPA 

Denominativa UNO Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha  13/03/25 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 y 20 letra h) inciso 1° de 
la ley N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza 
gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, respecto 
al  Registro  N°884052 Marca PRECIO UNO Protege Cervezas; aguas 
minerales, gaseosas y bebidas no alcohólicas; bebidas y zumos de 
frutas; siropes y preparaciones para elaborar bebidas de la clase 32;  y 
Registro N°965845 Marca UNO AL DIA Protege Cerveza; aguas 
minerales y gaseosas, y bebidas sin alcohol; bebidas de frutas y zumos 
de frutas; siropes y preparaciones para elaborar bebidas de la clase 32.   
Que, con fecha 24/04/25 el solicitante contestó la observación de fondo 
señalando que  las marcas son gráfica y fonéticamente distintas. Agrega 
que las dos marcas base de la observación de fondo comparten el 
segmento UNO y sin embargo coexisten, al, igula que una serie de 
registros previos que cuentan con una estrutura similar.  Por último 
sostiene que  el solicitante es una destacada bodega chilena con sede 
en San Vicente de Tagua Tagua, cuya historia se remonta a principios 
del siglo XIX, para lo cula acompaña una serie de publicaciones en 
prensa.  
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo que sea susceptible de representación gráfica 
capaz de distinguir en el mercado productos, servicios o establecimientos 
industriales o comerciales. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, así como también, cualquier combinación de estos 
signos. Que de lo anterior, fluye que la característica y función primordial 
y esencial de la marca es la de permitir la identificación de los productos 
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y los servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios y/o establecimientos solicitados y los demás signos 
existentes, evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente 
se asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas 
o válidamente solicitadas con anterioridad para productos, servicios o 
establecimiento comercial o industrial idénticos o similares, 
pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas.”  
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos, servicios o 
establecimientos que pretenden distinguir en el mercado. Resulta 
esencial determinar si las coberturas de los signos en conflicto son 
idénticas, similares o relacionadas entre sí, pues si no existe una relación 
entre los productos o servicios solicitados, normalmente, no existirá 
impedimento para la convivencia entre los signos, en virtud del principio 
de especialidad de las marcas comerciales. La marca solicitada en 
relación a la marca registrada distinguen coberturas idénticas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
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comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. En segundo lugar, y habiendo quedado 
establecido que en la especie se está ante signos que pretenden 
distinguir coberturas idénticas y/o relacionadas  se ha procedido a 
analizar las semejanzas entre los signos a fin de determinar si la marca 
solicitada presenta identidad o semejanza determinante con la marca 
previa de forma de poder confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, 
los signos en controversia presentan una configuración fácilmente 
confundible tanto desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que 
no se advierten en la marca solicitada elementos que al confrontarla con 
el signo invocado en la observación, permitan distinguirla con un grado 
adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Que, conforme lo señalado preferentemente, al observar la marca pedida 
puede advertirse que al incluir el elemento  UNO, provocará todo tipo de 
errores y confusiones en el público consumidor, respecto la verdadera 
procedencia de los  productos. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
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i) Que, respecto al argumento de que actualmente coexisten de forma 
pacífica en el mercado nacional una serie de registros marcarios que 
poseen el elemento  UNO o que cuentan con una estructura similar será 
desestimada por cuanto cada marca es analizada de conformidad a su 
propio mérito, por lo que las decisiones adoptadas por este Instituto en 
casos similares no son vinculantes para éste. 
ii) Que en relación a que la marca cuenta con una denotación conceptual 
y pronunciación fonética diversa de la marca base de la observación de 
fondo  además de diferencias conceptuales derivada de los elementos 
adicionales, cabe señalar que la convivencia de los signos en el mercado 
podrá llevar a riesgo de confusión provocado por la falta de claridad a la 
que podrán ser inducidos los consumidores al momento de elegir un 
producto de otro, llevándolos a pensar que son las mismas marcas y que 
poseen por tanto un mismo origen empresarial. En este sentido, se hace 
presente que basta con que exista la posibilidad de tal riesgo para 
configurar la situación anterior.   
iii) Que, respecto al argumento de ser una marca posicionada en el 
mercado y que el público lo asocia con el solicitante. Cabe señalar que el 
solicitante debió acreditar tiempo de uso, volumen de comercialización 
e intensidad del uso, y de la prueba se debe desprender una vinculación 
entre el signo y la cobertura pedida. Asimismo el uso debe ser dentro del 
mercado nacional y el posicionamiento se determina dentro del público 
consumidor, toda vez que para que un signo adquiera fama y 
notoriedad  es necesario que el público consumidor del producto o 
servicio identifique el signo con un determinado origen empresarial. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 19 
de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
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contenidos en  la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1600243 Christian Guillermo Farr De Pereira E Maia Plicque Mixta EXPOCARS Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha  14/03/25  una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 letra E) y F) de la Ley N° 
19.039, por considerar que el signo pedido es  irregistrable por tratarse 
de un conjunto descriptivo, indicativo, carente de distintividad e inductivo 
a error. En efecto, el signo se estructura en base a los segmentos EXPO 
y CARS, el primero e ellos abreviación de exposición que designa a la 
presentación pública de artículos de la industria o de las artes y las 
ciencias con fines comerciales o culturales, lo que informa acerca de una 
presunta categoría, género y/o destinación de los pretendidos servicio, 
induciendo al mismo tiempo a error en relación a los servicios que no 
cuenten con dicha presunta categoría, género y/o destinación; mientras 
que el segundo traducido desde el idioma inglés al español es “autos y/o 
automóviles”, lo que su vez designa una presunta categoría, temática y/o 
destinación de los servicios cuya protección se pretende, induciendo al 
mismo tiempo a error en relación aquellos que nos se refieran o no se 
relacionen a los autos. A mayor abundamiento el signo pedido carece de 
elementos bastantes capaces de identificarlo de manera univoca y 
determinada con un único origen empresarial, toda vez que se forma a 
partir de términos de uso común careciendo de alguna tipología especial 
capaz de distinguirlo de otros en el sector pertinente del mercado, sin que 
la inclusión de elementos figurativos al signo pedido resulten suficientes 
para desvirtuar la aplicación de la prohibición de registro observada, 
circunstancias todas que obstan a que se conceda en forma exclusiva y 
excluyente a alguien en particular. 
Que, con fecha  28/04/25, el solicitante contestó la observación de fondo 
señalando que el signo pedido corresponde a una marca evocativa, por 
cuanto para que el consumidor comprenda la naturaleza de los productos 
y servicios requiere de un ejercicio intelectual adicional. Señala además, 
que existen una serie de registros previos con un a estructura similar.   
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
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Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo que sea susceptible de representación gráfica 
capaz de distinguir en el mercado productos, servicios o establecimientos 
industriales o comerciales. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, así como también, cualquier combinación de estos 
signos. Que de lo anterior, fluye que la característica y función primordial 
y esencial de la marca es la de permitir la identificación de los productos 
y los servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. Que, para 
asegurar aquel  fin y determinar si en definitiva un signo puede ser 
reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar porque 
las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo cual debe 
analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los productos o 
servicios y/o establecimientos solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra E) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “las expresiones o signos empleados para 
indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad de los productos, servicios o 
establecimientos; las que sean de uso general en el comercio para 
designar cierta clase de productos, servicios o establecimientos, y las que 
no presenten carácter distintivo o describan los productos, servicios o 
establecimientos a que deban aplicarse”,  determina la imposibilidad de 
registro de: Signos genéricos, que este Instituto ha entendido como 
aquellos que usan el nombre propio de un producto o servicio para su 
designación, de modo que coinciden con el término que generalmente 
identifica dicho producto o servicio; descriptivos o indicativos, que son 
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aquellos que entregan al público consumidor de forma directa o evidente 
información sobre una o varias características, cualidades u otros 
antecedentes esenciales que pueden servir para designar las 
particularidades del producto o servicio de que se trate, tales como su 
género o naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, destinación, 
peso, valor o cualidad; y desprovistos de carácter distintivo, dentro de los 
cuales se encuentran aquellos términos de utilización común en el 
mercado y aquellos excesivamente simples o excesivamente extensos, 
respecto de los cuales el consumidor no podrá asociar un origen 
empresarial específico y determinado dado que no poseen ninguna 
capacidad para diferenciar con claridad los productos y/o servicios 
ofrecidos y/o prestados por una persona de aquellos ofrecidos y/o 
prestados por otra. 
Que, para determinar la concurrencia de la causal de irregistrabilidad 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes de 
la causa, conforme el método de análisis que a continuación se desarrolla 
y que contempla los siguientes cuatro pasos sucesivos y excluyentes, 
esto es, en caso de concluir que no procede la protección marcaria 
conforme un criterio, no se prosigue con el siguiente paso: (a) En primer 
lugar debe atenderse al significado ordinario de las palabras "para el 
público relevante", de acuerdo al sentido o alcance contenido, ya sea en 
diccionarios, en ejemplos de uso descriptivo del término o bien que se 
deduzca claramente del significado común del término. Si conforme este 
criterio el signo es una indicación apropiada y relevante de la finalidad o 
función del producto y/o servicio, a lo menos, existe evidencia preliminar 
de que el signo es descriptivo. (b) En segundo lugar, la prueba de la 
imaginación, cuya finalidad es medir la relación entre las palabras de la 
marca y el producto o servicio al que se aplican. De esta forma si un 
término "requiere imaginación, pensamiento y la percepción para llegar a 
una conclusión en cuanto a la naturaleza de los bienes," esto es, cuando 
requiere una construcción intelectual adicional, se considera un término 
evocativo o sugestivo, y podría ser susceptible de protección marcaria. 
(c) El tercer paso consiste en preguntarse si el signo es necesario para 
la competencia del mercado relevante, al cual va dirigido el producto o 
servicio; esto es, establecer si los competidores serían propensos a 
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necesitar los términos utilizados en la marca solicitada para la descripción 
de sus productos y/o servicios. Así, un término será descriptivo conforme 
este criterio, si se refiere generalmente a aquellos que los competidores 
que comercializan productos o servicios similares, encontrarían útiles en 
la identificación de sus propios bienes o servicios. (d) El último y cuarto 
paso de este método requiere determinar el grado en que un término ha 
sido efectivamente utilizado por otros competidores que comercializan un 
producto o servicio similar. Esto está relacionado con la circunstancia de 
si los competidores tienen o no, la posibilidad de encontrar una marca útil 
para describir sus productos o servicios. 
Artículo 20, letra f). No podrán registrarse como marcas las que se 
presten para inducir a error o engaño respecto de la procedencia, 
cualidad o género de los productos, servicios o establecimientos, 
comprendidas aquellas pertenecientes a distintas clases cuyas 
coberturas tengan relación o indiquen una conexión de los respectivos 
bienes, servicios o establecimientos. 
Un signo que induzca a error o confusión será incompatible con la función 
distintiva e informativa que debe tener una marca en el comercio. En este 
sentido, de la definición de una marca, se precisa que ésta debe 
proporcionar información certera acerca del origen empresarial de los 
productos, servicios o establecimientos que distingue, así como sobre el 
género y la existencia de una cualidad relativamente constante de ellos. 
Este doble efecto distintivo de origen empresarial e informativo de 
características constantes es lo que genera la transparencia en el 
mercado. En consecuencia, lo que trata dicha causal, es de evitar que 
existan como marcas registradas, signos engañosos que provoquen un 
riesgo de error en los consumidores respecto de la verdadera 
procedencia, cualidad, género u otras características  de los productos 
que consumirán, los servicios que demandarán o lo establecimientos a 
los cuales tendrán acceso, ya que en caso contrario, lejos de contribuir a 
la transparencia del mercado, provocarán equivocaciones y 
desorientaciones entre los consumidores, que es precisamente lo que la 
legislación marcaria pretende evitar. 
Son marcas engañosas o inductivas a error, en general, aquellas que se 
alejan de la realidad en cuanto a la descripción de la verdadera 
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característica, composición, cualidad, , naturaleza y/o procedencia de la 
cobertura a amparar, esto es, del ámbito de protección que se pretende 
para la marca pedida, que está determinado por los productos, servicios 
o establecimientos que se pretenden distinguir en el mercado. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que el signo 
requerido es irregistrable por tratarse de un conjunto descriptivo, 
indicativo, carente de distintividad e inductivo a error. En efecto, el signo 
se estructura en base a los segmentos EXPO y CARS, el primero e ellos 
abreviación de exposición que designa a la presentación pública de 
artículos de la industria o de las artes y las ciencias con fines comerciales 
o culturales, lo que informa acerca de una presunta categoría, género y/o 
destinación de los pretendidos servicio, induciendo al mismo tiempo a 
error en relación a los servicios que no cuenten con dicha presunta 
categoría, género y/o destinación; mientras que el segundo traducido 
desde el idioma inglés al español es “autos y/o automóviles”, lo que su 
vez designa una presunta categoría, temática y/o destinación de los 
servicios cuya protección se pretende, induciendo al mismo tiempo a 
error en relación aquellos que nos se refieran o no se relacionen a los 
autos. A mayor abundamiento el signo pedido carece de elementos 
bastantes capaces de identificarlo de manera univoca y determinada con 
un único origen empresarial, toda vez que se forma a partir de términos 
de uso común careciendo de alguna tipología especial capaz de 
distinguirlo de otros en el sector pertinente del mercado, sin que la 
inclusión de elementos figurativos al signo pedido resulten suficientes 
para desvirtuar la aplicación de la prohibición de registro observada, 
circunstancias todas que obstan a que se conceda en forma exclusiva y 
excluyente a alguien en particular.  
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que, respecto al argumento de ser el signo pedido una marca 
evocativa. Se debe señalar que un término evocativo o sugestivo, es 
aquel que hace referencia a uno o varios de los atributos del producto o 
servicio, o tal como lo ha señalado el Tribunal de Propiedad Industrial 
“…aquellas que sugieren ciertas cualidades o destinaciones de los 
productos o servicios que distinguen. Este tipo de marcas exigen al 
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consumidor o usuario hacer uso de su imaginación y raciocinio para 
relacionar la marca con la respectiva cualidad o destinación que 
sugieren”. Que del análisis del signo pedido se concluye que no es 
necesario efectuar una construcción intelectual para poder vincular la 
cobertura con el signo pedido, la información que entrega el signo 
pedido  es claro y directo, no siendo necesario construcción intelectual 
alguna para vincularlo a los productos y servicios pedidos. 
ii)  Que, la alegación respecto a la existencia de otras marcas registradas 
será desestimada por cuanto cada marca  es analizada de conformidad 
a su propio mérito, por lo que las decisiones adoptadas por este Instituto 
en casos similares no son vinculantes para éste. 
Que, conforme a todo lo expuesto, no es posible conceder el monopolio 
de un signo con dichas características a persona(s) específica(s), por 
cuanto además de no gozar de una capacidad distintiva, ello implicaría la 
atribución de un derecho en exclusiva sobre un signo que en esencia 
puede y debe ser utilizado en forma libre por los distintos actores del 
mercado. 
Se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en las prohibiciones de 
registro del artículo 20 letra e) y f)  en relación al artículo 19 de la Ley 
19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos contenidos en  la 
observación de fondo formulada en autos, los que se dan por 
enteramente reproducidos. 
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1600244 Ariel Esteban Leiva López Mixta Rescue Surf Surfing life saving Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 10/03/25 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 letra E) de la Ley N° 
19.039, por considerar que el signo pedido es  irregistrable por tratarse 
de un conjunto descriptiva y carente de distintividad. En efecto la marca 
solicitada es un conjunto integrado por términos en idioma inglés cuya 
traducción al castellano, según traducción proporcionada por solicitante 
a fojas 1, es “rescate surf surf salvando vidas”, resultando un signo 
descriptivo de destinación de los servicios que pretende distinguir toda 
vez que el objeto de los servicios de enseñanza, capacitación, formación 
y otros será técnicas de rescate en la practica de surf, resultando un 
conjunto integrado por términos de uso común en relación a cobertura, 
incapaces de resultar indicativos de un único origen empresarial y 
además, es un signo carente de distintividad, sin que la circunstancia de 
contar con diseño o etiqueta logre otorgarle distintividad necesaria para 
su protección como marca comercial. (Antecedente de rechazo anterior 
solicitud N° 1340649). 
Que, con fecha  03/04/25, el solicitante contestó la observación de fondo 
señalando que el signo pedido corresponde a una marca evocativa, por 
cuanto para que el consumidor comprenda la naturaleza de los productos 
y servicios requiere de un ejercicio intelectual adicional. Señala además, 
que Desde su creación, "RescueSurf" ha sido utilizada en distintos 
ámbitos de capacitación y seguridad acuática, generando reconocimiento 
dentro de su nicho de mercado.   
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo que sea susceptible de representación gráfica 
capaz de distinguir en el mercado productos, servicios o establecimientos 
industriales o comerciales. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
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figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, así como también, cualquier combinación de estos 
signos. Que de lo anterior, fluye que la característica y función primordial 
y esencial de la marca es la de permitir la identificación de los productos 
y los servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel  fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios y/o establecimientos solicitados y los demás signos 
existentes, evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra E) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “las expresiones o signos empleados para 
indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad de los productos, servicios o 
establecimientos; las que sean de uso general en el comercio para 
designar cierta clase de productos, servicios o establecimientos, y las que 
no presenten carácter distintivo o describan los productos, servicios o 
establecimientos a que deban aplicarse”,  determina la imposibilidad de 
registro de: Signos genéricos, que este Instituto ha entendido como 
aquellos que usan el nombre propio de un producto o servicio para su 
designación, de modo que coinciden con el término que generalmente 
identifica dicho producto o servicio; descriptivos o indicativos, que son 
aquellos que entregan al público consumidor de forma directa o evidente 
información sobre una o varias características, cualidades u otros 
antecedentes esenciales que pueden servir para designar las 
particularidades del producto o servicio de que se trate, tales como su 
género o naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, destinación, 
peso, valor o cualidad; y desprovistos de carácter distintivo, dentro de los 
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cuales se encuentran aquellos términos de utilización común en el 
mercado y aquellos excesivamente simples o excesivamente extensos, 
respecto de los cuales el consumidor no podrá asociar un origen 
empresarial específico y determinado dado que no poseen ninguna 
capacidad para diferenciar con claridad los productos y/o servicios 
ofrecidos y/o prestados por una persona de aquellos ofrecidos y/o 
prestados por otra. 
Que, para determinar la concurrencia de la causal de irregistrabilidad 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes de 
la causa, conforme el método de análisis que a continuación se desarrolla 
y que contempla los siguientes cuatro pasos sucesivos y excluyentes, 
esto es, en caso de concluir que no procede la protección marcaria 
conforme un criterio, no se prosigue con el siguiente paso: (a) En primer 
lugar debe atenderse al significado ordinario de las palabras "para el 
público relevante", de acuerdo al sentido o alcance contenido, ya sea en 
diccionarios, en ejemplos de uso descriptivo del término o bien que se 
deduzca claramente del significado común del término. Si conforme este 
criterio el signo es una indicación apropiada y relevante de la finalidad o 
función del producto y/o servicio, a lo menos, existe evidencia preliminar 
de que el signo es descriptivo. (b) En segundo lugar, la prueba de la 
imaginación, cuya finalidad es medir la relación entre las palabras de la 
marca y el producto o servicio al que se aplican. De esta forma si un 
término "requiere imaginación, pensamiento y la percepción para llegar a 
una conclusión en cuanto a la naturaleza de los bienes," esto es, cuando 
requiere una construcción intelectual adicional, se considera un término 
evocativo o sugestivo, y podría ser susceptible de protección marcaria. 
(c) El tercer paso consiste en preguntarse si el signo es necesario para 
la competencia del mercado relevante, al cual va dirigido el producto o 
servicio; esto es, establecer si los competidores serían propensos a 
necesitar los términos utilizados en la marca solicitada para la descripción 
de sus productos y/o servicios. Así, un término será descriptivo conforme 
este criterio, si se refiere generalmente a aquellos que los competidores 
que comercializan productos o servicios similares, encontrarían útiles en 
la identificación de sus propios bienes o servicios. (d) El último y cuarto 
paso de este método requiere determinar el grado en que un término ha 
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sido efectivamente utilizado por otros competidores que comercializan un 
producto o servicio similar. Esto está relacionado con la circunstancia de 
si los competidores tienen o no, la posibilidad de encontrar una marca útil 
para describir sus productos o servicios. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que el signo 
requerido es irregistrable por tratarse de un conjunto descriptiva y carente 
de distintividad. En efecto la marca solicitada es un conjunto integrado 
por términos en idioma inglés cuya traducción al castellano, según 
traducción proporcionada por solicitante a fojas 1, es “rescate surf surf 
salvando vidas”, resultando un signo descriptivo de destinación de los 
servicios que pretende distinguir toda vez que el objeto de los servicios 
de enseñanza, capacitación, formación y otros será técnicas de rescate 
en la practica de surf, resultando un conjunto integrado por términos de 
uso común en relación a cobertura, incapaces de resultar indicativos de 
un único origen empresarial y además, es un signo carente de 
distintividad, sin que la circunstancia de contar con diseño o etiqueta logre 
otorgarle distintividad necesaria para su protección como marca 
comercial.   
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
i) Que, respecto al argumento de ser el signo pedido una marca 
evocativa. Se debe señalar que un término evocativo o sugestivo, es 
aquel que hace referencia a uno o varios de los atributos del producto o 
servicio, o tal como lo ha señalado el Tribunal de Propiedad Industrial 
“…aquellas que sugieren ciertas cualidades o destinaciones de los 
productos o servicios que distinguen. Este tipo de marcas exigen al 
consumidor o usuario hacer uso de su imaginación y raciocinio para 
relacionar la marca con la respectiva cualidad o destinación que 
sugieren”. Que del análisis del signo pedido se concluye que no es 
necesario efectuar una construcción intelectual para poder vincular la 
cobertura con el signo pedido, la información que entrega el signo 
pedido  es claro y directo, no siendo necesario construcción intelectual 
alguna para vincularlo a los productos y servicios pedidos. 
ii) Que, respecto al argumento de ser  una marca posicionada en el 
mercado y que el público lo asocia con el solicitante de lo cual se 
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desprende que el solicitante alega que el signo ha adquirido distintividad 
por uso o secondary meaning. Cabe señalar que la adquisición de 
distintividad a través de uso procede sólo por causas de falta de 
distintividad intrínseca que es el caso de la presente solicitud. Es decir, 
por marcas irregistrables por ser descriptivas, marcas demasiado simples 
o complejas y términos comunes. En el presente caso el solicitante debió 
acreditar tiempo de uso, volumen de comercialización e intensidad del 
uso, y de la prueba se debe desprender una vinculación entre el signo y 
la cobertura pedida. Asimismo el uso debe ser dentro del mercado 
nacional y la distintividad se determina dentro del público consumidor, 
toda vez que para que un signo adquiera distintividad es necesario que 
el público consumidor del producto o servicio identifique el signo, no con 
su significado habitual, sino con un determinado origen empresarial. En 
el escrito de contestación no se acompañaron documentos: 
  
Que en definitiva, de los antecedentes que obran en la presente solicitud 
se concluye que no se acompañó prueba suficiente con el objeto de 
acreditar un uso exclusivo, intensivo y prolongado del signo, y por tanto 
no hay antecedentes que permitan concluir que el signo pedido ha 
adquirido distintividad por medio del uso en el mercado nacional. 
Que, conforme a todo lo expuesto, no es posible conceder el monopolio 
de un signo con dichas características a persona(s) específica(s), por 
cuanto además de no gozar de una capacidad distintiva, ello implicaría la 
atribución de un derecho en exclusiva sobre un signo que en esencia 
puede y debe ser utilizado en forma libre por los distintos actores del 
mercado. 
Se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en las prohibiciones de 
registro del artículo 20 letra e)   en relación al artículo 19 de la Ley 19.039, 
en base a los argumentos expuestos y aquellos contenidos en  la 
observación de fondo formulada en autos, los que se dan por 
enteramente reproducidos. 
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1600261 MGA ABOGADOS SPA, en representación de Alex Beltrán 
Paredes Del Valle 

Mixta Cerveza artesanal ANAKENA Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha  10/03/25 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 y 20 letra h) inciso 1° de 
la ley N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza 
gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, respecto 
al Registro N°949131 Marca ANAKENA Protege Vinos; licores y bebidas 
alcohólicas (excepto cervezas) de la clase 33; y Registro N°1162050 
Marca ANAKENA Protege Bebidas alcohólicas (excepto cervezas) de la 
clase 33. (Antecedente de rechazo anterior solicitud N° 1556677).  
Que, con fecha 03/04/25 el solicitante contestó la observación de fondo 
señalando que  las marcas son gráfica y fonéticamente distintas.  
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo que sea susceptible de representación gráfica 
capaz de distinguir en el mercado productos, servicios o establecimientos 
industriales o comerciales. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, así como también, cualquier combinación de estos 
signos. Que de lo anterior, fluye que la característica y función primordial 
y esencial de la marca es la de permitir la identificación de los productos 
y los servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
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cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios y/o establecimientos solicitados y los demás signos 
existentes, evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente 
se asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas 
o válidamente solicitadas con anterioridad para productos, servicios o 
establecimiento comercial o industrial idénticos o similares, 
pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas.”  
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos, servicios o 
establecimientos que pretenden distinguir en el mercado. Resulta 
esencial determinar si las coberturas de los signos en conflicto son 
idénticas, similares o relacionadas entre sí, pues si no existe una relación 
entre los productos o servicios solicitados, normalmente, no existirá 
impedimento para la convivencia entre los signos, en virtud del principio 
de especialidad de las marcas comerciales. La marca solicitada en 
relación a la marca registrada distinguen coberturas relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
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generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. En segundo lugar, y habiendo quedado 
establecido que en la especie se está ante signos que pretenden 
distinguir coberturas idénticas y/o relacionadas se ha procedido a 
analizar las semejanzas entre los signos a fin de determinar si la marca 
solicitada presenta identidad o semejanza determinante con la marca 
previa de forma de poder confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, 
los signos en controversia presentan una configuración fácilmente 
confundible, tanto desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que 
no se advierten en la marca solicitada elementos que, al confrontarla con 
el signo invocado en la observación, permitan distinguirla con un grado 
adecuado de independencia y fisonomía propia que posibilite su 
coexistencia en el mercado sin riesgo a error o confusión por parte del 
consumidor en cuanto al origen empresarial de los productos y/o 
servicios. 
Que, conforme lo señalado preferentemente, al observar la marca pedida 
puede advertirse que al incluir el elemento ANAKENA, provocará todo 
tipo de errores y confusiones en el público consumidor, respecto la 
verdadera procedencia de los  servicios. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
Que en relación a que la marca cuenta con una denotación conceptual y 
pronunciación fonética diversa de la marca base de la observación de 
fondo además de diferencias conceptuales derivada de los elementos 
adicionales, cabe señalar que la convivencia de los signos en el mercado 
podrá llevar a riesgo de confusión provocado por la falta de claridad a la 
que podrán ser inducidos los consumidores al momento de elegir 
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un  producto de otro, llevándolos a pensar que son las mismas marcas y 
que poseen por tanto un mismo origen empresarial. En este sentido, se 
hace presente que basta con que exista la posibilidad de tal riesgo para 
configurar la situación anterior.   
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 19 
de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en  la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1601554 Manuel José Ossandón Lira, en representación de Nicole 
Valentina Fortunato Vicencio 

Mixta Equilibri ESTUDIO DE PILATES Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 14/03/2025 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 letra h) inciso 1° de la ley 
N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza gráfica y 
fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, en relación al 
Registro N° 1323640. EQUILIBRE. Coaching en el campo de los 
deportes; Doma y adiestramiento de animales; Enseñanza; Exposiciones 
de animales y adiestramiento de animales; Facilitación de instalaciones 
recreativas; Facilitación de servicios de ejercicio físico para animales; 
Información sobre actividades de entretenimiento; Organización y 
dirección de talleres de formación; Servicios de entretenimiento; 
Servicios de formación deportiva; Servicios de parques recreativos y 
parques temáticos, clase 41.   
Que, el solicitante contestó la observación de fondo señalando, 
Los signos presentan diferencias gráficas y fonéticas suficientes. 
Signos distinguen coberturas diversas 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que, de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
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Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Letra H) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán registrarse como 
marcas “aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se asemejen de 
forma que puedan confundirse con otras ya registradas o válidamente 
solicitadas con anterioridad para productos o servicios idénticos o 
similares, pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas”. 
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de las 
marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas en parte relacionadas y en parte 
idénticas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección M6: 

Rechazadas a Registro 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

327 

 

marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
Los signos presentan diferencias gráficas y fonéticas suficientes. Que, 
atendida las semejanzas determinantes existentes entre los signos la 
convivencia de éstos en el mercado podrá llevar a riesgo de confusión 
provocado por la falta de claridad a la que podrán ser inducidos los 
consumidores al momento de elegir un servicio de otro, llevándolos a 
pensar que son las mismas marcas y que poseen por tanto un mismo 
origen empresarial. 
Signos distinguen coberturas diversas. A este respecto, cabe destacar 
que es común que en un mercado en donde se ofrezcan los servicios que 
pretende amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar 
de igual forma los servicios que ampara la marca registrada con 
anterioridad, pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o 
incluso competencia uno del otro. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letras h) y en el 
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Reglamento de dicha ley, RESUELVO: Que se ratifica la observación de 
fondo y se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la causal de 
irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 19 de la Ley 
19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos contenidos en la 
observación de fondo formulada en autos, los que se dan por 
enteramente reproducidos. 
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1601937 Loreto Edwards Denis-lay, en representación de LORETO 
EDWARDS DENIS-LAY SPA 

Denominativa merakilabel Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 21/03/2025 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 letra h) inciso 1° de la ley 
N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza gráfica y 
fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, en relación al 
Registro N° 1328319. MERAKI. Cinturones; corbatas; Corbatas de 
cordón; Gorras de visera; Gorras militares; Gorras para ciclistas; Gorras 
y sombreros de béisbol; Gorras y sombreros de deporte; Gorros; Gorros 
[sombrerería]; Gorros tipo pescador; corbatines (humitas), clase 25.   
Que, el solicitante contestó la observación de fondo señalando, 
Los signos presentan diferencias gráficas y fonéticas suficientes. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que, de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
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cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Letra H) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán registrarse como 
marcas “aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se asemejen de 
forma que puedan confundirse con otras ya registradas o válidamente 
solicitadas con anterioridad para productos o servicios idénticos o 
similares, pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas”. 
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de las 
marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas en parte relacionadas y en parte 
idénticas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección M6: 

Rechazadas a Registro 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

331 

 

dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
Los signos presentan diferencias gráficas y fonéticas suficientes. Que, 
atendida las semejanzas determinantes existentes entre los signos la 
convivencia de éstos en el mercado podrá llevar a riesgo de confusión 
provocado por la falta de claridad a la que podrán ser inducidos los 
consumidores al momento de elegir un producto de otro, llevándolos a 
pensar que son las mismas marcas y que poseen por tanto un mismo 
origen empresarial. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letras h) y en el 
Reglamento de dicha ley, RESUELVO: Que se ratifica la observación de 
fondo y se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la causal de 
irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 19 de la Ley 
19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos contenidos en la 
observación de fondo formulada en autos, los que se dan por 
enteramente reproducidos. 
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1605782 Nicolás Ruiz-tagle Vergara Denominativa Café Maestro Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 7 de mayo de 2025 una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra  h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para 
inducir a error, respecto al Registro 1254747. JUANMAESTRO. 
Sándwich, café, té, cacao y sucedáneos del café; arroz; tapioca y sagú; 
harinas y preparaciones a base de cereales; pan, productos de 
pastelería y confitería; helados; azúcar, miel, jarabe de melaza; 
levadura, polvos de hornear; sal; mostaza; vinagre, salsas 
(condimentos); especias; hielo. Clase 30. Registro 1343832. JUAN 
MAESTRO. Sándwiches, café, té, cacao y sucedáneos del café; arroz; 
tapioca y sagú; harinas y preparaciones a base de cereales; pan, 
productos de pastelería y confitería; helados; azúcar, miel, jarabe de 
melaza; levadura, polvos de hornear; sal; mostaza; vinagre, salsas 
(condimentos); especias; hielo. Clase 30. Registro 876043. MAESTRA. 
Café, té, cacao, azúcar, arroz, tapioca, sagú, sucedáneos del café; 
harinas y preparaciones a base de cereales, pan, productos de 
pastelería y confitería, helados comestibles; miel, jarabe de melaza; 
levadura, polvos para hornear; sal, mostaza; vinagre, salsas 
(condimentos); especias; hielo. Clase 30. Solicitud 1578436. 
MAESTRA. Harinas*;preparaciones a base de cereales. Clase 30.    
Que, con fecha 17 de junio de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando, entre otros antecedentes, 
que existirían diferencias gráficas y fonéticas entre los signos en 
conflicto, por cuanto el signo solicitado, “Café Maestro”, no es 
confundible fonética ni gráficamente con las marcas previamente 
registradas “JUANMAESTRO” ni “JUAN MAESTRO”, ya que estas se 
componen de un nombre propio (JUAN) en conjunto con el término 
“MAESTRO”, y respecto de la marcas MAESTRA y MAESTRA CAFE, 
esta ultima es el sustantivo femenino. Además, que sus respectivos 
ámbitos de protección serían diferentes, tiene un enfoque exclusivo y 
distintivo en torno al café de especialidad, en cambio, las marcas “JUAN 
MAESTRO” está posicionada como cadena de comida rápida masiva.  
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Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) inciso 1°de la Ley 19.039 que dispone que no 
podrán registrarse como marcas “Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas.”  
Que, para determinar la concurrencia de la prohibición de registro 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
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de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar la causal  citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su ámbito de 
protección, que se define por los productos o los servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de 
las marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue un ámbito de protección relacionado, por cuanto 
comparte elementos comunes en cuanto a naturaleza, función o 
finalidad, destinarios finales y canales de comercialización. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde 
a una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada 
marca, a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del 
análisis marcario a considerar los signos en su conjunto o como un 
todo, sin detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se 
centra, generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del 
elemento dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que en cuanto a la 
representación gráfica y fonética de la marca solicitada, que el elemento 
MAESTRO de ella coincide con la marca previamente registrada, sin 
que la sustituciónal signo pedido del complemento “CAFÉ" por 
"MAESTRO", y de las letras "A" final por "O", resulte suficiente para 
diferenciar claramente a un signo del otro. 
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Marca solicitada Marca previa 

  
CAFÉ MAESTRO 
  

JUAN MAESTRO 
MAESTRA 

Que, conforme lo señalado precedentemente, al observar la marca 
pedida puede advertirse que al presentar semejanzas determinantes 
con la marca previa, provocará todo tipo de errores y confusiones en el 
público consumidor, respecto la verdadera procedencia de los 
productos. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en 
autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de 
la observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común 
que en un mercado en donde se ofrezcan los productos que pretende 
amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los productos que ampara la marca registrada con anterioridad, 
pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso 
competencia uno del otro. 
Que en relación a que la marca CAFÉ MAESTRO cuenta con una 
denotación conceptual y pronunciación fonética diversa de las marcas 
base de la observación de fondo JUAN MAESTRO y  MAESTRA, 
además de diferencias conceptuales derivada de los elementos 
adicionales, cabe señalar que la convivencia de los signos en el 
mercado podrá llevar a riesgo de confusión provocado por la falta de 
claridad a la que podrán ser inducidos los consumidores al momento de 
elegir un servicio de otro, llevándolos a pensar que son las mismas 
marcas y que poseen por tanto un mismo origen empresarial. En este 
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sentido, se hace presente que basta con que exista la posibilidad de tal 
riesgo para configurar la situación anterior.. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye una circunstancia que 
permita presumir la tolerancia del titular de la marca base de la 
observación de fondo para el registro del signo pedido, ni menos una 
justificación o impedimento para notificar una observación de fondo 
cuando se estima que concurre cualquiera de las causales de 
irregistrabilidad que contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra  h) inciso 1°y 
en el Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) inciso 1° en relación al 
artículo 19 de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y 
aquellos contenidos en  la observación de fondo formulada en autos, los 
que se dan por enteramente reproducidos. 
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1606168 Valeria Minerva Zegers López Denominativa Odonto Integral Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha de 05/05/2025 una resolución de observaciones 
de fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en las 
causales de irregistrabilidad contempladas en el Artículo 20 letras E) de 
la Ley N° 19.039. El conjunto pedido resulta descriptivo y carente de 
dintintividad. En efecto, El signo pedido se estructura exclusivamente por 
el elemento ODONTO acortamiento de la palabra odontología que es la 
Disciplina que estudia la dentadura, trata sus dolencias y se ocupa de la 
salud bucal, acompañado de la palabra integral, que define la Rae como 
Que comprende todos los elementos o aspectos de algo, es decir que los 
servicios abarcan todos los elementos o aspectos de la odontología. 
Circunstancias todas, que ponen de manifiesto que el conjunto solicitado 
resulta abiertamente descriptivo e indicativo de los servicios a distinguir 
y sus términos son de uso común y necesarios para la competencia cuyo 
uso exclusivo y excluyente no puede ser otorgado a nadie en particular y 
sin que cuente con otro elemento o segmento que logre dar origen a un 
signo susceptible de amparo marcario; Artículo 20 letra H) inciso 1 de la 
ley N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza gráfica 
y fonética y se presta para inducir a confusión, error y/o engaño respecto 
de la procedencia, cualidad o género de los productos, en relación al 
Registro N 1407419, marca Clinica Integral Odonto Art, que distingue 
Servicios médicos; servicios de clínicas médicas; servicios de clínicas de 
salud; servicios de clínicas médicas móviles; servicios de odontología de 
la clase 44. 
Que el solicitante no contestó la observación de fondo. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
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o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que, de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión, error y/o engaño en el público consumidor acerca de 
dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra E) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “las expresiones o signos empleados para 
indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad de los productos o servicios; las que 
sean de uso general en el comercio para designar cierta clase de 
productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo o 
describan los productos, servicios a que deban aplicarse”,  determina la 
imposibilidad de registro de: Signos genéricos, que este Instituto ha 
entendido como aquellos que usan el nombre propio de un producto o 
servicio para su designación, de modo que coinciden con el término que 
generalmente identifica dicho producto o servicio; descriptivos o 
indicativos, que son aquellos que entregan al público consumidor de 
forma directa o evidente información sobre una o varias características, 
cualidades u otros antecedentes esenciales que pueden servir para 
designar las particularidades del producto o servicio de que se trate, tales 
como su género o naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad; y desprovistos de carácter 
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distintivo, dentro de los cuales se encuentran aquellos términos de 
utilización común en el mercado y aquellos excesivamente simples o 
excesivamente extensos, respecto de los cuales el consumidor no podrá 
asociar un origen empresarial específico y determinado dado que no 
poseen ninguna capacidad para diferenciar con claridad los productos y/o 
servicios ofrecidos y/o prestados por una persona de aquellos ofrecidos 
y/o prestados por otra. 
Que, para determinar la concurrencia de la causal de irregistrabilidad 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes de 
la causa, conforme el método de análisis que a continuación se desarrolla 
y que contempla los siguientes cuatro pasos sucesivos y excluyentes, 
esto es, en caso de concluir que no procede la protección marcaria 
conforme un criterio, no se prosigue con el siguiente paso: (a) En primer 
lugar debe atenderse al significado ordinario de las palabras "para el 
público relevante", de acuerdo al sentido o alcance contenido, ya sea en 
diccionarios, en ejemplos de uso descriptivo del término o bien que se 
deduzca claramente del significado común del término. Si conforme este 
criterio el signo es una indicación apropiada y relevante de la finalidad o 
función del producto y/o servicio, a lo menos, existe evidencia preliminar 
de que el signo es descriptivo. (b) En segundo lugar, la prueba de la 
imaginación, cuya finalidad es medir la relación entre las palabras de la 
marca y el producto o servicio al que se aplican. De esta forma si un 
término "requiere imaginación, pensamiento y la percepción para llegar a 
una conclusión en cuanto a la naturaleza de los bienes," esto es, cuando 
requiere una construcción intelectual adicional, se considera un término 
evocativo o sugestivo, y podría ser susceptible de protección marcaria. 
(c) El tercer paso consiste en preguntarse si el signo es necesario para 
la competencia del mercado relevante, al cual va dirigido el producto o 
servicio; esto es, establecer si los competidores serían propensos a 
necesitar los términos utilizados en la marca solicitada para la descripción 
de sus productos y/o servicios. Así, un término será descriptivo conforme 
este criterio, si se refiere generalmente a aquellos que los competidores 
que comercializan productos o servicios similares, encontrarían útiles en 
la identificación de sus propios bienes o servicios. (d) El último y cuarto 
paso de este método requiere determinar el grado en que un término ha 
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sido efectivamente utilizado por otros competidores que comercializan un 
producto o servicio similar. Esto está relacionado con la circunstancia de 
si los competidores tienen o no, la posibilidad de encontrar una marca útil 
para describir sus productos o servicios. 
La Letra H) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán registrarse como 
marcas “aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se asemejen de 
forma que puedan confundirse con otras ya registradas o válidamente 
solicitadas con anterioridad para productos o servicios idénticos o 
similares, pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas”. 
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de las 
marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas en parte relacionadas y en parte 
idénticas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
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generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
 Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letras E) y H) y en el 
Reglamento de dicha ley, RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de 
registro, por incurrir en la causal de irregistrabilidad del artículo 20 letras 
e) y h) en relación al artículo 19 de la Ley 19.039, en base a los 
argumentos expuestos y aquellos contenidos en la observación de fondo 
formulada en autos, los que se dan por enteramente reproducidos. 
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1606170 Sebastián Ignacio Saavedra Chávez, en representación de 
Matías Ignacio Retamales Gatica 

Mixta La Del Popular Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 02/05/2025 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 letra h) inciso 1° de la ley 
N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza gráfica y 
fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, en relación al 
Registro N 1209113, marca POPULAR, que distingue Servicios de 
comunicaciones vía redes de telecomunicación multinacional; 
comunicación por telefonía móvil; comunicación vía redes de fibra óptica, 
inalámbricas y de cable; información sobre telecomunicaciones; servicios 
de comunicación por internet; alquiler de teléfonos celulares; alquiler de 
tiempo de acceso a redes informáticas mundiales; servicios de 
telecomunicaciones, de la clase 38.   
Que el solicitante no contestó la observación de fondo. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que, de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
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Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Letra H) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán registrarse como 
marcas “aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se asemejen de 
forma que puedan confundirse con otras ya registradas o válidamente 
solicitadas con anterioridad para productos o servicios idénticos o 
similares, pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas”. 
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de las 
marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas en parte relacionadas y en parte 
idénticas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
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conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letras h) y en el 
Reglamento de dicha ley, RESUELVO: Que se ratifica la observación de 
fondo y se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la causal de 
irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 19 de la Ley 
19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos contenidos en la 
observación de fondo formulada en autos, los que se dan por 
enteramente reproducidos. 
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1606211 María Fernanda Reyes Guarda Denominativa FR Consultora Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 06/05/2025 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 letra h) inciso 1° de la ley 
N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza gráfica y 
fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, en relación al 
Registro N 1089742, marca FR, que distingue Publicidad; gestión de 
negocios comerciales; administración comercial; trabajos de oficina, de 
la clase 35.   
Que el solicitante no contestó la observación de fondo. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que, de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
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productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Letra H) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán registrarse como 
marcas “aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se asemejen de 
forma que puedan confundirse con otras ya registradas o válidamente 
solicitadas con anterioridad para productos o servicios idénticos o 
similares, pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas”. 
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de las 
marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas en parte relacionadas y en parte 
idénticas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
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dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letras h) y en el 
Reglamento de dicha ley, RESUELVO: Que se ratifica la observación de 
fondo y se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la causal de 
irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 19 de la Ley 
19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos contenidos en la 
observación de fondo formulada en autos, los que se dan por 
enteramente reproducidos. 
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1606262 Florencia De Lourdes Moreno Mac-auliffe Mixta Atrapapizza Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 06/05/2025 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 letra h) inciso 1° de la ley 
N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza gráfica y 
fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, en relación al 
Registro N 1226930, marca ATRAPASALSAS, que distingue Fideos; 
Pastas alimenticias de la clase 30. Registro N 1223449, marca 
ATRAPASALSAS, que distingue Salsas de la clase 30. Registro N 
1249600, marca Atrapaniebla, que distingue Explotación de campings; 
Pubs; Restaurantes de comida rápida; servicios de bar; servicios de 
restaurantes de la clase 43. 
Que el solicitante no contestó la observación de fondo. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que, de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
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porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Letra H) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán registrarse como 
marcas “aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se asemejen de 
forma que puedan confundirse con otras ya registradas o válidamente 
solicitadas con anterioridad para productos o servicios idénticos o 
similares, pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas”. 
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de las 
marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas en parte relacionadas y en parte 
idénticas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
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generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letras h) y en el 
Reglamento de dicha ley, RESUELVO: Que se ratifica la observación de 
fondo y se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la causal de 
irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 19 de la Ley 
19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos contenidos en la 
observación de fondo formulada en autos, los que se dan por 
enteramente reproducidos. 
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991297752 JAMES & WELLS, en representación de LUST LIMITED Denominativa LUST Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 18 de junio de 2024 una resolución de 
observaciones de fondo marca del Protocolo a fin de informarle que la 
marca solicitada incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada 
en el artículo 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca 
solicitada presenta igualdad o semejanza gráfica y fonética, lo cual 
podría prestarse para inducir a error, en relación al Registro N° 
1291092, marca NATURAL LUST, que distingue Cosméticos; cremas 
para la piel que no sean medicinales; fragancias, clase 3 y Registro N° 
1120391, marca FEELINGS LUST, que distingue Abrasivos; 
blanqueadoras (preparaciones -) [lavandería]; champús; colorete; 
coloretes; cosméticos; cremas y geles cosméticos para cara, manos y 
cuerpo; cremas, leches, lociones, geles y polvos cosméticos para la 
cara, el cuerpo y las manos; desodorantes y antitranspirantes para uso 
personal; exfoliantes; fragancias; jabones; lociones, cremas y 
preparaciones para el cuidado de la cara, cuerpo, cuero cabelludo, uñas 
y cabello; perfumes; productos de perfumería, fragancias e incienso; 
sprays perfumados para el cuerpo; tocador (productos de -), clase 3. 
Que, con fecha 09 de septiembre de 2024 el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando lo siguiente: 
i) Que se pretende obtener protección sobre un conjunto marcario; 
ii) Que, no se interpuso oposiciones por parte de terceros en contra de 
la marca solicitada; 
iii) Que, signos similares han sido aceptados a registro; 
iv) Que, el solicitante es dueño de la marca solicitada en el extranjero; y 
v) Que, las marcas en aparente conflicto poseen diferencias gráficas y 
fonéticas. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
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incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que, 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión.  
Letra H) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán registrarse como 
marcas Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se asemejen de 
forma que puedan confundirse con otras ya registradas o válidamente 
solicitadas con anterioridad para productos o servicios idénticos o 
similares, pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas. 
Que, para determinar la concurrencia de las causales de 
irregistrabilidad aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado 
los antecedentes de la causa, conforme el método de análisis que a 
continuación se desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
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convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de 
las marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas en parte relacionadas y en parte 
idénticas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde 
a una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada 
marca, a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del 
análisis marcario a considerar los signos en su conjunto o como un 
todo, sin detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se 
centra, generalmente, en el señalado conjunto; y (iii) La búsqueda del 
elemento dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Que, en relación al Registro N° 1120391, este Instituto deberá 
reconsiderar la observación de fondo, pues dicho registro conforme a la 
base de datos de esta Oficina, actualmente se encuentra en estado de 
caducado. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que la marca solicitada pretende protección sobre un conjunto. En el 
presente caso, dicha hipótesis no se configura por cuanto se detalló en 
la observación de fondo que los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto del punto de vista grafico 
como fonético. 
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ii) Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
iii) Signos similares han sido aceptados a registro. Cada marca es 
analizada de conformidad a su propio mérito, por lo que las decisiones 
adoptadas por este Instituto en casos similares no son vinculantes para 
éste. 
iv) Que, la marca solicitada se encuentra registrada en otras 
jurisdicciones. Esta alegación será desechada por cuanto la existencia 
de un registro extranjero no inhibe la aplicación de las causales del 
artículo 20 LPI. 
v) Los signos presentan diferencias gráficas y fonéticas. Que, atendida 
las semejanzas determinantes existentes entre los signos la convivencia 
de éstos en el mercado podrá llevar a riesgo de confusión provocado 
por la falta de claridad a la que podrán ser inducidos los consumidores 
al momento de elegir un producto de otro, llevándolos a pensar que son 
las mismas marcas y que poseen por tanto un mismo origen 
empresarial. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letras h) y en el 
Reglamento de dicha ley, RESUELVO: Que se Ratifica la observación 
de fondo marca del Protocolo y se Rechaza la solicitud de registro, por 
incurrir en la causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en 
relación al artículo 19 de la Ley 19.039, en base a los argumentos 
expuestos y aquellos contenidos en la observación de fondo formulada 
en autos, los que se dan por enteramente reproducidos. 
 

991299399 Johansson & Langlois., en representación de EIGHT PAW 
PROJECTS LIMITED 

Denominativa RECLAIMED VINTAGE  

991807768 MSA IP - Milojevic Sekulic  & Associates, en representación 
de Ferrara Candy Company 

Denominativa DARE TO COMBINE  
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1617430 SILVA ABOGADOS , en representación de SUSTAINERA 
BRASIL LTDA. 

Denominativa CIRCULAR AUTOPIEZAS Se agregó juntas de estanqueidad al final de la clase 7 

1617433 SILVA ABOGADOS , en representación de SUSTAINERA 
BRASIL LTDA. 

Denominativa RECICLAR AUTOPIEZAS Se agregó juntas de estanqueidad al final de la clase 7 
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1578578 Beuchat, Barros & Pfenniger , en representación de CASTEX 
PARTNERS INC. 

Denominativa ZANELLA A todo como se, pide, estese al mérito de lo resuelto de oficio por 
INAPI. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1578578 Beuchat, Barros & Pfenniger , en representación de CASTEX 
PARTNERS INC. 

Denominativa ZANELLA A todo no ha lugar por improcedente.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1598373 Jorge Luis Pino Zúñiga, en representación de Casa del 
Embrague SPA 

Mixta Casa del embrague clutchouse Téngase presente el poder, por ratificado lo obrado y cumplido lo 
ordenado. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1598373 Jorge Luis Pino Zúñiga, en representación de Casa del 
Embrague SPA 

Mixta Casa del embrague clutchouse Por contestada la observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1598373 Jorge Luis Pino Zúñiga, en representación de Casa del 
Embrague SPA 

Mixta Casa del embrague clutchouse A sus antecedentes. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1599274 Luis Armando Alvarez Urbina, en representación de Nicole 
Paola Piazza Serey 

Mixta Auto Revisado Compra Seguro Resolviendo presentación de fecha 10 de abril de 2025, 
A lo principal, téngase por contestada la observación; al primer otrosí, 
téngase presente; al segundo otrosí, ténganse por acompañados; al 
tercer otrosí, como se pide. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1599291 Edmundo Alberto Acuña Lizama, en representación de 
Edgardo Marcelo Bunster Fiedler 

Denominativa Work Well Consulting Resolviendo presentación de fecha 10 de abril de 2025, 
A lo principal, téngase por contestada la observación de fondo; al otrosí, 
ténganse por acompañados. Fondo - Res. Favorable Escrito 

1599302 Cristina Vanessa Vilches Flores Mixta PRO BROKERS GESTION INMOBILIARIA Resolviendo presentación de fecha 28 de marzo de 2025, téngase por 
contestada la observación de fondo. Fondo - Res. Favorable Escrito 

1599400 JOHANSSON & LANGLOIS, en representación de Top Wine 
Group S.A. 

Mixta EXTINTO CHONO A lo ppal, por contestada la observación de fondo; Al primer otrosí, por 
acompañado; Al segundo otrosí, téngase presente; Al tercer otrosí, no 
ha lugar al patrocinio constitúyase en la oportunidad y ante quién 
corresponda. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1599403 ALEXANDER SEBASTIÁN    MUHLENBROCK REYES, en 
representación de Loreto Gabriela Salazar Carvallo 

Mixta ROASTED CAFÉ & AMIGOS A lo ppal, por contestada la observación de fondo, Al otrosí, por 
acompañados. 
 
 
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 
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1599404 ALEXANDER SEBASTIÁN MÜHLENBROCK REYES, en 
representación de Silvana Eneide Cortés González 

Mixta META GYM BY SILVANA A lo ppal, por contestada la observación de fondo; Al otrosí, por 
acompañados. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1599556 Claudia Paz Zagal Soto, en representación de Claudia Paz 
Zagal Soto y Rodrigo Fernando Pacheco Pizarro 

Mixta GENera ACADEMIA & CONSULTORA Téngase por contestada la observación de fondo.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1599556 Claudia Paz Zagal Soto, en representación de Claudia Paz 
Zagal Soto y Rodrigo Fernando Pacheco Pizarro 

Mixta GENera ACADEMIA & CONSULTORA A lo principal, estese al mérito de autos. Al otrosí, téngase por 
acompañado el documento.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1599563 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en representación de 
María Antonia Córdova García-huidobro 

Mixta ANIA Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 10 de marzo de 2025 una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra  h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para 
inducir a error, respecto al Registro 993708. ANNIE. BEBIDAS 
ALCOHOLICAS (CON EXCEPCION DE CERVEZAS). Clase 33. 
Que, con fecha 14 de marzo del presente año, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando, entre otros antecedentes, 
que existirían diferencias gráficas y fonéticas entre los signos en 
conflicto, que la marca solicitada ANIA, se trata de una palabra 
autónoma de cuatro letras, cuya fonética y estructura visual son simples 
y directas. En cambio, el registro ANNIE añade una letra "N" adicional y 
la vocal final "E", lo que genera una apariencia y pronunciación distinta. 
Añade, que sus respectivos ámbitos de protección serían diferentes.  
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 

Resolución de aceptación parcial a registro 
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incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) inciso 1°de la Ley 19.039 que dispone que no 
podrán registrarse como marcas “Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas.”  
Que, para determinar la concurrencia de la prohibición de registro 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar la causal  citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su ámbito de 
protección, que se define por los productos o los servicios que 
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pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de 
las marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue un ámbito de protección relacionado respecto a los 
servicios pedidos consistentes en agencias de importación y 
exportación de productos de clase 33; servicios de comercio 
electrónico, en concreto, suministro de información sobre productos a 
través de redes de telecomunicaciones con una finalidad publicitaria y 
de ventas de productos de clase 33; gestión comercial de productos de 
clase 33;presentación de productos en cualquier medio de 
comunicación para su venta minorista de productos de clase 33; 
servicios de compra y venta al por mayor y al detalle de productos de la 
clase 33, de la clase 35, por cuanto comparte elementos comunes en 
cuanto a naturaleza, función o finalidad, destinarios finales y canales de 
comercialización. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde 
a una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada 
marca, a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del 
análisis marcario a considerar los signos en su conjunto o como un 
todo, sin detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se 
centra, generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del 
elemento dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
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Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que en cuanto a la 
representación gráfica de la marca solicitada, que el elemento ANIA de 
ella coincide con el elemento ANNIE de la marca previamente 
registrada, sin que la sustitución al signo pedido de la letra "E" por la 
"A", resulte suficiente para diferenciar claramente a un signo del otro. 

Marca solicitada Marca previa 

  
  

ANNIE 

Que, conforme lo señalado precedentemente, al observar la marca 
pedida puede advertirse que al presentar semejanzas determinantes 
con la marca previa, provocará todo tipo de errores y confusiones en el 
público consumidor, respecto la verdadera procedencia de los servicios 
pedidos consistentes en agencias de importación y exportación de 
productos de clase 33; servicios de comercio electrónico, en concreto, 
suministro de información sobre productos a través de redes de 
telecomunicaciones con una finalidad publicitaria y de ventas de 
productos de clase 33; gestión comercial de productos de clase 
33;presentación de productos en cualquier medio de comunicación para 
su venta minorista de productos de clase 33; servicios de compra y 
venta al por mayor y al detalle de productos de la clase 33, de la clase 
35. 
Atendido lo ya expuesto, y teniendo en cuenta el principio de 
especialidad de las marcas, no se advierte impedimento jurídico para 
otorgar la marca pedida para el resto de la cobertura solicitada. 
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En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en 
autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de 
la observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común 
que en un mercado en donde se ofrezcan los elementos  que pretende 
amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los productos que ampara la marca registrada con anterioridad, 
pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso 
competencia uno del otro. 
En mérito de autos y de conformidad con lo dispuesto en la Ley Nº 
19.039, en sus artículos 19, 20, 22 incisos 4°, 5° y 6° y en el 
Reglamento de dicha ley:          
1) Se rechaza la solicitud de registro por los mismos fundamentos de la 
observación de fondo formulada en autos, los que se dan por 
enteramente reproducidos, para la siguiente cobertura: agencias de 
importación y exportación de productos de clase 33; servicios de 
comercio electrónico, en concreto, suministro de información sobre 
productos a través de redes de telecomunicaciones con una finalidad 
publicitaria y de ventas de productos de clase 33; gestión comercial de 
productos de clase 33;presentación de productos en cualquier medio de 
comunicación para su venta minorista de productos de clase 33; 
servicios de compra y venta al por mayor y al detalle de productos de la 
clase 33, de la clase 35.  
2) Y en definitiva, se concede parcialmente el registro solicitado, sólo 
para la cobertura que se indica a continuación: agencias de importación 
y exportación, excepto de productos de clase 33;demostración de 
productos;promoción de ventas para terceros;servicios de comercio 
electrónico, en concreto, suministro de información sobre productos a 
través de redes de telecomunicaciones con una finalidad publicitaria y 
de ventas, excepto de productos de clase 33;servicios de club de 
clientes y fidelidad de clientes para propósitos comerciales, 
promocionales o de publicidad;gestión comercial, excepto de productos 
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de clase 33;presentación de productos en cualquier medio de 
comunicación para su venta minorista, excepto de productos de clase 
33; servicios de compra y venta al por mayor y al detalle de productos 
de la clase 32, de la clase 35.  

1599563 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en representación de 
María Antonia Córdova García-huidobro 

Mixta ANIA A lo principal, téngase por contestada la observación de fondo. Al otrosí, 
téngase por acompañados los documentos.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1599569 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en representación de 
María Antonia Córdova García-huidobro 

Mixta ANIA A lo principal, téngase por contestada la observación de fondo. Al otrosí, 
téngase por acompañados los documentos.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1599691 SILVA ABOGADOS , en representación de Vías Chile S.A. Mixta AUTOPISTA NUEVA ACONCAGUA A lo principal: Téngase por contestada la observación de fondo. 
Al primer otrosí: Téngase presente. 
Al segundo otrosí: Téngase por acompañados. 
Al tercer otrosí: No ha lugar al patrocinio, reitérese en la oportunidad 
correspondiente. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1599710 MÜHLENBROCK & KÜHNER SPA, en representación de 
Luis Antonio Pacheco Marabolí 

Mixta TEAM AMIGAZOS 4X4 PUTU Resolviendo presentación de fecha 24 de abril de 2025, 
A lo principal, téngase por contestada la observación de fondo; al otrosí, 
ténganse por acompañados. Fondo - Res. Favorable Escrito 

1599752 Luis David Nicolás Sepúlveda Barichivich, en representación 
de Atlas Training Center Spa 

Mixta Atlas Training Center Previo a proveer comparezca por escrito Luis David Nicolás Sepúlveda 
Barichivich a ratificar el escrito presentado con fecha 10 de abril de 
2025, o en su defecto ratifíquese por Margarita Jeanette Cornejo 
Mutizabal, por escrito dentro de décimo día hábil, en razón que se 
infringe lo establecido en el art. 3 Ley N°19.799, por cuanto la firma 
electrónica no coincide con quien comparece en el escrito acompañado, 
bajo apercibimiento de tener por no presentado el escrito. 

Fondo - Res. Observaciones Escrito (10 días) 

1599756 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Jorge Luis Pérez Saavedra 

Mixta Extreme Play Resolviendo presentación de fecha 22 de abril de 2025, téngase por 
contestada la observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1599778 César Andrés Retamal Monsalves Denominativa Patria y Libertad A su escrtio de fecha 16 de junio de 2025, téngase pro contestada la 
observación de fondo. Fondo - Res. Favorable Escrito 

1599783 Marcelo Esteban Morales Castillo, en representación de 
Lacopiapo spa 

Denominativa La copiapo Resolviendo presentación de fecha 25 de marzo de 2025, téngase por 
contestada la observación de fondo. 
 Fondo - Res. Favorable Escrito 
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1599792 Carmen Gloria Escobar Jara, en representación de Rosita 
Jazmín Huerta Salazar 

Denominativa Aguas valentino Resolviendo presentación de fecha 16 de abril de 2025, 
A lo principal, téngase por contestada la observación; al primer otrosí, 
téngase presente limitación de cobertura, modifíquese base de datos; al 
segundo otrosí, téngase presente el poder y constitúyase patrocinio en 
la oportunidad, con las formalidades y ante quien corresponda. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1599794 Rodrigo Andrés Cáceres Tapia Denominativa NookLearn Resolviendo presentación de fecha 27 de abril de 2025, téngase por 
contestada la observación de fondo. Fondo - Res. Favorable Escrito 

1599818 Daniela Andrea Genskowski Díaz Mixta Estancia Lago Fagnano Previo a proveer, haga coincidir la suma con el cuerpo del escrito, en un 
plazo de 10 días hábiles, bajo apercibimiento de tenerse por no 
presentado el escrito. 

Fondo - Res. Observaciones Escrito (10 días) 

1599819 Jorge Luis Pino Zúñiga, en representación de Jose Eduardo 
Cazar Ledesma 

Mixta U-Clean Resolviendo presentación de fecha 25 de marzo de 2025, téngase por 
contestada la observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1599821 Jorge Luis Pino Zúñiga, en representación de Jose Eduardo 
Cazar Ledesma 

Mixta S&S WorkWear Resolviendo presentación de fecha 18 de marzo de 2025, 
A lo principal, téngase presente limitación de cobertura, modifíquese 
base de datos; al otrosí, téngase por contestada la observación. Fondo - Res. Favorable Escrito 

1599897 Catalina Fernanda Valenzuela García, en representación de 
Molina Fuentes SPA 

Mixta RODANTEROS FULL CAMPER Suspéndase la tramitación del procedimiento hasta la resolución de los 
siguientes trámites:  ;Solicitud 1586802 (Federación de Rodanteros 
Libres de Chile)Suspéndase tramitación de la presente solicitud hasta 
total tramitación de la marca Federación de Rodanteros Libres de Chile, 
Solicitud N°1586802, por cuanto resulta fundamental para la decisión 
definitiva en estos autos. 

Resolución de suspensión de procedimiento de marca 

1599897 Catalina Fernanda Valenzuela García, en representación de 
Molina Fuentes SPA 

Mixta RODANTEROS FULL CAMPER Resolviendo presentación de fecha 16 de abril de 2025, 
A lo principal, como se pide, suspéndase la tramitación de la presente 
solicitud; al primer otrosí, téngase por contestada la observación; al 
segundo otrosí, como se pide. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1600154 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en representación de 
Prokab SpA 

Mixta PRORED A lo principal, como se pide, limítese cobertura. Al otrosí, por contestada 
la observación de fondo.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1600184 Carmen Gloria De Ramon Kruger Denominativa heyer A lo principal, por contestada la observación de fondo. Al primer y 
segundo otrosí, téngase presente Fondo - Res. Favorable Escrito 
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1600190 Alfredo Ariel Reinaldo, en representación de Centro 
Odontológico Odontoplus Limitada 

Mixta Dental White Por contestada la observación de fondo.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1600205 Fabián Ignacio González Cruz Denominativa Nativo Agencia Por contestada la observación de fondo.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1600205 Fabián Ignacio González Cruz Denominativa Nativo Agencia Como se pide.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1600205 Fabián Ignacio González Cruz Denominativa Nativo Agencia Como se pide.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1600205 Fabián Ignacio González Cruz Denominativa Nativo Agencia Como se pide.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1600220 Freddy Alexander Medina Villacura, en representación de 
COMERCIAL MEDINA ESBIR SpA 

Mixta MMountain A lo principal, por contestada la observación de fondo. Al otrosí, como 
se pide.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1600227 SARGENT & KRAHN, en representación de Newton Station 
S.R.L. 

Mixta COMPRA GAMER A lo principal, por contestada la observación de fondo. Al primer y 
segundo otrosí, como se pide.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1600234 Catalina Carol Melo Montenegro, en representación de 
MARIALEJANDRA RIVERA CHURA 

Mixta Rakkun A lo principal, por contestada la observación de fondo. Al otrosí, como 
se pide.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1600236 Sebastián Andrés Domínguez Quiroga, en representación de 
Imperial Fruit Spa 

Mixta Imperial Fruit Por contestada la observación de fondo.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1600239 Gamalier Alberto Acuña Matus Denominativa Gamasport A lo principal, ´por contestada la observación de fondo. Al otrosí, 
téngase presente.  Fondo - Res. Favorable Escrito 

1600240 Nicolás Rodolfo Santana Hernández, en representación de 
Banco de Crédito del Perú 

Mixta SendSei Resolviendo escrito de fecha 26/06/2025: 
A lo principal: Téngase presente el desistimiento de la solicitud. 
Archívese. 
Al otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder. 

Resolución de desistimiento 
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1600242 Az Y Compañía , en representación de BODEGAS TAGUA 
TAGUA SPA 

Denominativa UNO A lo principal, por contestada la observación de fondo. Al primer y 
segundo otrosí, téngase presente.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1600243 Christian Guillermo Farr De Pereira E Maia Plicque Mixta EXPOCARS A lo principal, por contestada la observación de fondo. Al otrosí, téngase 
presente.  Fondo - Res. Favorable Escrito 

1600244 Ariel Esteban Leiva López Mixta Rescue Surf Surfing life saving Por contestada la observación de fondo.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1600247 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de SKORIN 
CONSULTORES & ASOCIADOS SPA 

Mixta SKORIN & ASOCIADOS A  lo principal, por contestada la observación de fondo. Al otrosí, 
téngase presente.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1600261 MGA ABOGADOS SPA, en representación de Alex Beltrán 
Paredes Del Valle 

Mixta Cerveza artesanal ANAKENA Estese al mérito de autos.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1600261 MGA ABOGADOS SPA, en representación de Alex Beltrán 
Paredes Del Valle 

Mixta Cerveza artesanal ANAKENA A lo principal, por contestada la observación de fon do. Al otrosí, como 
se pide.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1601495 Andrés Anselmo Aguayo Díaz, en representación de 
LATAMWIN SPA 

Mixta WINCHILE Previo proveer acompañe poder para representar a INVERSIONES 
FCW LIMITADA dentro del plazo de 30 días bajo el apercibimiento de 
no tener presente el escrito. Fondo - Res. Observaciones Escrito (30 días) 

1601554 Manuel José Ossandón Lira, en representación de Nicole 
Valentina Fortunato Vicencio 

Mixta Equilibri ESTUDIO DE PILATES A lo ppal, por contestada la observación de fondo; Al otrosí, no ha lugar 
al patrocinio, constitúyase en la oportunidad y ante quién corresponda. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1601937 Loreto Edwards Denis-lay, en representación de LORETO 
EDWARDS DENIS-LAY SPA 

Denominativa merakilabel Por contestada  la observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1605782 Nicolás Ruiz-tagle Vergara Denominativa Café Maestro Téngase por contestada la observación de fondo.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1606175 Fincorp SpA, en representación de Héctor Fredy Correa 
Montecinos 

Denominativa PCGEARS Que con fecha 02/05/2025 se notificó al solicitante que incurría en la 
causal de irregistrabilidad consistente el artículo 20 letra h) inciso 1, la 
marca solicitada presenta igualdad o semejanza gráfica y fonética en 
relación al Registro N 1256470, marca GEAR PC, que distingue 
Teléfonos móviles; cámaras digitales; reproductores portátiles de medios; 
computadores portátiles; auriculares inalámbricos para teléfonos 

Resolución de aceptación parcial a registro 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección M11: 

Resoluciones Varias 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

Tipo de resolución 

 

369 

 

móviles, smartphones y tablets; baterías recargables; cargadores de 
baterías; estuches de cuero especialmente adaptados para teléfonos 
móviles, smartphones y tablets; estuches especialmente adaptados para 
teléfonos móviles, smartphones y tablets; tablets; receptores de 
televisión; partes y piezas de aparatos de audio, a saber, sistemas de 
sonido envolvente (surround); cajas de recepción digital; reproductores 
de DVD; displays de LED; monitores; lentes 3D; computadores; 
impresoras para computadores; semiconductores; periféricos portátiles 
para computadores; periféricos portátiles para dispositivos móviles; 
computadores portátiles; teléfonos móviles portátiles; teléfonos 
inteligentes adaptados especialmente para ajustarse al cuerpo del 
usuario, de la clase 9 y Relojes, partes y piezas para relojes; relojes de 
muñeca; relojes análogos y digitales; brazaletes (joyería); correas de 
reloj; relojes de control (relojes magistrales); relojes digitales; correas de 
reloj y brazaletes para los relojes mencionados anteriormente, de la clase 
14.    
Que, las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley 19.039, como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que, de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, de conformidad a lo dispuesto el art. 19 bis D), El titular de una 
marca registrada podrá impedir que cualquier tercero, sin su 
consentimiento, utilice en el curso de las operaciones comerciales 
marcas idénticas o similares para productos o servicios que sean 
idénticos o similares a aquéllos para los cuales se ha concedido el 
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registro, y a condición de que el uso hecho por el tercero pueda inducir a 
error o confusión. Cuando el uso hecho por el tercero se refiera a una 
marca idéntica para productos o servicios idénticos, se presumirá que 
existe confusión. 
Que, en virtud del principio de especialidad marcaria, la marca comercial 
sólo protege o distingue los productos o servicios para los cuales la marca 
está inscrita, no pudiendo impedir la utilización o el registro de la misma 
a nombre de un tercero para productos o servicios distintos y no 
relacionados. 
Que el solicitante no contestó la observación de fondo. 
Que, en consideración a las causales de irregistrabilidad  contenidas en 
la observación de fondo este Instituto  ha centrado su análisis en 
determinar si concurren o no, copulativamente en la especie, los hechos 
que constituyen las causales de irregistrabilidad formuladas. 
i) Identidad o semejanza de los signos 
ii) Identidad o relación de cobertura 
iii) Riesgo de error o engaño (confusión) respecto a la procedencia de los 
productos. 
i) Identidad o semejanza de los signos en conflicto. La semejanza de los 
signos puede derivarse de todos o de alguno de los siguientes aspectos: 
gráfico, fonético o conceptual. Gráfico, se presenta por la semejanza de 
las letras entre los signos que se comparan, sucesión de vocales, longitud 
de las palabras. La semejanza fonética se presenta por la coincidencia 
en las raíces o terminaciones de las palabras, que determinan el sonido 
de las mismas. La semejanza conceptual implica que los signos evocan 
una idea idéntica o semejante, pudiendo inducir a error o engaño a los 
consumidores acerca del origen empresarial de los productos. 
ii)  Identidad o relación cobertura. Para determinar un posible error o 
engaño respecto a la procedencia de los productos/servicios se debe 
tener en cuenta, la identidad o conexión de los productos/servicios que 
distingue cada signo, esto es su cobertura. Dentro de este análisis ha de 
tenerse en cuenta la naturaleza de los mismos, sus canales de 
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comercialización o distribución, la relación o vinculación de éstos entre 
sí, o el uso complementario o de sustitución de unos por otros. 
iii) Riesgo de error o engaño  (confusión) respecto a la procedencia de 
los productos/servicios.  Alude la probabilidad de los consumidores de 
creer, al enfrentarse a un producto/servicio distinguido con la marca que 
se solicita, que se encuentran ante un producto/servicio que tiene un 
mismo origen empresarial respecto de aquellos distinguidos con marcas 
previamente solicitadas y/o registradas. Basta con que exista el riesgo de 
confusión, es decir, que el consumidor se haya expuesto al peligro de 
creer erróneamente que se trata de los mismos productos, o que se 
encuentran vinculados entre sí. 
Que, analizado el requisito i), la marca solicitada presenta igualdad o 
semejanza gráfica y fonética, respecto al signo previamente registrado. 
La apreciación global de los signos en conflicto es que presentan una 
similitud fonética, gráfica y visual que resulta evidente o al menos 
relevante. 
Que, aplicado al caso que nos ocupa el requisito ii), se aprecia que la 
cobertura pedida colisiona en parte con la que distingue el registro 
fundante del rechazo de oficio, específicamente la siguiente:  agencias 
de importación y exportación de productos de productos de las clases 9 
y 14; servicios de compra y venta al por mayor y al detalle de productos 
de la clase 9, de la clase 35. 
Que analizado en el caso concreto el requisito ii), puede concluirse que 
dándose en la especie conjuntamente los requisitos i) y ii), de coexistir 
los signos en conflicto para la cobertura mencionada en el número 
anterior, se producirá en el público consumidor toda clase de errores 
respecto de la procedencia empresarial de los mismos. 
Que, en virtud del principio de especialidad marcaria, en virtud del pueden 
coexistir marcas comerciales idénticas o similares cuando protegen o 
distinguen productos o servicios   distintos y no relacionados a los que 
distingue su marca, no se observa impedimento para otorgar la marca 
pedida para el resto de la cobertura solicitada. 
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Cabe dejar expresa constancia que la ausencia de oposición por parte de 
los titulares de los registros o solicitudes previas fundantes del rechazo 
de oficio, en ningún caso puede ser considerada una aquiescencia a la 
solicitud de registro de marca idéntica o semejante por un tercero, 
subsistiendo la obligación de este Instituto de impedir el error o engaño 
al que podrán verse expuestos los consumidores. 
Que, de conformidad con lo dispuesto en la Ley Nº 19.039, en sus 
artículos 19, 20, 22 incisos 4°, 5° y 6° y en el Reglamento de dicha ley, 
Se resuelve: 

1. Se ratifica la observación de fondo y se rechaza la solicitud de 
registro por los mismos fundamentos de la observación de 
fondo reproducidos anteriormente para la siguiente cobertura: 
agencias de importación y exportación de productos de 
productos de las clases 9 y 14; servicios de compra y venta al 
por mayor y al detalle de productos de la clase 9, de la clase 
35, y 

2. En definitiva, se reconsidera las observaciones de fondo, 
aceptándose la solicitud de registro de marca para la siguiente 
cobertura: agencias de importación y exportación con 
exclusión de productos de productos de las clases 9 y 14; 
servicios de compra y venta al por mayor y al detalle de 
productos de la clase 20, de la clase 35. 

1612004 Luis César Augusto Salinas Muñoz, en representación de 
Amalia Paniagua y Compañía Limitada 

Mixta Helados La Fontana Estese a lo resuelto 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1612331 JURIS ABOGADOS S.A., en representación de DISCOS 
FUENTES EDIMUSICA S.A. 

Mixta LA EXPLOSIVA SONORA DINAMITA 
INTERNACIONAL 

Ha lugar a la modificación del nombre del representante, se corrige la 
base de datos.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1612334 Ernesto Felipe Mery Barrientos, en representación de 
MESAZIE SpA 

Mixta Me Sazié desde 1983 Estese al mérito de autos 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1612335 Luis César Augusto Salinas Muñoz, en representación de 
Amalia Paniagua y Compañía Limitada 

Mixta SALÓN DE TÉ LA FONTANA Estese al mérito de autos 
 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección M11: 

Resoluciones Varias 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

Tipo de resolución 

 

373 

 

Fondo - Res. Favorable Escrito  
 
 

1622539 SARGENT & KRAHN, en representación de Google LLC Denominativa ANDROID XR A escrito de fecha 03-06-2025: A lo principal: Téngase por cumplido lo 
ordenado y por acreditada la prioridad en la forma establecida en la 
resolución Exenta N°138, de 9 de mayo de 2022, respecto de los 
productos y servicios que coincidan con los efectivamente requeridos 
distinguir en la solicitud. Al otrosí: Téngase presente. 

Forma - Res. Favorable Escrito 

1623113 Edmilton Luiz Guimaraes, en representación de BRASIL NA 
NEVE SpA 

Mixta BRASIL NA NEVE Acompañe certificado original de la prioridad invocada en la 
presentación de la solicitud, emitido por la autoridad competente del 
país de origen de la solicitud extranjera, conforme a lo dispuesto en los 
artículos 62 y siguientes del Reglamento de la Ley 19.039. Dicho 
documento debe ser acompañado con su respectiva traducción al 
español, si fuere el caso, la que debe ser completa y concordante con el 
certificado proveniente del extranjero. 
Habiéndose analizado el documento acompañado y habiéndolo 
comparado con documentos emanados desde la Oficina de Propiedad 
Industrial de Brasil, se ha podido corroborar que no cumple con lo 
dispuesto en el inciso 2° del artículo 64 del Reglamento de la Ley de 
Propiedad Industrial, ello es citando la norma “Se acompañará, además, 
el respectivo certificado de prioridad emitido por la autoridad 
competente del país de origen de la prioridad”, por cuanto el 
documento acompañado no contiene la certificación requerida. 
Adicionalmente debe acompañar la traducción al español del 
certificado de prioridad invocada en la presentación de la solicitud, 
conforme a lo dispuesto en los artículos 62 y siguientes del Reglamento 
de la Ley 19.039, la que debe ser completa y concordante con el 
certificado proveniente del extranjero. 

Resolución de observaciones de prioridad 

991796516 KOSTADIN MANEV, en representación de Euro Games 
Technology Ltd. 

Denominativa SHINING FORTUNA Por cumplido lo ordenado, téngase por acompañado poder y delegación 
de poder en custodia. 
Resolviendo escrito de fecha 13 de marzo de 2025: A lo principal, por 
contestada la observación de fondo marca del Protocolo. Al primer 
otrosí, no ha lugar por ser innecesario. Al segundo otrosí, estese al 

Fondo - Res. Favorable Escrito 
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mérito de lo resuelto precedentemente. Al tercer otrosí, téngase 
presente. 
 

991796517 KOSTADIN MANEV, en representación de Euro Games 
Technology Ltd. 

Denominativa MAXWAYS Por cumplido lo ordenado, téngase por acompañado poder y delegación 
de poder en custodia. 
Resolviendo escrito de fecha 13 de marzo de 2025: A lo principal, por 
contestada la observación de fondo marca del Protocolo. Al primer 
otrosí, no ha lugar por innecesario. Al segundo otrosí, estese a lo 
resuelto precedentemente. Al tercer otrosí, téngase presente. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

991804245 Società Italiana Brevetti S.p.A., en representación de ENEL 
S.p.A. 

Denominativa ENEL X WAYBOX A lo principal, por contestada la observación de fondo marca del 
Protocolo. Al primer otrosí, por acompañado. Al segundo otrosí, por 
acompañado poder en custodia. Fondo - Res. Favorable Escrito 

990997124 DLA Piper Denmark Law Firm P/S, en representación de DHI 
A/S 

Denominativa MIKE A lo principal: Téngase por contestada la observación de fondo. 
Al primer otrosí: Téngase presente la limitación de coberturas, corríjase 
en lo pertinente la base de datos. 
Al segundo otrosí: Téngase presente. 
Al tercer otrosí: Téngase por acompañados.  
A escrito de fecha 3 de junio de 2025 folio C/2025/65877: 
Como se pide.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

990997124 DLA Piper Denmark Law Firm P/S, en representación de DHI 
A/S 

Denominativa MIKE  

Resolución de aceptación parcial a registro 

991299399 Johansson & Langlois., en representación de EIGHT PAW 
PROJECTS LIMITED 

Denominativa RECLAIMED VINTAGE A lo principal: Téngase por contestada la observación de fondo. Téngase 
presente la limitación de coberturas, corríjase en lo pertinente la base de 
datos. 
Al primer otrosí: No ha lugar al patrocinio, reitérese en la oportunidad 
correspondiente. 
Al segundo otrosí: Téngase presente el poder en custodia. 
Al tercer otrosí: Téngase por acompañados. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

991513279 FAIRSKY LAW OFFICE, en representación de WizarPOS 
International Co., Ltd. 

Mixta wizarPOS Como se pide.  
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 
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991513279 FAIRSKY LAW OFFICE, en representación de WizarPOS 
International Co., Ltd. 

Mixta wizarPOS Como se pide.  
 
 
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

991513279 FAIRSKY LAW OFFICE, en representación de WizarPOS 
International Co., Ltd. 

Mixta wizarPOS  

Resolución de aceptación parcial a registro 

991551752 STUDIO TORTA S.p.A., en representación de D.T.M. 
RICAMBI S.r.l. 

Denominativa STARDIESEL  

Resolución de aceptación parcial a registro 

991713907 Abion UK Limited, en representación de Islestarr Holdings 
Limited 

Denominativa PILLOW TALK Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 19 de noviembre de 2024 una Resolución de 
observación de fondo marca del Protocolo (afecta parte de la cobertura) 
que contiene i) una imposibilidad de determinar el objeto de la 
protección que dice relación con: Neceseres de cosmética, de la clase 
3; Productos virtuales descargables para ser utilizados en línea y en 
mundos virtuales en línea, de la clase 9; Estuches para cosméticos, de 
la clase 21; Guantes, de la clase 25 y ii) que la marca solicitada incurría 
en la causal de irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 letra h) 
inciso 1 de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o 
semejanza gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para inducir a 
error, en relación al Registro N° 1293809, marca PILLOW BALM, que 
distingue Cosméticos; preparaciones cosméticas para el cuidado de la 
piel; preparaciones no medicinales para el cuidado de la piel, clase 3. 
Que, con fecha 05 de febrero de 2025 el solicitante contestó la 
observación de fondo marca del Protocolo (afecta parte de la cobertura) 
señalando lo siguiente: 
i) Que, viene en aclarar las coberturas objetadas por este Instituto para 
efectos de poder superar la observación de fondo en esta parte; 
ii) Que, las marcas en aparente conflicto distinguen productos diferentes 
en la clase 3; 
iii) Que, no se interpuso oposiciones por parte de terceros en contra de 
la marca solicitada;  

Resolución de aceptación parcial a registro 
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iv) Que, signos similares han sido aceptados a registro; 
v) Que, el solicitante es dueño de la marca solicitada en el extranjero. 
Considerando: 
Que, este Instituto considera que las aclaraciones pretendidas por el 
solicitante en relación a los productos objetados en las clases 3 a saber: 
Neceseres de cosmética por neceseres de cosmética que contienen 
principalmente máscara de pestañas, lápices de labios, lápices de 
cejas, maquillaje, fundación de maquillaje y brillos de labios; clase 9 a 
saber: Productos virtuales descargables para ser utilizados en línea y 
en mundos virtuales en línea por Productos virtuales descargables, a 
saber, de perfumería, artículos de aseo o tocador, productos 
cosméticos, productos para cuidado de las uñas, maquillaje, 
productos para cuidado del pelo, pelo postizo, uñas postizas, anteojos o 
gafas de sol, grabaciones de audio y/o video, CDs, DVDs, hardware, 
equipo médico cosmético, joyería, relojes, paraguas, cinturones, 
collares y correas para animales, ropa para animales, bolsos, bolsos 
cosméticos, carteras, billeteras, equipaje, muebles, espejos, 
candelabros, brochas de maquillaje o cosméticas, utensilios cosméticos, 
estuches cosméticos, compactos o paletas de cosméticos, ropa, 
calzado, sombreros, juegos, juguetes, toys, equipo deportivo y obras de 
arte para uso en línea y en mundos virtuales en línea; clase 21 a saber: 
Estuches para cosméticos por estuches adaptados para utensilios 
cosméticos; bolsas para cosméticos, equipadas; o, neceseres 
adaptados para utensilios cosméticos y en la clase 25 a saber: guantes 
por guantes [prendas de 
vestir]; resulta ser suficiente como para reconsiderar la observación de 
fondo en esta parte, pues efectivamente se trata de una precisión y 
aclaración de los productos en disputa, sin que ello implique una 
ampliación a productos no solicitados inicialmente y que dicha 
aclaración signifique eventualmente colisionar con derechos de 
terceros. 
Que, en atención a lo anteriormente expuesto y conforme a lo dispuesto 
en los arts. 4 y 5 del Protocolo concerniente al Arreglo de Madrid 
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relativo al Registro Internacional de Marcas, en concordancia con las 
disposiciones aplicables del Convenio de la Unión de París para la 
Protección de la Propiedad Industrial, y lo dispuesto en los arts. 16 y 17 
del Reglamento del Protocolo, y en los arts. 19, 22 y 23 de la Ley N° 
19.039; se Reconsidera la observación de fondo marca del Protocolo 
(afecta parte de la cobertura) en lo pertinente. 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que, 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión.  
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Letra H) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán registrarse como 
marcas Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se asemejen de 
forma que puedan confundirse con otras ya registradas o válidamente 
solicitadas con anterioridad para productos o servicios idénticos o 
similares, pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas. 
Que, para determinar la concurrencia de las causales de 
irregistrabilidad aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado 
los antecedentes de la causa, conforme el método de análisis que a 
continuación se desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de 
las marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas en parte relacionadas y en parte 
idénticas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde 
a una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada 
marca, a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del 
análisis marcario a considerar los signos en su conjunto o como un 
todo, sin detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se 
centra, generalmente, en el señalado conjunto; y (iii) La búsqueda del 
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elemento dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que, para efectos de poder superar la observación de fondo, el 
solicitante aclara las coberturas objetadas por este Instituto en las 
clases 3, 9, 21 y 25. Estese a lo resuelto precedentemente. 
ii) Signos distinguen productos diversos. A este respecto, cabe destacar 
que es común que en un mercado en donde se ofrezcan los productos 
que pretende amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o 
comercializar de igual forma los productos que ampara la marca 
registrada con anterioridad, pudiendo ser dichos ámbitos de protección 
sustitutos o incluso competencia uno del otro. 
iii) Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
iv) Signos similares han sido aceptados a registro. Cada marca es 
analizada de conformidad a su propio mérito, por lo que las decisiones 
adoptadas por este Instituto en casos similares no son vinculantes para 
éste. 
v) Que, la marca solicitada se encuentra registrada en otras 
jurisdicciones. Esta alegación será desechada por cuanto la existencia 
de un registro extranjero no inhibe la aplicación de las causales del 
artículo 20 LPI. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letras h) y en el 
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Reglamento de dicha ley, RESUELVO: Que se Ratifica la observación 
de fondo marca del Protocolo y se Rechaza la solicitud de registro para 
distinguir productos de la clase 3, por incurrir en la causal de 
irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 19 de la 
Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos contenidos 
en la observación de fondo formulada en autos, los que se dan por 
enteramente reproducidos; Concediéndose la marca solicitada para 
distinguir finalmente productos de las clases 9, 14, 18, 21, 25 y 28 y 
servicios de las clases 35, 36, 41, 42 y 44. 

991713907 Abion UK Limited, en representación de Islestarr Holdings 
Limited 

Denominativa PILLOW TALK A lo principal, téngase presente. Al primer otrosí, por contestada la 
observación de fondo marca del Protocolo. Al segundo otrosí, por 
acompañados. Al tercer otrosí, téngase presente. Fondo - Res. Favorable Escrito 

991772782 Abion AB, en representación de QlikTech International AB Mixta QLIK CONNECT A lo principal: téngase presente la limitación de coberturas, corríjase en 
lo pertinente la base de datos. 
Al primer otrosí: Téngase por contestada la observación de fondo. 
Al segundo otrosí: Téngase presente. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

991772782 Abion AB, en representación de QlikTech International AB Mixta QLIK CONNECT  

Resolución de aceptación parcial a registro 

991779976 Aera A/S, en representación de Signum International AG Denominativa EF  

Resolución de aceptación parcial a registro 

991779976 Aera A/S, en representación de Signum International AG Denominativa EF A lo principal: Téngase presente la limitación de coberturas, corríjase en 
lo pertinente la base de datos. 
Al primer otrosí: Téngase por contestada la observación de fondo. 
Al segundo otrosí: No ha lugar al patrocinio, reitérese en la oportunidad 
correspondiente. 
A escrito de fecha 18 de junio de 2025 folio C/2025/72228: 
Como se pide.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

991780532 Bird & Bird LLP, en representación de Comité International 
Olympique 

Mixta OLYMPISM 365 A lo principal: Téngase por contestada la observación de fondo. Téngase 
presente la limitación de coberturas, corríjase en lo pertinente la base de 
datos.  
Al primer otrosí: Téngase presente. 
Al segundo otrosí: Téngase presente.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 
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991794158 Richard B. Biagi Neal & McDevitt, LLC, en representación de 
Principal Financial Services, Inc. 

Mixta Principal  
 
 
 
 
 
 

Resolución de aceptación parcial a registro 

991794158 Richard B. Biagi Neal & McDevitt, LLC, en representación de 
Principal Financial Services, Inc. 

Mixta Principal A lo principal: Téngase presente la limitación de coberturas, corríjase en 
lo pertinente la base de datos. 
Al primer otrosí: Téngase por contestada la observación de fondo. 
Al segundo otrosí: Téngase presente. 
Al tercer otrosí: Téngase por acompañados. 
Al cuarto otrosí: No ha lugar al patrocinio, reitérese en la oportunidad 
correspondiente 
A escrito de fecha 19 de marzo de 2025 folio C/2025/32816: 
Téngase presente.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

991795719 BUGNION S.P.A., en representación de VICENZI S.p.A Mixta VICENZI Matilde 1905 Vistos: 
Que el solicitante acompañó en su contestación a la observación de 
fondo documento en que consta el consentimiento para registrar el 
nombre de Matilde Vicenzi extendido ante notario público de Verona Italia 
debidamente apostillado. 
Que en dicho documento el solicitante señala que es el nieto de Matilde 
Vicenzi, quien se encuentra fallecida. 
Que nuestra legislación señala, en relación al artículo 20 letra c) de la ley 
19.039, que podrá registrarse el nombre, seudónimo o el retrato de una 
persona natural cualquiera siempre que cuenta con su consentimiento o 
el de sus herederos en caso de haber fallecido. 
Por tanto, en mérito de lo anterior se resuelve: 
Suspéndase la tramitación de la presente solicitud por un plazo de 60 
días a fin de que el solicitante acompañe documentos que acrediten su 
calidad de único heredero de doña Matilde Vicenzi, toda vez que, en caso 
de existir más herederos se deberá contar con el consentimiento de todos 
ellos. 

Resolución de suspensión de marca por plazo 
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991795719 BUGNION S.P.A., en representación de VICENZI S.p.A Mixta VICENZI Matilde 1905 Téngase presente el poder en custodia, corríjase en lo pertinente la base 
de datos. 
A escrito de fecha 24 de marzo de 2025 folio C/2025/34745: 
A lo principal: Téngase por contestada la observación de fondo. 
Al otrosí: Téngase por acompañados. 
A escrito de fecha 24 de marzo de 2025 folio C/2025/34855: 
Téngase presente.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

991800470 Mathys & Squire LLP, en representación de BIACO LIMITED Mixta biaco Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 11 de febrero de 2025 una Resolución de 
observación de fondo marca del Protocolo (afecta parte de la cobertura) 
que contiene i) una imposibilidad de determinar el objeto de la 
protección que dice relación con: Aparatos de energía y electricidad 
para locomoción terrestre, aérea o acuática, de la clase 12 y ii) que la 
marca solicitada incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada 
en el artículo 20 letra h) inciso 1 de la ley N°19.039. La marca solicitada 
presenta igualdad o semejanza gráfica y fonética, lo cual podría 
prestarse para inducir a error, en relación al Registro N° 1427167, 
marca BYAKKO, que distingue Anteojos de deporte; antiparras; 
aparatos e instrumentos náuticos; aparatos para mediciones de 
precisión; balanzas; básculas; básculas [aparatos de pesaje]; pesas; 
pinzas nasales de natación; protecciones laterales para anteojos; 
protectores bucales de uso atlético; protectores bucales para deportes; 
protectores bucales para el boxeo; cascos protectores para deportes; 
protectores de cabeza para artes marciales; respiradores que no sean 
para la respiración artificial; sensores para la determinación de 
temperaturas, posiciones y distancias; silbatos de deporte; viseras 
protectoras que no sean para uso médico ni veterinario, clase 9. 
Que, con fecha 07 de mayo de 2025 el solicitante contestó la 
observación de fondo marca del Protocolo (afecta parte de la cobertura) 
señalando lo siguiente: 
i) Que, se viene a eliminar la cobertura objetada por parte de este 
Instituto en la clase 12, especificando a su vez dichos productos, para 
efectos de superar la observación de fondo en esta parte; 

Resolución de aceptación parcial a registro 
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ii) Que, las marcas en aparente conflicto distinguen productos diferentes 
conforme al principio de especialidad; 
iii) Que, signos similares han sido aceptados a registro; 
iv) Que se pretende obtener protección sobre un conjunto marcario;  
v) Que, las marcas en aparente conflicto poseen diferencias gráficas y 
fonéticas; y 
vi) Que, no se interpuso oposiciones por parte de terceros en contra de 
la marca solicitada. 
Considerando: 
Que, este Instituto considera que la limitación y especificación 
pretendida por el solicitante en relación a los productos objetados en la 
clase 12 a saber: Aparatos de energía y electricidad para locomoción 
terrestre, aérea o acuática, eliminando dicha redacción de la cobertura 
pedida y a su vez especificandolos como Motores eléctricos para 
vehículos terrestres, aéreos o acuáticos; resulta ser suficiente como 
para reconsiderar la observación de fondo en esta parte, pues 
efectivamente se trata de una precisión, limitación y especificación de 
los productos en disputa, sin que ello implique una ampliación a 
productos no solicitados inicialmente y que dicha limitación y 
especificación signifique eventualmente colisionar con derechos de 
terceros.  
Que, en atención a lo anteriormente expuesto y conforme a lo dispuesto 
en los arts. 4 y 5 del Protocolo concerniente al Arreglo de Madrid 
relativo al Registro Internacional de Marcas, en concordancia con las 
disposiciones aplicables del Convenio de la Unión de París para la 
Protección de la Propiedad Industrial, y lo dispuesto en los arts. 16 y 17 
del Reglamento del Protocolo, y en los arts. 19, 22 y 23 de la Ley N° 
19.039; se Reconsidera la observación de fondo marca del Protocolo 
(afecta parte de la cobertura) en lo pertinente. 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
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Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que, 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión.  
Letra H) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán registrarse como 
marcas Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se asemejen de 
forma que puedan confundirse con otras ya registradas o válidamente 
solicitadas con anterioridad para productos o servicios idénticos o 
similares, pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas. 
Que, para determinar la concurrencia de las causales de 
irregistrabilidad aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado 
los antecedentes de la causa, conforme el método de análisis que a 
continuación se desarrolla. 
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Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de 
las marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas en parte relacionadas y en parte 
idénticas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde 
a una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada 
marca, a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del 
análisis marcario a considerar los signos en su conjunto o como un 
todo, sin detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se 
centra, generalmente, en el señalado conjunto; y (iii) La búsqueda del 
elemento dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
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i) Que el solicitante elimina la cobertura objetada por este Instituto en la 
clase 12 y a su vez los especifica como Motores eléctricos para 
vehículos terrestres, aéreos o acuáticos para efectos de superar la 
observación de fondo en esta parte. Estese al mérito de lo resuelto 
precedentemente. 
ii) Que los signos distinguen productos diversos conforme al principio de 
especialidad. A este respecto, cabe destacar que es común que en un 
mercado en donde se ofrezcan los productos que pretende amparar la 
marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual forma los 
productos que ampara la marca registrada con anterioridad, pudiendo 
ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso competencia uno 
del otro. 
iii) Signos similares han sido aceptados a registro. Cada marca es 
analizada de conformidad a su propio mérito, por lo que las decisiones 
adoptadas por este Instituto en casos similares no son vinculantes para 
éste. 
iv) Que la marca solicitada pretende protección sobre un conjunto. En el 
presente caso, dicha hipótesis no se configura por cuanto se detalló en 
la observación de fondo que los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto del punto de vista gráfico 
como fonético. 
v) Los signos presentan diferencias gráficas y fonéticas. Que, atendida 
las semejanzas determinantes existentes entre los signos la convivencia 
de éstos en el mercado podrá llevar a riesgo de confusión provocado 
por la falta de claridad a la que podrán ser inducidos los consumidores 
al momento de elegir un producto de otro, llevándolos a pensar que son 
las mismas marcas y que poseen por tanto un mismo origen 
empresarial. 
vi) Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
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Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letras h) y en el 
Reglamento de dicha ley, RESUELVO: Que se Ratifica la observación 
de fondo marca del Protocolo y se Rechaza la solicitud de registro para 
distinguir productos de la clase 9 a saber: Aparatos de medición; 
aparatos, sistemas, dispositivos e instalaciones eléctricos de medición; 
sensores de potencia; módulos de alimentación; medidores de potencia; 
por incurrir en la causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en 
relación al artículo 19 de la Ley 19.039, en base a los argumentos 
expuestos y aquellos contenidos en la observación de fondo formulada 
en autos, los que se dan por enteramente reproducidos; Concediéndose 
la marca solicitada para distinguir productos de la clase 7, el resto de 
los productos pedidos en la clase 9, productos de la clase 11 y 12 y 
servicios de la clase 40. 

991801972 KOSTADIN MANEV, en representación de Euro Games 
Technology Ltd. 

Mixta 20 SUPER POWER Por cumplido lo ordenado, téngase por acompañado poder y delegación 
de poder en custodia. 
Resolviendo escrito de fecha 27 de marzo de 2025: A lo principal, por 
contestada la observación de fondo marca del Protocolo. Al otrosí, 
estese a lo resuelto precedentemente. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

991803675 Marjorie Witter Norman Reed Smith LLP, en representación 
de Spyglass IP Holdings, LLC 

Figurativa  A lo principal: Téngase por contestada la observación de fondo. 
Al otrosí: Téngase presente.  
 Fondo - Res. Favorable Escrito 

991803675 Marjorie Witter Norman Reed Smith LLP, en representación 
de Spyglass IP Holdings, LLC 

Figurativa   

Resolución de aceptación parcial a registro 

991804069 Haseltine Lake Kempner LLP, en representación de Udimore 
Limited 

Mixta t  

Resolución de aceptación parcial a registro 

991804069 Haseltine Lake Kempner LLP, en representación de Udimore 
Limited 

Mixta t A lo principal: Téngase presente la limitación de coberturas, corríjase en 
lo pertinente la base de datos. 
Al primer otrosí: Téngase por contestada la observación de fondo. 
Al segundo otrosí: Téngase presente.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 
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991804224 PORTA & CONSULENTI ASSOCIATI S.P.A., en 
representación de ITALTRACTOR ITM S.p.A. 

Mixta TRUST iTm A lo principal: Téngase presente la limitación de coberturas, corríjase en 
lo pertinente la base de datos. 
Al primer otrosí: Téngase por contestada la observación de fondo. 
Al segundo otrosí: Téngase por acompañados. 
Al tercer otrosí: Téngase presente.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

991804224 PORTA & CONSULENTI ASSOCIATI S.P.A., en 
representación de ITALTRACTOR ITM S.p.A. 

Mixta TRUST iTm  

Resolución de aceptación parcial a registro 

991804224 PORTA & CONSULENTI ASSOCIATI S.P.A., en 
representación de ITALTRACTOR ITM S.p.A. 

Mixta TRUST iTm Como se pide.  
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

991806646 Yiwu Chenghong Enterprise, Management Consulting Co., 
Ltd., en representación de Zhejiang Yifan Piping Co., LTD. 

Mixta Ifan Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 06 de marzo de 2025 una Resolución de 
observación de fondo marca del Protocolo (afecta parte de la cobertura) 
que contiene i) una imposibilidad de determinar el objeto de la 
protección que dice relación con: Piezas accesorias para baños, de la 
clase 11 y ii) que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 letra h) inciso 1 de la ley 
N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza gráfica y 
fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, en relación al 
Registro N° 1256804, marca EFAN, que distingue Aislantes para 
cables; Barreras flotantes anticontaminación; Cortinas de barrera del 
tipo de deflectores o barreras flotantes para retener contaminantes; 
Fibras de materias plásticas que no sean para uso textil; Fibras de vidrio 
para aislar; Materias de relleno de caucho; Productos de materias 
plásticas semielaborados; Resinas acrílicas [productos semiacabados]; 
Resinas artificiales [productos semiacabados]; Resinas sintéticas 
[productos semiacabados]; Soluciones de caucho, clase 17. 
Que, el solicitante no contestó la observación de fondo marca del 
Protocolo (afecta parte de la cobertura) dentro de plazo. 
Considerando: 
Que, en atención a lo anteriormente expuesto y conforme a lo dispuesto 
en los arts. 4 y 5 del Protocolo concerniente al Arreglo de Madrid 

Resolución de aceptación parcial a registro 
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relativo al Registro Internacional de Marcas, en concordancia con las 
disposiciones aplicables del Convenio de la Unión de París para la 
Protección de la Propiedad Industrial, y lo dispuesto en los arts. 16 y 17 
del Reglamento del Protocolo, y en los arts. 19, 22 y 23 de la Ley N° 
19.039 y a la imposibilidad de determinar con claridad el objeto 
protegido en relación a los productos de la Clase : Piezas accesorias 
para baños, entendiendo que dicha imposibilidad ha impedido la 
correcta y certera realización del examen sustantivo para los productos 
antes descritos, lo que podría afectar derechos adquiridos por terceros, 
se Rechaza el registro para los productos objetados por esta Oficina. 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que, 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
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para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión.  
Letra H) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán registrarse como 
marcas Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se asemejen de 
forma que puedan confundirse con otras ya registradas o válidamente 
solicitadas con anterioridad para productos o servicios idénticos o 
similares, pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas. 
Que, para determinar la concurrencia de las causales de 
irregistrabilidad aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado 
los antecedentes de la causa, conforme el método de análisis que a 
continuación se desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de 
las marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas en parte relacionadas y en parte 
idénticas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde 
a una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada 
marca, a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del 
análisis marcario a considerar los signos en su conjunto o como un 
todo, sin detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
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superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se 
centra, generalmente, en el señalado conjunto; y (iii) La búsqueda del 
elemento dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letras h) y en el 
Reglamento de dicha ley, RESUELVO: Que se Ratifica la observación 
de fondo marca del Protocolo y se Rechaza la solicitud de registro para 
distinguir: i) productos de la clase 11 a saber: Piezas accesorias para 
baños, conforme a lo señalado anteriormente y ii) productos de la clase 
17 a saber: Caucho sintético; juntas para tuberías; manguitos no 
metálicos para tubos; materiales de refuerzo no metálicos para tubos; 
empalmes no metálicos para tubos; mangueras de riego; tubos flexibles 
no metálicos; materiales calorífugos; materiales aislantes; materiales de 
relleno de caucho o materias plásticas, estos últimos por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 
19 de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos; Concediéndose finalmente la marca 
solicitada para distinguir el resto de los productos pedidos en la clase 11 
y productos de la clase 19. 

991813484 Julie B. Albert Baker Botts L.L.P., en representación de ABS 
Digital Solutions LLC 

Denominativa ABS WAVESIGHT NAUTICAL SYSTEMS Vistos, la comunicación recibida desde OMPI con fecha 26 de junio de 
2025, mediante la cual se informa que el registro internacional N° 
1813484 ha sido dividido y que la designación de Chile en el mismo se 
ha transferido al Registro Internacional N° 1813484B, se deja 
constancia que la presente designación ha cesado en sus efectos y que 
la tramitación de la solicitud se continuará en la designación nacida del 

Resolución de cese de la protección de la marca del 
Protocolo por Transferencia Parcial 
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Registro Internacional N° 1813484B, en el mismo estado en que se 
encontraba la presente antes de esta resolución, es decir, para asignar 
responsable de examen de fondo (luego de plazo de observaciones de 
fondo). 
Se deja constancia también que el escrito que da cuenta del pago de la 
tasa individual también será trasladado a la solicitud pertinente. 
Archívese. 
 
 
 
 

991823747 Valentina Venturelli Santa María, en representación de 
COSMETIKA SAS 

Denominativa EFUSIVA HIERBALUISA Vistos, la comunicación recibida desde OMPI con fecha 20 de marzo de 
2025, mediante la cual se informa que el Registro Internacional N° 
1823747 ha sido cancelado, se deja constancia que la presente 
designación ha cesado en sus efectos, sin perjuicio de lo resuelto 
respecto a la transformación. 
Archívese. 

Resolución de cese de la protección de la marca del 
Protocolo por Cancelación 

991823747 Valentina Venturelli Santa María, en representación de 
COSMETIKA SAS 

Denominativa EFUSIVA HIERBALUISA A lo principal: Conforme a lo dispuesto por el art. 9 quinquíes del 
Protocolo de Madrid, la comunicación recibida desde OMPI con fecha 
20 de marzo de 2025, que notifica a esta Oficina el hecho que el 
registro internacional N° 1823747 ha sido cancelado a petición de su 
oficina de origen, y el hecho que por el presente escrito se ha solicitado 
la transformación dentro del plazo establecido para ello por la norma 
internacional, resuelvo: 
Téngase por presentada la solicitud de transformación. A efectos de dar 
curso a la misma, preséntese la solicitud nacional por la vía ordinaria, 
dentro de 30 días hábiles, bajo apercibimiento de rechazar la 
transformación. Se deja constancia que es carga del interesado hacer la 
nueva presentación, enterando las tasas nacionales asociadas a ella de 
la forma establecida por la Ley N° 19.039 y su Reglamento, la cual 
continuará su tramitación de la misma forma que lo hace una solicitud 
nacional ordinaria, con la única salvedad que se entenderá presentada 
en la fecha del registro internacional. Atendido lo anterior, el 

Forma - Res. Favorable Escrito 
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solicitante deberá tener en consideración que esta nueva solicitud 
nacional debe ser idéntica a la designación que está transformando y no 
puede extenderse a productos y/o servicios no contemplados en 
aquella, aunque bien puede solicitar solo una parte de los mismos. 
También se advierte al titular que en el caso de querer valerse de la 
prioridad de que gozaba la designación a transformar, deberá invocar 
dicha prioridad en la solicitud transformada al momento de presentarla, 
y acompañar los documentos justificativos de dicha prioridad conforme 
a la legislación nacional para que esta pueda ser aceptada. 
Al primer otrosí, téngase presente la representación. 
Al segundo otrosí, por acompañados. 
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478905 1171165 Hugo Arturo Rubio González, en calidad de Representante de PEÑALOLEN  

Anotación de Renovación Parcial TLT 

478906 1171166 Hugo Arturo Rubio González, en calidad de Representante de HUECHURABA  

Anotación de Renovación Parcial TLT 

478893 1192988 Estudio Federico Villaseca y Compañia Limitada , en calidad de 
Representante de 

B  

Anotación de Renovación Parcial TLT 

 
 
 
 

Firma por orden del Director Nacional  
y de la Conservadora de Marcas 
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479184 1133405 María Fernanda Ibáñez Cordero, en calidad 
de Representante de 

QP QUILLAJA POWDER Se reitera observación de 11 de junio de 2025:  
Aclare solicitante a favor de quien se pide la anotación. 
Según documento el titular del registro  Desert King Chile Limitada cambia de nombre a  Desert King Chile 
S.A. 
A continuación debe tramitar paso siguiente de cambio de nombre a la actual razón social del solicitante. 
A la presentación de 13 de junio de 2025: Justamente aclara que el titular del registro pasó a cambiar dos 
pasos de anotación: Primeramente a  Desert King Chile S.A., según documento de 14 de julio de 2005 y, a 
continuación paso siguiente a DK REAL ESTATE S.A.  

Anotación de Cambio de nombre 

479195 1133407 María Fernanda Ibáñez Cordero, en calidad 
de Representante de 

QP QUILLAJA POWDER Se reitera observación de 11 de junio de 2025:  
Aclare solicitante a favor de quien se pide la anotación. 
Según documento el titular del registro  Desert King Chile Limitada cambia de nombre a  Desert King Chile 
S.A. 
A continuación debe tramitar paso siguiente de cambio de nombre a la actual razón social del solicitante. 
A la presentación de 13 de junio de 2025: Justamente aclara que el titular del registro pasó a cambiar dos 
pasos de anotación: Primeramente a  Desert King Chile S.A., según documento de 14 de julio de 2005 y, a 
continuación paso siguiente a DK REAL ESTATE S.A.  

Anotación de Cambio de nombre 

479080 1141678 Johansson & Langlois , en calidad de 
Representante de 

DINERO EXPRESS DE 
BANCO AZTECA 

En clase 36 especifique " Entidad bancaria. Servicios bancarios ", conforme a " Servicios bancarios ". 
En clase 36 aclare y especifique " Banca directa ". 
Especifique conforme " Apertura y mantención de cuentas de ahorro e inversión ". 
En "  Financiamientos y prestamos de todo tipo y a través de toda clase de contratos e instrumentos ", 
especifique "  de todo tipo y a través de toda clase de contratos e instrumentos ". 
Especifique "  Corredores de valores y de bienes ", conforme a "  Corretaje financiero de valores y de 
bienes ". 
Especifique la expresión " o de cualquier otra naturaleza ". 

Anotación de Renovación TLT 

479079 1149026 Johansson & Langlois , en calidad de 
Representante de 

CREDIFACIL DE BANCO 
AZTECA 

En clase 36 aclare y especifique " Banca directa ". 
Especifique conforme " Apertura y mantención de cuentas de ahorro e inversión ". 
En "  Financiamientos y prestamos de todo tipo y a través de toda clase de contratos e instrumentos ", 
especifique "  de todo tipo y a través de toda clase de contratos e instrumentos ". 
Especifique "  Corredores de valores y de bienes ", conforme a "  Corretaje financiero de valores y de 
bienes ". 
Especifique la expresión " o de cualquier otra naturaleza ". 

Anotación de Renovación TLT 

479083 1164085 Fernando Fernández Tellería, en calidad de 
Representante de 

AIRWHEEL En clase 12 especifique los "  dispositivos para la aeronáutica ". 

Anotación de Renovación TLT 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección A1: 

Anotaciones Observadas 

 
Anotación Registro Representante Marca Observaciones 

 

400 

 

479205 1166016 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

MINEALERT Aclare titular conforme registro a renovar. 

Anotación de Renovación TLT 

479092 1166768 Johansson & Langlois , en calidad de 
Representante de 

BELGO PRONTO En clase 6 elimine la frase "  productos de metal común no incluidos en otras clases ". 

Anotación de Renovación TLT 

479290 1167602 Clarke Modet Y Cº Chile Spa , en calidad de 
Representante de 

MDK LABORATORIOS En descripción de servicios, en la frase “otras sustancias para la colada” sustituya por "sustancias para 
lavar la ropa" y elimine la expresión “otras”, por cuanto de otro modo resulta una expresión demasiado 
amplia. 
En descripción de servicios, corrija “aves y caza” por “carne de ave y carne de caza“. 
En descripción de servicios, modifique “confitería” por “productos de confitería“  y “polvos para esponjar” 
por “polvos de hornear”. 

Anotación de Renovación Parcial TLT 

479281 1167603 Clarke Modet Y Cº Chile Spa , en calidad de 
Representante de 

MDK LABORATORIOS En descripción de servicios, en la frase “otras sustancias para la colada” sustituya por "sustancias para 
lavar la ropa" y elimine la expresión “otras”, por cuanto de otro modo resulta una expresión demasiado 
amplia. 
En descripción de servicios, corrija “aves y caza” por “carne de ave y carne de caza“. 
En descripción de servicios, modifique “confitería” por “productos de confitería“  y “polvos para esponjar” 
por “polvos de hornear”. 

Anotación de Renovación Parcial TLT 

479094 1167623 Karen Sara Pupkin Rutman, en calidad de 
Representante de 

HIPOTECARIA LA 
CONSTRUCCIÓN 

Acompañe poder de representación correspondiente, ya que el indicado en custodia no corresponde. 
En clase 16 elimine " y artículos de esta materias ". 
  
 

Anotación de Renovación TLT 

479099 1167624 Karen Sara Pupkin Rutman, en calidad de 
Representante de 

HIPOTECARIA LA 
CONSTRUCCIÓN 

Acompañe poder de representación correspondiente, ya que el indicado en custodia no corresponde. 
En clase 16 elimine " y artículos de esta materias ". 
 Anotación de Renovación TLT 

479098 1167650 BEUCHAT, BARROS & PFENNIGER, en 
calidad de Representante de 

TOKYO 2020 En clase 35 respecto de " Difusión de anuncios publicitarios por todo tipo de medios ", especifique " por 
todo tipo medios ". 
Especifique conforme a " promoción comercial de productos y servicios de terceros, mediante acuerdos 
contractuales, ..". 
Aclare y especifique " gestión administrativa de centrales eléctricas de terceros ". 
Especifique conforme a " servicios de agencias de información comercial ". 
 

Anotación de Renovación TLT 
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479104 1169566 Juan Pablo De La Jara Andrews, en calidad 
de Representante de 

BOETSCH En clase 36 elimine la expresión " en general ". 
Especifique " por cualquier medio ". 
 Anotación de Renovación TLT 

479105 1169567 Juan Pablo De La Jara Andrews, en calidad 
de Representante de 

B BOETSCH En clase 36 elimine la expresión " en general ". 
Especifique " por cualquier medio ". 
 Anotación de Renovación TLT 

479106 1169568 Juan Pablo De La Jara Andrews, en calidad 
de Representante de 

BOETSCH En clase 37 elimine la expresión " en general ", por cuanto resulta demasiado amplia e indeterminada. 

Anotación de Renovación TLT 

479108 1169569 Juan Pablo De La Jara Andrews, en calidad 
de Representante de 

B BOETSCH En clase 37 elimine la expresión " en general ", por cuanto resulta demasiado amplia e indeterminada. 

Anotación de Renovación TLT 

479107 1169685 José Miguel Cecil Flores Acuña, en calidad 
de Representante de 

BAKÁN En clase 3 elimine la expresión " otras ", por cuanto resulta demasiado amplia e indeterminada. 

Anotación de Renovación TLT 

479320 1173287 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

REVISTA CHILENA DE 
DERECHO 

En descripción de productos de Clase 16, elimine las frases "artículos de estas materias no comprendidos 
en otras clases” y "materias plásticas para embalar (no comprendidas en otras clases)”, por cuanto de otro 
modo resulta una expresión demasiado amplia. Anotación de Renovación TLT 

479074 1184105 Pablo Saenz De Santa Maria Pérez-cotapos, 
en calidad de Representante de 

FUNDACION CAP En clase 41 especifique " jardín infantil " , conforme a " servicios de jardín infantil ". 
Especifique " gimnasio; club de deporte ecuestre; gimnasio ", conforme a " servicios de organización 
de club de deporte ecuestre ". 
Especifique " clubes de todo tipo de deportes " , conforme a " organización de clubes deportivos ". 
Especifique " estudio de películas ",. conforme a " servicios de estudios de películas ". 
En " producción de espectáculos en general ", elimine la expresión " en general ". 
Especifique conforme a " publicación electrónica de libros, revistas y periódicos en línea, no descargables 
" . En clae 45 especifique " colaboración en cualquier forma que resulte procedente con niños y personas 
en general ". 

Anotación de Renovación TLT 

479214 1185717 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

MÁS... DE LO BUENO MÁS En descripción de productos de Clase 32, corrija las frases "otras bebidas sin alcohol" y "otras 
preparaciones para elaborar bebidas,” en el sentido de eliminar en ambos casos la expresión “otras”, por 
cuanto de otro modo resulta una expresión demasiado amplia. Anotación de Renovación TLT 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección A1: 

Anotaciones Observadas 

 
Anotación Registro Representante Marca Observaciones 

 

402 

 

479201 1185718 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

MAS DE CACHANTUN... DE 
LO BUENO MAS 

En descripción de productos de Clase 32, corrija las frases "otras bebidas sin alcohol" y "otras 
preparaciones para elaborar bebidas,” en el sentido de eliminar en ambos casos la expresión “otras”, por 
cuanto de otro modo resulta una expresión demasiado amplia. Anotación de Renovación TLT 

479204 1185719 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

CACHANTUN MAS... DE LO 
BUENO MAS 

En descripción de productos de Clase 32, corrija las frases "otras bebidas sin alcohol" y "otras 
preparaciones para elaborar bebidas,” en el sentido de eliminar en ambos casos la expresión “otras”, por 
cuanto de otro modo resulta una expresión demasiado amplia. Anotación de Renovación TLT 

479085 1187077 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en calidad 
de Representante de 

Z&L En clase 35 respecto de " servicios de abastecimiento para terceros [compra de productos y servicios para 
otras empresas] ", aclare y especifique " y servicios para otras empresas ". 

Anotación de Renovación TLT 
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480253 886609 JUAN FRANCISCO PABLO REYES TAHA, 
en calidad de Representante de 

  

Anotación de Cambio de nombre 

480123 1094087 Álvaro Xavier Fernández Rojas, en calidad 
de Representante de 

F.LLI ORSERO QUALITÀ  

Anotación de Cambio de nombre 

480129 1120273 Álvaro Xavier Fernández Rojas, en calidad 
de Representante de 

F.LLI ORSERO QUALITÀ  

Anotación de Cambio de nombre 

479217 1144176 Clarke Modet Y Cº Chile Spa , en calidad de 
Representante de 

REBEL  

Anotación de Renovación TLT 

479308 1146790 Francisco Javier Calquín Zavala, en calidad 
de Representante de 

VUELVO AL SUR  

Anotación de Renovación TLT 

479319 1151995 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

CORSYSTEM  

Anotación de Renovación TLT 

479318 1152003 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

LESEL  

Anotación de Renovación TLT 

479110 1152912 FULVIO FORNO FIXFULL  

Anotación de Renovación TLT 

479275 1153549 Estudio Carey Ltda. , en calidad de 
Representante de 

CLINTON  
 
 
 
 
 

Anotación de Renovación TLT 
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479284 1156230 Beatriz Soto Salgado OPTICA SOTO  

Anotación de Renovación Parcial TLT 

478802 1158055 Valentina Antonella Venturelli Santa María, 
en calidad de Representante de 

HOWARD LEIGHT A la presentación de 18 de junio de 2025: Por cumplido lo ordenado. 

Anotación de Transferencia total 

479212 1160082 Jarry Ip Spa , en calidad de Representante 
de 

PIERRE DUMAS  

Anotación de Renovación TLT 

479302 1161297 Ignacio Miguel Martínez Cornejo, en calidad 
de Representante de 

SANPLOM  

Anotación de Renovación TLT 

479303 1161300 Ignacio Miguel Martínez Cornejo, en calidad 
de Representante de 

KEER  

Anotación de Renovación TLT 

479313 1161740 Ignacio Miguel Martínez Cornejo, en calidad 
de Representante de 

SANTUL  

Anotación de Renovación TLT 

479091 1164030 Fernando Fernández Tellería, en calidad de 
Representante de 

POPETAS  

Anotación de Renovación TLT 

478929 1165373 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

ROY ROGER'S A la presentación de 18 de junio de 2025: A lo principal: Por cumplido lo ordenado; al primer otrosí: 
Téngase presente; al segundo otrosí: Por acompañados . 

Anotación de Transferencia total 

479301 1165522 Jorge Reinaldo Newman Lahsen, en calidad 
de Representante de 

SIMMAULE  
 
 
 
 
 

Anotación de Renovación TLT 
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479221 1165843 BERNSTEIN JIMENEZ FELIPE SOLNET  

Anotación de Renovación TLT 

479222 1165844 BERNSTEIN JIMENEZ FELIPE SOLNET  

Anotación de Renovación TLT 

479315 1166041 ROMINA KORENBLIT ROSENTHAL GARDEN BOX  

Anotación de Renovación TLT 

479208 1166162 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

SAAM AEP  

Anotación de Renovación TLT 

479109 1166235 Soledad Castro Asociados , en calidad de 
Representante de 

MOMA  

Anotación de Renovación TLT 

479199 1166685 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

GAM!  

Anotación de Renovación TLT 

479180 1167481 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

TMF GROUP  

Anotación de Renovación TLT 

479276 1167651 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

SUR MONTE 
INMOBILIARIA 

 

Anotación de Renovación TLT 

479082 1167669 Patricia Alejandra Stocker González, en 
calidad de Representante de 

CALYPTRA  

Anotación de Renovación TLT 

479285 1167900 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

REMIX  

Anotación de Renovación TLT 
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479218 1167906 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

WORKPRO  

Anotación de Renovación TLT 

479209 1167907 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

WORKPRO  

Anotación de Renovación TLT 

479283 1168610 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

VITA CHILE LINDO  

Anotación de Renovación TLT 

479277 1168892 PEREZ MARDONES RAIMUNDO JOSE RAI  

Anotación de Renovación TLT 

479207 1168977 Franco Esteban Zapata Inostroza, en calidad 
de Representante de 

WIVO  

Anotación de Renovación TLT 

479291 1169834 Raúl Edgardo Guíñez Martínez, en calidad 
de Representante de 

CIMEK  

Anotación de Renovación TLT 

479279 1169949 Paulina Nazar Massuh, en calidad de 
Representante de 

LA COSTA VERDE  

Anotación de Renovación TLT 

479182 1170010 Sebastián Eduardo Prieto Damm, en calidad 
de Representante de 

BLEND POLI-SAT  

Anotación de Renovación TLT 

479300 1170900 Nolberto Stoyan Salinas Vucina, en calidad 
de Representante de 

CASINO  
 
 
 
 

Anotación de Renovación TLT 
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479198 1170931 Hugo Arturo Rubio González, en calidad de 
Representante de 

DIPROLAB  

Anotación de Renovación TLT 

479294 1171321 Fernando Fernández Tellería, en calidad de 
Representante de 

AGROMETAL  

Anotación de Renovación TLT 

479187 1172681 Jorge Garay Pérez, en calidad de 
Representante de 

LIDL  

Anotación de Renovación TLT 

479273 1172849 Estudio Carey Ltda. , en calidad de 
Representante de 

NET COATING  

Anotación de Renovación TLT 

479292 1174300 ALESSANDRI & COMPAÑIA LIMITADA, en 
calidad de Representante de 

Tiffany  

Anotación de Renovación Parcial TLT 

479293 1174301 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

Tiffany  

Anotación de Renovación TLT 

479282 1174303 ALESSANDRI & COMPAÑIA LIMITADA, en 
calidad de Representante de 

Tiffany  

Anotación de Renovación Parcial TLT 

479271 1174520 Estudio Carey Ltda. , en calidad de 
Representante de 

SWEAT SAYS IT ALL  

Anotación de Renovación TLT 

479219 1175727 Albagli, Zaliasnik & Cía. , en calidad de 
Representante de 

INN COLECCIÓN  
 
 
 
 

Anotación de Renovación TLT 
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479286 1175987 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

HARVEST  

Anotación de Renovación TLT 

479089 1176079 Covarrubias & Cia. , en calidad de 
Representante de 

FIESTA  

Anotación de Renovación TLT 

479088 1176127 HERNÁN NÚÑEZ COVARRUBIAS EXAK  

Anotación de Renovación TLT 

479073 1176164 Jarry Ip Spa , en calidad de Representante 
de 

DELICAN  

Anotación de Renovación TLT 

479304 1176348 Jorge Reinaldo Newman Lahsen, en calidad 
de Representante de 

I L S  

Anotación de Renovación TLT 

479183 1176358 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

VM VALCO MELTON A la presentación de 18 de junio de 2025: A lo principal: Por cumplido lo ordenado; al primer otrosí: 
Téngase presente; al segundo otrosí: Por acompañado documento. 

Anotación de Transferencia total 

479102 1176624 Johansson & Langlois , en calidad de 
Representante de 

DELTATRAK  

Anotación de Renovación TLT 

479101 1176625 Johansson & Langlois , en calidad de 
Representante de 

COLDTRAK  

Anotación de Renovación TLT 

479103 1176626 Johansson & Langlois , en calidad de 
Representante de 

FLASHTRAK  
 
 
 
 

Anotación de Renovación TLT 
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479295 1176773 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

SANDRO  

Anotación de Renovación TLT 

479179 1176928 Sebastián Eduardo Prieto Damm, en calidad 
de Representante de 

B'GOOD  

Anotación de Renovación TLT 

479297 1177790 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

CUBITOYS  

Anotación de Renovación TLT 

479216 1178300 Clarke Modet Y Cº Chile Spa , en calidad de 
Representante de 

ROTACAPS  

Anotación de Renovación TLT 

479220 1179668 Ginette Cecilia Vidal Rojas, en calidad de 
Representante de 

ASIA PACIFICO CENTRO 
COMERCIAL 

 

Anotación de Renovación TLT 

479078 1180326 Lilian Verónica Albornoz Pérez, en calidad de 
Representante de 

PROCSA  

Anotación de Renovación TLT 

479188 1180472 Alejandro Amador Farías Kanacri, en calidad 
de Representante de 

ONDANAT  

Anotación de Renovación TLT 

479095 1181235 TURNER GONZALEZ ANDRES TURNER  

Anotación de Renovación TLT 

479097 1181236 TURNER GONZALEZ ANDRES CATAPILCO  
 
 
 
 

Anotación de Renovación TLT 
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479100 1181243 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en calidad 
de Representante de 

KSD KINESIOLOGÍA - 
SALUD - DEPORTE 

 

Anotación de Renovación TLT 

479193 1181683 Enrique Agustín Dellafiori Morales, en 
calidad de Representante de 

CLINICLOUD  

Anotación de Renovación TLT 

479288 1182455 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

ACCU-CHEK INSTANT  

Anotación de Renovación TLT 

479206 1182890 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

TECNOLOGIA NIGHT AND 
DAY 

 

Anotación de Renovación TLT 

479202 1182891 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

TECNOLOGIA SPA  

Anotación de Renovación TLT 

479203 1182892 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

HOOPSTER  

Anotación de Renovación TLT 

479298 1183312 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

ACCU-CHEK GUIDE  

Anotación de Renovación TLT 

478801 1183374 Valentina Antonella Venturelli Santa María, 
en calidad de Representante de 

DURASEAL A la presentación de 18 de junio de 2025: Por cumplido lo ordenado. 

Anotación de Transferencia total 

478800 1184702 Valentina Antonella Venturelli Santa María, 
en calidad de Representante de 

SKYORB A la presentación de 18 de junio de 2025: Por cumplido lo ordenado. 
 
 
 
 

Anotación de Transferencia total 
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479093 1184731 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en calidad 
de Representante de 

AF AMERICAN FILMS  

Anotación de Renovación TLT 

479280 1184839 Moises Hernan Castro Toro, en calidad de 
Representante de 

  

Anotación de Renovación TLT 

479278 1184840 Moises Hernan Castro Toro, en calidad de 
Representante de 

  

Anotación de Renovación TLT 

479186 1184907 Claus Krebs Poulsen, en calidad de 
Representante de 

EL CAP  

Anotación de Renovación TLT 

479189 1184972 BEUCHAT, BARROS & PFENNIGER, en 
calidad de Representante de 

OYSHO  

Anotación de Renovación TLT 

479191 1186058 Enrique Agustín Dellafiori Morales, en 
calidad de Representante de 

CLINICLOUD  

Anotación de Renovación TLT 

479200 1186995 Albagli, Zaliasnik & Cía. , en calidad de 
Representante de 

MICRO MACHINES  

Anotación de Renovación TLT 

479090 1187042 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en calidad 
de Representante de 

COLORINA CR  

Anotación de Renovación TLT 

479299 1187154 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

CANNON  
 
 
 
 

Anotación de Renovación TLT 
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479272 1187211 Estudio Carey Ltda. , en calidad de 
Representante de 

SKY  

Anotación de Renovación TLT 

479077 1188436 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

HUNTER  

Anotación de Renovación TLT 

479274 1189093 Estudio Carey Ltda. , en calidad de 
Representante de 

FERMODYL  

Anotación de Renovación TLT 

478372 1189605 Andes Ip Abogados Ltda. , en calidad de 
Representante de 

GUNK A la presentación de 11 de junio de 2025: Por cumplido lo ordenado. 

Anotación de Transferencia total 

479287 1189757 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

POLYDOR  

Anotación de Renovación TLT 

479321 1194318 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

PEDRINI  

Anotación de Renovación TLT 

479289 1197492 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

POLYDOR  

Anotación de Renovación TLT 

480258 1200825 JUAN FRANCISCO PABLO REYES TAHA, 
en calidad de Representante de 

FERTEC  

Anotación de Cambio de nombre 

479087 1207207 Rodrigo Javier Marre Grez, en calidad de 
Representante de 

NIKROTHAL  
 
 
 
 

Anotación de Renovación TLT 
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479213 1217097 Ginette Cecilia Vidal Rojas, en calidad de 
Representante de 

SOFACAR  

Anotación de Renovación TLT 

479196 1220498 Garcia Parot Y Compañia Spa , en calidad 
de Representante de 

NISE  

Anotación de Renovación TLT 

480143 1277570 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

POLYLANA  

Anotación de Transferencia total 
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477001 1167682 Blanca Rosa González Espinosa, en calidad 
de Representante de 

LA VOZ DE LA 
LIBERACION 

Resolución de corrección por Art. 17 bisA en anotación (de oficio) 

Anotación de Renovación TLT Habiéndose incurrido en un error de hecho en la dictación de Resolución de observaciones de anotación, 
por la cual se observó el mandato de representación que se había acompañado a los antecedentes de la 
solicitud de renovación, en circunstancias que no correspondía; se resuelve: 
Dejase sin efecto de Resolución de observaciones notificada con fecha 12-6-2025, y procédase, en su 
oportunidad, a efectuar un nuevo examen de los antecedentes de estos autos de renovación ,a fin de 
resolver lo que efectivamente corresponda según el mérito de ellos. 

479296 1181080 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

PERFECT CIRCLE Resolución de suspensión de anotación por trámite 

Anotación de Renovación TLT Suspéndase la tramitación del procedimiento hasta la resolución de los siguientes trámites:  ;Anotación 
478878 (Anotación de Transferencia total) 

480138 1205361 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

DECORUM Resolución de suspensión de anotación por trámite 

Anotación de Transferencia total Suspéndase la tramitación del procedimiento hasta la resolución de los siguientes trámites:  ;Escrito 
C/2025/68863 (Modificación solicitud - Rectificación titular) 

480324 1410484 Christian Gustavo Ernst Suárez, en calidad 
de Representante de 

UMBRA Resolución de suspensión de anotación por trámite 

Anotación de Transferencia total Suspéndase la tramitación del procedimiento hasta la resolución de los siguientes trámites:  ;Anotación 
477967 (Anotación de Transferencia total) 

480325 1410484 Christian Gustavo Ernst Suárez, en calidad 
de Representante de 

UMBRA Resolución de suspensión de anotación por trámite 

Anotación de Transferencia total Suspéndase la tramitación del procedimiento hasta la resolución de los siguientes trámites:  ;Anotación 
477967 (Anotación de Transferencia total);Anotación 480324 (Anotación de Transferencia total) 

 
 
 

Firma por orden del Director Nacional y  
de la Conservadora de Marcas 
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1600726 1600726: NARDI-PERSONAL S.P.A. - ND Defense, LLC ND Al primer otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 
Al segundo otrosí: Téngase presente. 

1609584 1609584: MUY SIMPLE SPA - SIMPLI S.A. simplibnk A la presentación de fecha 01/07/2025: 
Téngase por cumplido lo ordenado en virtud de resolución notificada con fecha 
17/06/2025 y por aclarado lo que indica. 
Proveyendo derechamente la presentación de fecha 28/03/2025: 
Al primer otrosí: Por acompañados, con citación. 
Al segundo otrosí: Téngase presente. 
Al tercer otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 

1609585 1609585: MUY SIMPLE SPA - SIMPLI S.A. simplibnk A la presentación de fecha 01/07/2025: 
Téngase por cumplido lo ordenado en virtud de resolución notificada con fecha 
17/06/2025 y por aclarado lo que indica. 
Proveyendo derechamente la presentación de fecha 28/03/2025: 
Al primer otrosí: Por acompañados, con citación. 
Al segundo otrosí: Téngase presente. 
Al tercer otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 

1610691 1610691: INTERNATIONAL STORES 
CORP. - INMOBILIARIA E INVERSIONES 
CORCOVADO SpA 

Atienza Al otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 
  

1610990 1610990: LEOPOLDO BAILAC ARRIAGADA - GEES 
GLOBAL S.A.S 

RINOVA TIRE Al primer otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 
Al segundo otrosí: téngase presente. 

1611482 1611482: MEET SPA - Sociedad de alimentos alba ltda DIPOLO DPL STREETFOOD Al primer otrosí: Por acompañados. 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 

1611487 1611487: COOPERATIVA AGRICOLA Y LECHERA DE 
LA UNION LIMITADA - Luis Alejandro Recabal Álvarez 

MANJAR DEL SUR Al primer otrosí: Por acompañado. 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 

1611637 1611637: International Speedway Corporation - Roberto 
Nicolás Leiva Pérez 

DAYTONA Al otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 
  

1611669 1611669: IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA 
MACROTEL S.A - bouw desing spa 

Bouw Al primer otrosí: Por acompañado. 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 

1611708 1611708: INTERANDINA DE COMERCIO 
LTDA - Tradeu SPA 

SAKI 22 Al otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 
  

1611777 1611777: OLGA KORENEVSKAYA - Sergio Matías 
Ignacio Sepúlveda Salamanca 

SALVA TU DEUDA Al primer otrosí: Por acompañados, con citación. 
Al segundo otrosí: Téngase presente. 
Al tercer otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 
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1611779 1611779: COMERCIAL PROMOCIONES Y TURISMO 
S.A.- Mauro Ariel Castilla 

TRAVEL FUTBOL CLUB Al otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 
  

1611783 1611783: COMERCIAL PROMOCIONES Y TURISMO 
S.A. - Mauro Ariel Castilla 

FUTBOL TRAVEL CLUB Al otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 
  

1611942 1611942: JAE MIN KIL - Sung Woo Jang gogi Al primer otrosí: Por acompañados. 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 

1611993 1611993: SERVICIOS FINANCIEROS ALTIS 
S.A. - Constructora Altius S.A. 

ALTHIUS CORP Al primer otrosí: Por acompañados. 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder 
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1598774 1598774 - INMOBILIARIA E INVERSIONES GESTION 
AUSTRAL LIMITADA - CANTABRIA SPA - COHESA 
SPA. 

HACIENDA CANTABRIA Visto al mérito de autos. téngase por evacuado el traslado en rebeldía.  
Vistas las causales de irregistrabilidad alegadas por los oponentes, y lo dispuesto en 
el artículo 10 de la Ley N°19.039, se recibe la causa a prueba y se fijan como hechos 
sustanciales, pertinentes y controvertidos, los siguientes: 
1.- Efectividad de prestarse el signo pedido para inducir a error o engaño respecto de 
la procedencia, cualidad o género de los productos que pretende distinguir la marca 
impugnada. (Inmobiliaria e Inversiones Gestión Austral Limitada, empresa 
industrial y comercial) 
2.- Efectividad de que la marca impugnada ha sido solicitada en contravención a los 
principios de competencia leal y ética mercantil. (Inmobiliaria e Inversiones Gestión 
Austral Limitada, empresa industrial y comercial) 
3.- Efectividad de prestarse el signo pedido para inducir a error o engaño respecto de 
la procedencia, cualidad o género de los productos que pretende distinguir la marca 
impugnada. (CANTABRIA SPA) 
4.- Fama y notoriedad que hubiere alcanzado la expresión invocada por el oponente 
CANTABRIA / CANTABRIACORP, en Chile, en el sector pertinente del público que 
habitualmente consume los productos que ampara dicho signo. 
5.- Efectividad que la cobertura solicitada guarda algún tipo de conexión con los 
productos que ampara la marca CANTABRIA / CANTABRIACORP del oponente, 
según los registros invocados por éste en su demanda. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Resolución de por no contestado el traslado de 
oposiciones con recepción de causa a prueba 
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1598784 1598784: Inmobiliaria e Inversiones Gestión Austral 
Limitada - CANTABRIA SPA - COHESA SPA 

HACIENDA CANTABRIA Visto al mérito de autos. téngase por evacuado el traslado en rebeldía.  
Vistas las causales de irregistrabilidad alegadas por los oponentes, y lo dispuesto en 
el artículo 10 de la Ley N°19.039, se recibe la causa a prueba y se fijan como hechos 
sustanciales, pertinentes y controvertidos, los siguientes: 
1.- Efectividad de prestarse el signo pedido para inducir a error o engaño respecto de 
la procedencia, cualidad o género de los productos que pretende distinguir la marca 
impugnada. (Inmobiliaria e Inversiones Gestión Austral Limitada, empresa 
industrial y comercial) 
2.- Efectividad de que la marca impugnada ha sido solicitada en contravención a los 
principios de competencia leal y ética mercantil. (Inmobiliaria e Inversiones Gestión 
Austral Limitada, empresa industrial y comercial) 
3.- Efectividad de prestarse el signo pedido para inducir a error o engaño respecto de 
la procedencia, cualidad o género de los productos que pretende distinguir la marca 
impugnada. (CANTABRIA SPA) 
4.- Fama y notoriedad que hubiere alcanzado la expresión invocada por el oponente 
CANTABRIA / CANTABRIACORP, en Chile, en el sector pertinente del público que 
habitualmente consume y demanda los productos y servicios que ampara dicho signo. 
5.- Efectividad que la cobertura solicitada guarda algún tipo de conexión con los 
productos y servicios que ampara la marca CANTABRIA / CANTABRIACORP del 
oponente, según los registros invocados por éste en su demanda. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Resolución de por no contestado el traslado de 
oposiciones con recepción de causa a prueba 

1599222 1599222: INMOBILIARIA E INVERSIONES GESTION 
AUSTRAL LIMITADA - CANTABRIA SPA - COHESA 
SPA 

HACIENDA CANTABRIA Al escrito de fecha 21/04/2025: 
A lo Principal: Téngase por evacuado el traslado y por contestada la demanda de 
oposición, Al Otrosí: Como se pide. 
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Resolución de por contestado el traslado de oposiciones 
con recepción de causa a prueba 

Vistas las causales de irregistrabilidad alegadas por el oponente, y lo dispuesto en el 
artículo 10 de la Ley N°19.039, se recibe la causa a prueba y se fijan como hechos 
sustanciales, pertinentes y controvertidos, los siguientes: 
1.- Efectividad de prestarse el signo pedido para inducir a error o engaño respecto de 
la procedencia, cualidad o género de los productos que pretende distinguir la marca 
impugnada. (Inmobiliaria e Inversiones Gestión Austral Limitada, empresa 
industrial y comercial) 
2.- Efectividad de que la marca impugnada ha sido solicitada en contravención a los 
principios de competencia leal y ética mercantil. (Inmobiliaria e Inversiones Gestión 
Austral Limitada, empresa industrial y comercial) 
3.- Efectividad de prestarse el signo pedido para inducir a error o engaño respecto de 
la procedencia, cualidad o género de los productos que pretende distinguir la marca 
impugnada. (CANTABRIA SPA) 
4.- Fama y notoriedad que hubiere alcanzado la expresión invocada por el oponente 
CANTABRIA / CANTABRIACORP, en Chile, en el sector pertinente del público que 
habitualmente consume y demanda los productos y servicios que ampara dicho signo. 
5.- Efectividad que la cobertura solicitada guarda algún tipo de conexión con los 
productos y servicios que ampara la marca CANTABRIA / CANTABRIACORP del 
oponente, según los registros invocados por éste en su demanda. 
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1490473 1490473: MANAGER SOFTWARE 15 S.A - ANDRÉS 
PONIACHIK POLLAK 

DOCUMANAGER Atendido el mérito de autos, cítese a las partes a oír sentencia. 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1490930 1490930: PRODUCITY SPA - Sergio Gabriel Buscema rayo del sur Atendido el mérito de autos, cítese a las partes a oír sentencia. 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1493336 1493336: MAURA VALENTINA RIQUELME 
ECHEVERRÍA - Loreto Paulina Alcántara Meneses 

ITALMA Atendido el mérito de autos, cítese a las partes a oír sentencia. 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1494791 1494791: MARTÍN SEBASTIÁN RIEGEL PÉREZ - PET 
DREAMS Limitada 

PET DREAMS Atendido el mérito de autos, cítese a las partes a oír sentencia. 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1506766 1506766: Studio Moderna S.A. - CHILENA 
CASAGRANDE SpA 

DORMENDO Atendido el mérito de autos, cítese a las partes a oír sentencia. 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1510208 1510208: CAP S.A. - Daniel Enrique Díaz Cortés Cap Oriente Atendido el mérito de autos, cítese a las partes a oír sentencia. 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1513029 1513029: DAILY FOODS S.A - Luz Guillermina Acosta 
Celis 

D.F. DELIFOOD Atendido el mérito de autos, cítese a las partes a oír sentencia. 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1517568 1517568 - ELECTRON S.A. - alejandro ruiz figueroa. Electron Motors Atendido el mérito de autos, cítese a las partes a oír sentencia. 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1526953 1526953: SMAC - Marcelo Madariaga Maluenda SIMAC Atendido el mérito de autos, cítese a las partes a oír sentencia. 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 
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1531792 1531792: CORONA INDUSTRIAL S.A.S. 
- MULTITIENDAS CORONA S.A. 

CORONA Fallo de aceptación parcial a registro 

1531793 1531793: CORONA INDUSTRIAL S.A.S. 
- MULTITIENDAS CORONA S.A. 

CORONA Fallo de aceptación parcial a registro 

1531794 1531794: CORONA INDUSTRIAL S.A.S. 
- MULTITIENDAS CORONA S.A. 

CORONA Fallo de aceptación parcial a registro 

1531795 1531795: CORONA INDUSTRIAL S.A.S. 
- MULTITIENDAS CORONA S.A. 

CORONA Fallo de aceptación parcial a registro 

1536770 1536770: MONSTER ENERGY 
COMPANY - COMERCIAL HERZ LIMITADA 

MONSTA BOLIC Fallo de aceptación a registro 

1538014 1538014: Next Holdings Limited. - Comercializadora 
Cottonext Limitada 

COTTONEXT Fallo de rechazo 

1538271 1538271: GRUPO BIMBO, S.A.B. DE C.V. - PEPSICO, 
INC. 

Lay’s Flamin’ Hot Fallo de aceptación a registro 

1538274 1538274: GRUPO BIMBO, S.A.B. DE C.V - PEPSICO, 
INC. 

Flamin’ Hot Fallo de aceptación a registro 

1538275 1538275: GRUPO BIMBO, S.A.B. DE C.V. - PEPSICO, 
INC. 

Cheetos Flamin’ Hot Fallo de aceptación a registro 

1542247 1542247: Eaton Corporation - José Antonio Basora 
Fernández 

Golf Pride Fallo de rechazo 

1542285 1542285 - Sociedad de Rentas Falabella S.A. - Alberto 
Silva Bravo - Gepsy Andrea Acevedo Ayala. 

OPEN Fallo de rechazo 

1542569 1542569: SOLAR TURBINES INCORPORATED - Anhui 
Xuhe New Energy Technology Co., Ltd. 

SOLAR N PLUS Fallo de aceptación a registro 

1542669 1542669 - BODEGAS CHANDÓN S.A. - María Elena 
Correa Inda 

Terraza Marina Fallo de aceptación a registro 

1542771 1542771: TOMÁS IGNACIO ABADAL VEAS - VIVEROS 
REQUINOA LTDA 

CHERRYPLUM Fallo de rechazo 

1543395 1543395 - INVERSIONES ASESORÍAS PSICO-
EDUCACIONALES KUMELEN LIMITADA - Servicios 
Médicos Kumelen SpA 

Centro de Salud Kumelen Fallo de rechazo 
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1018354 R... AND EVERYTHING ELSE, INC. - BRAND 
VENTURES INC. 

RUSTY  

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resol. 
contenciosa opos. impugnada (otorga registro) 

1375006 1375006: COOPERATIVA AGRICOLA Y LECHERA DE 
LA UNION LIMITADA - THE A2 MILK COMPANY 
LIMITED. 

COLUN A2 Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resol. 
contenciosa opos. impugnada 

1391066 1391066: GIMNASIOS Y ACADEMIAS MS SPA - 
SOCIEDAD EAGLE FITNESS BOX SPA 

FALCON BOX  

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resol. 
contenciosa opos. impugnada (otorga registro) 

1411374 1411374: FELIPE JAVIER VARGAS RIVAS - 
McDonald’s International Property Company Limited 

V VEGAN MEAT I'M LOVIN'THEM  

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resol. 
contenciosa opos. impugnada (otorga registro) 

1432166 1432166: Bytedance Ltd. - EMPRESAS LA POLAR S.A. 
- SHIBEI HUANG. 

P  

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resol. 
contenciosa opos. impugnada (otorga registro) 

1440113 1440113 CODINA Y ASOCIADOS LIMITADA - BCN 
CONSULTORES LTDA. 

BCN LLAVES Cúmplase, notifíquese y regístrese 

Resolución de cumplir fallo TPI que altera resol. 
contenciosa opos. impugnada (otorga registro) 

1448559 1448559: SIMPLE SPA  - CORPORACIÓN SISTEMA 
COLECTIVO DE GESTION DE ENVASES Y 
EMBALAJES RESIMPLE 

RESIMPLE  
 
 
 
 
 
 
 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resol. 
contenciosa opos. impugnada (otorga registro) 
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1448563 1448563: SIMPLE SPA - CORPORACIÓN SISTEMA 
COLECTIVO DE GESTION DE ENVASES Y 
EMBALAJES RESIMPLE. 

RESIMPLE Cúmplase, notifíquese y regístrese 

Resolución de cumplir fallo TPI que altera resol. 
contenciosa opos. impugnada (otorga registro) 

1448568 1448568: SIMPLE SPA - CORPORACIÓN SISTEMA 
COLECTIVO DE GESTION DE ENVASES Y 
EMBALAJES RESIMPLE  

RESIMPLE Reciclar es simple  

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resol. 
contenciosa opos. impugnada (otorga registro) 

1448573 1448573 - SIMPLE SPA - CORPORACIÓN SISTEMA 
COLECTIVO DE GESTION DE ENVASES Y 
EMBALAJES RESIMPLE. 

RESIMPLE Reciclar es simple Cúmplase, notifíquese y regístrese 

Resolución de cumplir fallo TPI que altera resol. 
contenciosa opos. impugnada (otorga registro) 

1457200 1457200: THE OPTICAL STORE SpA - OPTI CENTER 
LIMITADA 

I.B.T. THE OPTICAL STORE  

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resol. 
contenciosa opos. impugnada (otorga registro) 

1457202 1457202: THE OPTICAL STORE SpA - OPTI CENTER 
LIMITADA 

I.B.T. THE OPTICAL STORE  

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resol. 
contenciosa opos. impugnada (otorga registro) 

1517949 1517949: PUBLICIS MEDIA LIMITED.- ZENIT SpA Z ZENIT Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resol. 
contenciosa opos. impugnada 

1524607 1524607: MELKART INVERSIONES LTDA. - PANDA 
WOOD TOYS SPA 

PANDA WOOD TOYS Cúmplase y archívese 
 
 
 
 
 
 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resol. 
contenciosa opos. impugnada 
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1526315 1526315: Importadora y Exportadora HJ Ltda - Hites S.A. EB Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resol. 
contenciosa opos. impugnada 

1527153 1527153: CARNES SANTA ANA S.A. - SOCIEDAD 
COMERCIAL VITIVINÍCOLA LA SIRCA SPA 

LA SIRCA DE SANTA ANA Cúmplase, notifíquese y regístrese 

Resolución de cumplir fallo TPI que altera resol. 
contenciosa opos. impugnada (otorga registro) 

1527846 1527846: Distribuidora de Industrias Nacionales 
S.A - Wenguang Chen 

ABC PACIFICO Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que altera resolución 
contenciosa oposiciones impugnada 

1528102 1528102: COLEGIO NUESTRA SENORA DEL CAMINO 
S.A.- NSC SpA 

NSC Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resol. 
contenciosa opos. impugnada 

1528392 1528392: CREDICORP CAPITAL HOLDING CHILE 
S.A. - Inversiones Corrcapital Uno SpA 

CORRCAPITAL 
 

Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resol. 
contenciosa opos. impugnada 

1529154 1529154 - Turismo Cocha S.A. - Carlos Alejandro Díaz 
Rocha 

TURISMO ROCHA Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que altera resolución 
contenciosa oposiciones impugnada 

1532277 1532277: Benjamín Bitran López - LABORATORIOS 
SAVAL S.A. 

VITTA LAB Cúmplase, notifíquese y regístrese 

Resolución de cumplir fallo TPI que altera resol. 
contenciosa opos. impugnada (otorga registro) 

1532826 1532826: VORWERK INTERNATIONAL AG - Nicolás 
Fernando Senzacqua Moreno 

Thermix  
 
 
 
 
 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resol. 
contenciosa opos. impugnada (otorga registro) 
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1533044 1533044 - Laboratorios Saval S.A. - Comercializadora de 
minerales Andayem Ltda. 

ZOLIN 200 Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resol. 
contenciosa opos. impugnada 

1534274 1534274 - WALMART CHILE S.A. - LX HAUSYS, Ltd. Hausys Cúmplase, notifíquese y regístrese 

Resolución de cumplir fallo TPI que altera resol. 
contenciosa opos. impugnada (otorga registro) 

1535917 1535917:  Amazon Technologies, Inc. - Eduardo Eric 
Cretier Peña 

ALESKAData Cúmplase, notifíquese y regístrese 

Resolución de cumplir fallo TPI que altera resol. 
contenciosa opos. impugnada (otorga registro) 
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1542759 1542759 - Consorzio del Formaggio Parmigiano-
Reggiano - GRANDE CHEESE COMPANY. 

AFÍNO BY GRÄNDE PARMESAN Resolviendo escrito de fecha 16/06/2025: 
A lo principal: Traslado. 
Al otrosí: Téngase presente. 
 

Resolución de traslado de incidentes de escrito 
contencioso oposiciones 

1557238 1557238: HIMA LTDA.- Alejandro Mendoza Prado UE UMA ELQUI  

Resolución de traslado de incidentes de escrito 
contencioso oposiciones 

1570402 1570402 - SOCIEDAD PRODUCTORA DE CARNES 
S.A. - ALIMENTOS ENSENADA SPA. 

Miga Sándwich  

Resolución de traslado de incidentes de escrito 
contencioso oposiciones 

1573019 1573019 - VIÑA CONCHA Y TORO S.A. - MIGUEL 
TORRES S.A. 

ALMA DE TORO Resolviendo escrito de fecha 25/06/2025: 
Traslado y téngase presente. 
 Resolución de traslado de incidentes de escrito 

contencioso oposiciones 

1579232 1579232: Schaefer Comunicaciones SpA  - CANAL 13 
SPA 

La Ruta de la Patagonia, la guía turística de Chile Resolviendo escrito de fecha 27/06/2025: 
Traslado y téngase presente. 
 Resolución de traslado de incidentes de escrito 

contencioso oposiciones 

1579942 1579942: McDonald’s International Property Company 
Limited - Pablo Nicolás Del Campo Parra 

Mcfly Pizza Resolviendo escrito de fecha 24/06/2025: 
Vistos los argumentos expuestos por el oponente, el hecho que este último reside en 
el extranjero, lo dispuesto en el artículo 10 inciso 2° de la ley 19.039, así como lo 
informado con fecha 18 de julio de 2008, a través de Circular N° 5 de este Instituto, 
relativa a la prórroga del término probatorio, y teniendo en especial consideración 
que, a juicio de este tribunal, el envío de documentación probatoria de un extranjero 
a su apoderado en juicio en Chile en la generalidad de los casos suele requerir de un 
plazo superior al establecido en el artículo 10 de la ley 19.039, lo cual constituye un 
motivo calificado que justifica la ampliación del término probatorio, resuelvo: Como 
se pide, se concede la prórroga solicitada por 30 días hábiles a contar de la extinción 
del plazo original, que se computará de conformidad a lo establecido en el artículo 11 
de la ley 19.039. De esta manera se entiende que el término de prueba 
extraordinario finaliza el día 06/08/2025.  
 

Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 
(sin certificación de ejecutoriedad) 
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1580197 1580197 - FOURSQUARE LABS, INC - SERVICIOS 
FINANCIEROS PROGRESO S.A. 

 Resolviendo escrito de fecha 25/06/2025: 
Vistos los argumentos expuestos por el oponente, el hecho que este último reside en 
el extranjero, lo dispuesto en el artículo 10 inciso 2° de la ley 19.039, así como lo 
informado con fecha 18 de julio de 2008, a través de Circular N° 5 de este Instituto, 
relativa a la prórroga del término probatorio, y teniendo en especial consideración 
que, a juicio de este tribunal, el envío de documentación probatoria de un extranjero 
a su apoderado en juicio en Chile en la generalidad de los casos suele requerir de un 
plazo superior al establecido en el artículo 10 de la ley 19.039, lo cual constituye un 
motivo calificado que justifica la ampliación del término probatorio, resuelvo: Como 
se pide, se concede la prórroga solicitada por 30 días hábiles a contar de la extinción 
del plazo original, que se computará de conformidad a lo establecido en el artículo 11 
de la ley 19.039. De esta manera se entiende que el término de prueba 
extraordinario finaliza el día 07/08/2025  

Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 
(sin certificación de ejecutoriedad) 

1580198 1580198 - FOURSQUARE LABS, INC. - SERVICIOS 
FINANCIEROS PROGRESO S.A. 

 Resolviendo escrito de fecha 25/06/2025: 
Vistos los argumentos expuestos por el oponente, el hecho que este último reside en 
el extranjero, lo dispuesto en el artículo 10 inciso 2° de la ley 19.039, así como lo 
informado con fecha 18 de julio de 2008, a través de Circular N° 5 de este Instituto, 
relativa a la prórroga del término probatorio, y teniendo en especial consideración 
que, a juicio de este tribunal, el envío de documentación probatoria de un extranjero 
a su apoderado en juicio en Chile en la generalidad de los casos suele requerir de un 
plazo superior al establecido en el artículo 10 de la ley 19.039, lo cual constituye un 
motivo calificado que justifica la ampliación del término probatorio, resuelvo: Como 
se pide, se concede la prórroga solicitada por 30 días hábiles a contar de la extinción 
del plazo original, que se computará de conformidad a lo establecido en el artículo 11 
de la ley 19.039. De esta manera se entiende que el término de prueba 
extraordinario finaliza el día 07/08/2025.  

Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 
(sin certificación de ejecutoriedad) 

1580755 1580755: Ariel Alejandro Araya Salas. - Mario Roberto 
Ocayo Quiñones 

Innii Jallp´a Con fervor y Humildad  
 
 
 
 
 
 

Resolución de traslado de incidentes de escrito 
contencioso oposiciones 
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1580796 1580796 - DELTA ELECTRONICS, INC - Delta Activos 
SpA. 

Delta Activos  

Resolución de traslado de incidentes de escrito 
contencioso oposiciones 

1580796 1580796 - DELTA ELECTRONICS, INC - Delta Activos 
SpA. 

Delta Activos  

Resolución de traslado de incidentes de escrito 
contencioso oposiciones 

1585101 1585101: SAP SE - CREHANA EDUCATION, INC HANA AI Powered by Crehana Resolviendo escrito de fecha 25/06/2025: Vistos los argumentos expuestos por el 
oponente, el hecho que este último reside en el extranjero, lo dispuesto en el artículo 
10 inciso 2° de la ley 19.039, así como lo informado con fecha 18 de julio de 2008, a 
través de Circular N° 5 de este Instituto, relativa a la prórroga del término probatorio, 
y teniendo en especial consideración que, a juicio de este tribunal, el envío de 
documentación probatoria de un extranjero a su apoderado en juicio en Chile en la 
generalidad de los casos suele requerir de un plazo superior al establecido en el 
artículo 10 de la ley 19.039, lo cual constituye un motivo calificado que justifica la 
ampliación del término probatorio, resuelvo: Como se pide, se concede la prórroga 
solicitada por 30 días hábiles a contar de la extinción del plazo original, que se 
computará de conformidad a lo establecido en el artículo 11 de la ley 19.039. De esta 
manera se entiende que el término de prueba extraordinario finaliza el día12/08/2025 

Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 
(sin certificación de ejecutoriedad) 

1585803 1585803 - ACCIONA, S.A. - ACCIONASOCIAL SpA. AccionaSocial Gestionamos tus desafíos Resolviendo escrito de fecha 25/06/2025: 
Vistos los argumentos expuestos por el oponente, el hecho que este último reside en 
el extranjero, lo dispuesto en el artículo 10 inciso 2° de la ley 19.039, así como lo 
informado con fecha 18 de julio de 2008, a través de Circular N° 5 de este Instituto, 
relativa a la prórroga del término probatorio, y teniendo en especial consideración 
que, a juicio de este tribunal, el envío de documentación probatoria de un extranjero 
a su apoderado en juicio en Chile en la generalidad de los casos suele requerir de un 
plazo superior al establecido en el artículo 10 de la ley 19.039, lo cual constituye un 
motivo calificado que justifica la ampliación del término probatorio, resuelvo: Como 
se pide, se concede la prórroga solicitada por 30 días hábiles a contar de la extinción 
del plazo original, que se computará de conformidad a lo establecido en el artículo 11 
de la ley 19.039. De esta manera se entiende que el término de prueba 
extraordinario finaliza el día 07/08/2025.  

Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 
(sin certificación de ejecutoriedad) 
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1596049 1596049: SK CONVERGE S.A. - CONVERGENTE SPA CVG CONVERGENTE WEAR Resolviendo escrito de fecha 27/06/2025: 
Traslado y téngase presente. 
 

Resolución de traslado de incidentes de escrito 
contencioso oposiciones 

1596586 1596586: METRO S.A. - SOCIEDAD INFORMATIVA 
LAGO VILLARRICA SPA 

LA FM METRO Resolviendo escrito de fecha 13/06/2025: A lo principal: Traslado. 
Al 1° otrosí: Téngase presente. 
Al 2° otrosí: Por acompañados, con citación. 
Al 3° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder. 

Resolución de traslado de incidentes de escrito 
contencioso oposiciones 

1598191 1598191 - ALTO DE CASABLANCA S.A - Innovali SA. DEGUSTE Resolviendo escrito de fecha 30/06/2025: 
Traslado y téngase presente. 
 

Resolución de traslado de incidentes de escrito 
contencioso oposiciones 

1598774 1598774 - INMOBILIARIA E INVERSIONES GESTION 
AUSTRAL LIMITADA - CANTABRIA SPA - COHESA 
SPA. 

HACIENDA CANTABRIA Vistos el tiempo transcurrido y no habiéndose dado cumplimiento con lo resuelto con 
fecha 25/06/2025, se declara incurso el apercibimiento decretado y se tiene por no 
presentado el escrito de fecha 21/04/2025, para todo efecto legal. 

Resolución desfavorable de escrito contencioso 
oposiciones 

1598784 1598784: Inmobiliaria e Inversiones Gestión Austral 
Limitada - CANTABRIA SPA - COHESA SPA 

HACIENDA CANTABRIA Vistos el tiempo transcurrido y no habiéndose dado cumplimiento con lo resuelto con 
fecha 25/06/2025, se declara incurso el apercibimiento decretado y se tiene por no 
presentado el escrito de fecha 18/06/2025, para todo efecto legal. Resolución desfavorable de escrito contencioso 

oposiciones 

1598784 1598784: Inmobiliaria e Inversiones Gestión Austral 
Limitada - CANTABRIA SPA - COHESA SPA 

HACIENDA CANTABRIA Vistos el tiempo transcurrido y no habiéndose dado cumplimiento con lo resuelto con 
fecha 25/06/2025, se declara incurso el apercibimiento decretado y se tiene por no 
presentado el escrito de fecha 23/04/2025, para todo efecto legal. Resolución desfavorable de escrito contencioso 

oposiciones 

1599065 1599065: BAYONA SpA - JOIA LEATHER SPA JOIA LEATHER Resolviendo escrito de fecha 27/06/2025: 
Traslado y téngase presente. 
 

Resolución de traslado de incidentes de escrito 
contencioso oposiciones 

1599222 1599222: INMOBILIARIA E INVERSIONES GESTION 
AUSTRAL LIMITADA - CANTABRIA SPA - COHESA 
SPA 

HACIENDA CANTABRIA A la presentación de fecha 30/06/2025: Téngase por cumplido lo ordenado en virtud 
de resolución notificada con fecha 25/06/2025. Al escrito de fecha 18/06/2025:  A lo 
Principal: Téngase por cumplido lo ordenado y por ratificado lo obrado en el escrito 
de fecha  21/04/2025 por EMANUEL ISAÍAS CUADRA SUÁREZ, Al Primer Otrosí: 
Téngase presente y por corregida la suma con el cuerpo del escrito, Al Segundo 
Otrosí: Téngase por acompañado, Al Tercer Otrosí: Como se pide. 

Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 
(sin certificación de ejecutoriedad) 
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1599303 1599303: LOGITECH INTERNATIONAL S.A.- Atlantia 
Holdings Inc. 

LOGiiX Resolviendo escrito de fecha 27/06/2025: 
Traslado y téngase presente. 
 Resolución de traslado de incidentes de escrito 

contencioso oposiciones 

1599308 1599308: LOGITECH INTERNATIONAL S.A.- Atlantia 
Holdings Inc. 

LOGiiX Resolviendo escrito de fecha 27/06/2025: 
Traslado y téngase presente. 
 Resolución de traslado de incidentes de escrito 

contencioso oposiciones 

1599668 1599668: ALEX SEVERIN SAAVEDRA - Daniela 
Elizabeth Díaz Oyarzún 

DELICIAS DARLYNG Resolviendo escrito de fecha 07-05-2025: 
Téngase por contestada la oposición, y en su mérito, téngase presente la limitación de 
cobertura, modifíquese la Base de Datos en lo pertinente.  Resolución de por contestado el traslado de oposiciones 

1600240 1600240: Adobe Inc.- Banco de Crédito del Perú SendSei Resolviendo escrito de fecha 26/06/2025: 
A todo, estese al mérito de autos. 
 

Resolución desfavorable de escrito contencioso 
oposiciones 

1606085  GLOBAL ACP AIR CONDITIONING PROJECTS Vistos el tiempo transcurrido y no habiendo dado cumplimiento con lo resuelto con 
fecha 19 de mayo de 2025, se declara incurso el apercibimiento y se tiene por no 
presentado el escrito de fecha 28/01/2025 para todo efecto. 

Resolución de tener por no presentado escrito 
contencioso oposiciones 

1610509  Markt A la presentación de fecha 26/02/2025: 
Vistos y habiéndose buscado el registro de poder 12134 y 106330 por usted 
invocado en su escrito y encontrándose persona distinta a su representado, se 
resuelve: 
Previo a resolver, acompañe poder para representar a quien invoca o en su defecto 
aclare registro de poder en custodia de poderes de Inapi dentro de 30 días hábiles, 
bajo apercibimiento de tener por no presentado el escrito. 

Resolución de observaciones de escrito contencioso 
oposiciones TLT y otros (30 días) 

1611464  DeLucca PlayRoom A la presentación de fecha 20/05/2025: 
Vistos y teniendo presente que no consta que el escrito, se haya firmado 
válidamente de conformidad con lo establecido en el art. 3° de la Ley 19.799, sobre 
documentos electrónicos y firma electrónica, resuelvo: Previo a proveer, ratifíquese 
escrito por don CHRISTIAN EDUARDO SEEMANN RODRIGUEZ, dentro de tercero 
día hábil, bajo apercibimiento de tener por no presentado el escrito. 

Resolución de observaciones de escrito contencioso 
oposiciones plazo Art 11 Ley 19039 (3 días) 

1611482 1611482: MEET SPA - Sociedad de alimentos alba ltda DIPOLO DPL STREETFOOD A la presentación de fecha 07/05/2025: 
Como se pide. 
  

Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 
(sin certificación de ejecutoriedad) 
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1611772  Pizza Patagonia A la presentación de fecha 31/03/2025: 
Previo a proveer, aclare número de solicitud señalada en el cuerpo del escrito en 
relación a la solicitud de autos dentro de tercero día hábil, bajo apercibimiento de 
tener por no presentado el escrito. 

Resolución de observaciones de escrito contencioso 
oposiciones plazo Art 11 Ley 19039 (3 días) 

990443757 990443757: FLEXIBLE STEEL LACING COMPANY - 
KNIPEX-Werk C. Gustav Putsch KG 

Alligator Resolviendo escrito de fecha 16/06/2025: 
A lo principal: Traslado. 
Al otrosí: Téngase presente. 
 

Resolución de traslado de incidentes de escrito 
contencioso oposiciones 
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444 

 

 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección C11N: 

Citaciones a oír sentencia en juicios de Nulidad 

 
Solicitud Registro Expediente y Partes Marca Observaciones 

 

445 

 

 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección C11C: 

Citaciones a oír sentencia en juicios de Caducidad 

 
Solicitud Registro Expediente y Partes Marca Observaciones 

 

446 

 

 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección C11L: 

Citaciones a oír sentencia en juicios de Limitación Territorial 

 
Solicitud Registro Expediente y Partes Marca Observaciones 

 

447 

 

 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección C11L: 

Citaciones a oír sentencia en juicios de Cancelación 

 
Solicitud Registro Expediente y Partes Marca Observaciones 

 

448 

 

 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 07/07/2025

 
Sección C12N: 

Fallos de juicios de Nulidad 

 
Solicitud Registro Expediente y Partes Marca Observaciones 

Tipo de resolución 
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Fallos de juicios de Caducidad 

 
Solicitud Registro Expediente y Partes Marca Observaciones 

Tipo de resolución 
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1471701 1397869 63-2023 LUDER FELIPE GERARDO JARA RIVERA 
- CARLOS ALBERTO MARTINEZ GUTIERREZ 

EL COPIHUE DE LONQUÉN A escrito de fecha 23/05/2025 
Vistos y teniendo presente el mérito de autos, los argumentos 
expuestos por el demandante, las resoluciones de fecha 
23/05/2025 y 30 de junio de 2025, y teniendo presente que las 
referidas resoluciones contienen un manifiesto error de hecho, por 
cuando alude a un proceso de oposición en circunstancia que es 
un proceso de nulidad Resuelvo: 
A lo principal: Como se pide, corríjase la referida resolución en 
cuanto errores de referencia, en el sentido de sustituir en el punto 
N° 4, en donde dice: 

1. “que es la fecha en que confiere el traslado de la 
oposición” por “que es la fecha en que se tiene por 
evacuado el traslado de la demanda de nulidad” 

2. “Que, se declara con esta fecha abandonado el proceso 
de oposición” por “Que, se declara con esta fecha 
abandonado el proceso de nulidad”. 

Asimismo, elimínese de la referida resolución la siguiente frase” 
Atendido el mérito de lo expuesto precedentemente, pasen los 
autos para resolución definitiva”. 
No obstante, lo anterior, no ha lugar a corregir la fecha de lo que, a 
juicio de este Instituto, constituye la última gestión útil. 
En lo no modificado rija íntegramente la resolución de fecha 
23/05/2025 y su corrección de fecha 30 de junio de 2025. 
Al otrosí: Téngase por acompañado. 
 

Resolución favorable de escrito contencioso demandas (sin 
certificación de ejecutoriedad) 
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Solicitud Registro Expediente y Partes Marca Observaciones 

Tipo de resolución 
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Secretario – Abogado 
De Marcas e indicaciones Geográficas y 

Denominaciones de Origen 
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Firma por orden del Director Nacional y  
de la Conservadora de Marcas 

 
 
 
 
 

Firmado electrónicamente, conforme a los estándares de la Ley N°19.799 para firma electrónica avanzada 
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