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1633949 Cristian Blas Barra Villanueva Multimedia rock and wrestling En el caso de no cumplirse lo ordenado en los términos indicados 
precedentemente por este Instituto, la observación se tendrá por no 
cumplida y se procederá a hacer efectivo el apercibimiento legal que a 
continuación se indica. 
Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca multimedia, sin acompañar su adecuada reproducción grafica 
acorde al tipo de marca pedida. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala en su artículo único, N°3, letra J, que la 
marca multimedia, que es aquella constituida por la combinación de 
imagen y sonido, o que los incluya, se entenderá suficientemente 
representada por la presentación de un archivo audiovisual que 
contenga la combinación de la imagen y del sonido. 
Asimismo, la solicitud debe venir con una imagen (vistas) que contenga 
capturas de pantalla que den cuenta de la imagen o imágenes extraídas 
del archivo multimedia acompañado, las que deben venir numeradas, 
con una respectiva descripción por cada una de ellas, y atendido que en 
la presente solicitud se aprecia movimiento o sucesión de varias 
imágenes, por cuanto la imagen JPEG deberá incluir todas las vistas 
relevantes que contenga la marca 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, y el 
archivo multimedia acompañado en la solicitud, consta que no se ha 
podido configurar los requisitos que exigen las marcas multimedia, pues 
el archivo acompañado no tiene sonido y consta de más imágenes que 
no han sido representadas correctamente en las vistas acompañadas. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B, H y J de la Res. Ex 
135, y en razón de lo establecido en el artículo 6 letra b) del 
Reglamento de la Ley N° 19.039, que establece la obligación de indicar 
la especificación clara de la marca pedida en la presentación de la 
solicitud, y habiéndose advertido una falta de concordancia entre lo 
indicado por el solicitante y el ejemplar del signo pedido acompañado al 
expediente, en el archivo multimedia acompañado, se resuelve: 
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-Acompañe nuevas vistas del archivo multimedia acompañado a foja 
1, junto con ello deberá acompañar la descripción de cada una de las 
representaciones gráficas. 
-Corrija la denominación de la marca (el nombre) a la denominación 
contenida en el archivo multimedia acompañado. 
-Acompañe nuevo archivo mp4 que contenga las mismas imágenes al 
ya presentado pero que adicione sonido. 
Se hace presente al solicitante que le asiste el derecho de desistirse del 
tipo de marca “multimedia” y solicitar la marca como del tipo “mixta” 
protegiendo únicamente la representación gráfica de foja 1,( y no el 
archivo multimedia), además corrija la denominación a RW 
ROCKANDWRESTLING.COM  y describiendo colores, formas y 
denominación contenida en la etiqueta. 
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1639118 Pablo Andrés Lamas Cattan, en representación de 
COMERCIAL Y TEXTIL LAMAS E HIJOS SPA 

Denominativa Lamas Workwear Habiéndose presentado escrito dentro de plazo sin dar cumplimiento a 
lo observado previamente en resolución de fecha 25-11-2025, se 
resuelve: cumpla debida e íntegramente con lo ordenado en la 
resolución individualizada anteriormente. En la eventualidad de no 
efectuarse las modificaciones y/o aclaraciones solicitadas por este 
Instituto, se procederá a hacer efectivo el apercibimiento legal que a 
continuación se indica. 
Se reitera acredite representación, lo anterior en atención a que 
documento acompañado es un borrador el cual no tiene ninguna 
validez.  Para cumplir correctamente se debe acompañar un poder 
donde se establezca claramente al titular, su representante y facultades 
otorgadas, para esto basta con que acompañe uno de los siguientes 
documentos: 

1. Copia íntegra del estatuto de constitución si allí se designa 
Administrador o Gerente General. 

2. Acta de Junta de accionistas, siempre que allí conste el 
nombramiento del representante legal y las facultades 
otorgadas. 

3. Certificado de vigencia de poderes del registro de Empresas 
y  Sociedades. 

4. Poder, para estos efectos puede utilizar el formato disponible 
en el sitio web de esta Oficina, en el siguiente 
enlace: https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/Trade
markFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc. 

A escrito de fecha 27-11-2025. No ha lugar, estese a lo resuelto 
precedentemente. 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1639189 Valeria Catalina Fernández Cordero, en representación de 
FC MORE INTEGRAL SPA 

Denominativa FC MORE INTEGRAL SPA Habiéndose presentado escrito dentro de plazo sin dar cumplimiento a 
lo observado previamente en resolución de fecha 25-11-2025, se 
resuelve: cumpla debida e íntegramente con lo ordenado en la 
resolución individualizada anteriormente. En la eventualidad de no 
efectuarse las modificaciones y/o aclaraciones solicitadas por este 
Instituto, se procederá a hacer efectivo el apercibimiento legal que a 
continuación se indica. 
Se  reitera, acredite representación, lo anterior en atención que no 
acompañó documentos que acrediten dicha calidad. 
Para cumplir correctamente se debe acompañar un poder donde se 
establezca claramente al titular, su representante y facultades 
otorgadas, para esto basta con que acompañe uno de los siguientes 
documentos: 

1. Copia íntegra del estatuto de constitución si allí se designa 
Administrador o Gerente General. 

2. Acta de Junta de accionistas, siempre que allí conste el 
nombramiento del representante legal y las facultades 
otorgadas. 

3. Certificado de vigencia de poderes del registro de Empresas 
y  Sociedades. 

4. Poder, para estos efectos puede utilizar el formato disponible 
en el sitio web de esta Oficina, en el siguiente 
enlace: https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/Trade
markFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc. 

A escrito de fecha 25-11-2025. No ha lugar, estese a lo resuelto 
precedentemente. 
Finalmente, se hace presente que de no presentar correctamente la 
documentación y acreditar la representación, se hará efectivo el 
apercibimiento del artículo 22 de la Ley 19.039 y se declarará el 
abandono definitivo de la solicitud.    

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1641154 Dentons Larraín Rencoret SpA., en representación de 
CAPCOM CO., LTD. 

Denominativa MEGAMAN STAR FORCE Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica:  . 
En clase 41: En "alquiler de juguetes, máquinas y aparatos de 
recreación, máquinas y aparatos de juego, juegos para teléfonos 
inteligentes, juegos, máquinas de videojuegos arcade y aparatos de 
videojuegos de consumo, y suministro de información relacionada con 
ellos" reclasifique "alquiler de (...) juegos para teléfonos inteligentes" a 
clase 42 toda vez que los "juegos para teléfonos inteligentes" son 
software y el alquiler de software es propio de clase 42, o bien elimine. 
A escrito de fecha 23-12-2025: Téngase por cumplido lo ordenado. 

1643377 Pedro Pablo Catalán León Mixta GIN CUCHIPUY Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Antes de proveer, acompañe poder para representar al solicitantePedro 
Pablo Catalán León. 
Caber destacar, que el titular de la solicitud es Pedro Pablo Catalán 
León, quien, al ser una persona natural con domicilio en Chile puede 
actuar sin representación, y basta con que señale en el escrito que 
desiste de ser representado y ratifique el escrito presentado por Anaís 
Nicol Hormazábal León, para continuar con la tramitación. 
A escrito de fecha 21-10-2025.  Estese a lo resuelto precedentemente. 
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1645415 Hans Christoph Von Marttens Soto, en representación de 
Felipe Andrés Vidal Ávila 

Mixta SMARTMIRROR REFLEJA TU INTELIGENCIA Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica: Corrija 
"espejo inteligentes con funciones de visualización digital; espejo 
inteligente con pantalla integrada" por "espejos virtuales [pantallas 
electrónicas interactivas] con funciones de visualización digital; espejos 
virtuales [pantallas electrónicas interactivas]". 

1645541 Clarke, Modet y C° Chile Spa , en representación de The 
Mosaic Company 

Denominativa ENVIRANT N-RICH Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica:  . 

1. Corrija "recubrimiento de semillas aplicado a semillas de 
maíz para mejorar el crecimiento, la salud de las plántulas y 
el rendimiento" por "Productos químicos para el 
recubrimiento de semillas aplicado a semillas de maíz para 
mejorar el crecimiento, la salud de las plántulas y el 
rendimiento, excepto fungicidas, herbicidas, insecticidas y 
parasiticidas". 

2. Aclare "aditivo nutritivo" en "aditivos nutritivos para mejorar la 
actividad biológica del agua, el suelo, las semillas y las 
plantas con fines de fertilización" puesto que no corresponde 
a un producto propio de esta clase. 

Téngase por acreditada la prioridad en la forma establecida en la 
resolución Exenta N°138, de 9 de mayo de 2022, respecto de los 
productos que coincidan con los efectivamente requeridos distinguir en 
la solicitud. 
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1648143 Alec Felipe Villagrán García, en representación de TUHOME 
SPA 

Mixta tuhome Concept| Desing Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Atendido lo dispuesto en el artículo 25 de la Ley N° 19.039 y el estado 
administrativo de la solicitud de registro del signo pedido, respecto del  
cual no se ha otorgado aún registro y por ende no se encuentra aún 
inscrito en los términos que señala la norma ya citada, acompañe 
nuevos ejemplares de la representación gráfica del signo pedido, 
idénticas en diseño y colores a la acompañada inicialmente, que no 
contengan el símbolo ®. 
Para cumplir correctamente se debe acompañar un poder donde se 
establezca claramente al titular, su representante y facultades 
otorgadas, para esto basta con que acompañe uno de los 
siguientes documentos: 
Copia íntegra del estatuto de constitución si allí se designa 
Administrador o Gerente General. 
Acta de Junta de accionistas, siempre que allí conste el 
nombramiento del representante legal y las facultades otorgadas. 
Certificado de vigencia de poderes del registro de Empresas 
y  Sociedades. 
Poder, para estos efectos puede utilizar el formato disponible en el 
sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsF
orPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc. 
Si en los estatutos se acordó que la administración de la sociedad 
sea conjunta, acompañe poder otorgado por todos los 
representantes de modo que quede un solo uno quede designado 
ante INAPI y pueda actuar de forma separada. 
Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como elemento(s) 
denominativo(s).   
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
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el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca", no cumple con lo 
señalado precedentemente, pues no coincide íntegramente con el(los) 
elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro y a fin de exista coincidencia entre el(los) 
elemento(s) denominativo(s) considerado en forma aislada y el(los) 
elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto pedido, se 
corrige el signo pedido a tuhome Concept| Desing. 
Se deja constancia que esta modificación en nada altera la marca 
solicitada que está representada por la imagen en que se contienen 
todos sus elementos tanto gráficos como denominativos. 
 

1648148 Esteban Andrés Paillalef Soto, en representación de Mario 
Roberto Medina Centellas 

Mixta PENDEK'S Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
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1648156 SILVA ABOGADOS , en representación de Accella 
Polyurethane Systems, LLC 

Mixta TyrFil Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Especifique adhesivos, por ejemplo adhesivos para uso 
industrial. Corrija compuestos químicos para sellar neumáticos por 
compuestos químicos para uso en la reparación de neumático en 
"selladores y adhesivos químicos para neumáticos, preparaciones 
químicas para uso industrial, selladores químicos para pinchazos de 
neumáticos y compuestos químicos para sellar neumáticos". 

1648164 SILVA Y CIA. , en representación de Universidad Mayor Mixta E-MARKET CÍRCULO MAYOR Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica:  
.Elimine "soporte técnico y estrategias para emprendedores" por cuanto 
no corresponde a una descripción de servicios de la clase 36, siendo 
inductiva a error con servicios de la clase 42 y con servicios de la clase 
35.para "... y soporte técnico financiero y estrategias para 
emprendedores. 

1648180 SILVA Y CIA. , en representación de Universidad Mayor Mixta CÍRCULO MAYOR RED DE PROFESIONALES Y 
EMPRENDEDORES DE LA UNIVERSIDAD 
MAYOR 

Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica:  . 

1648187 Mónica Carolina Córdova Celis, en representación de Mónica 
Carolina Córdova Celis y Leonardo Iván Zárate Vidal 

Mixta ZYRA Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento 
privado.Acompañe poder en el cual consten que las dos solicitantes 
otorgan poder a la representante. 
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1648196 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Fernando Javier Aliaga Vilaseca 

Mixta Tecnovoltia Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica:  .En 
Clase 42, se observa "control a distancia de sistemas informáticos" por 
cuanto los servicios de control de sistemas informáticos son de la clase 
45, por ejemplo servicios de control de sistemas informáticos en cuanto 
servicios de vigilancia para la seguridad física de las personas y la 
seguridad de los bienes corporales, por tanto elimine de la clase 42. 

1648199 Dennis Alexander Trostel Guzmán Mixta Depuravida Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica:  
.Especifique y corrija cobertura para  "aguas con antioxidantes 
inorgánicos para uso médico" por cuanto no corresponde a una 
descripción de productos de la clase solicitada, en esta clase existe por 
ejemplo antioxidantes en cuanto suplementos nutricionales y 
dietéticos, antioxidantes utilizados como complementos alimenticios. 
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1648211 Pedro Pablo Muñoz Gaete, en representación de Muga SpA Denominativa Muga Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Para cumplir correctamente se debe acompañar un poder donde se 
establezca claramente al titular, su representante y facultades 
otorgadas, para esto basta con que acompañe uno de los 
siguientes documentos: 
Copia íntegra del estatuto de constitución si allí se designa 
Administrador o Gerente General. 
Acta de Junta de accionistas, siempre que allí conste el 
nombramiento del representante legal y las facultades otorgadas. 
Certificado de vigencia de poderes del registro de Empresas 
y  Sociedades. 
Poder, para estos efectos puede utilizar el formato disponible en el 
sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsF
orPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc. 
Si en los estatutos se acordó que la administración de la sociedad 
sea conjunta, acompañe poder otorgado por todos los 
representantes de modo que quede un solo uno quede designado 
ante INAPI y pueda actuar de forma separada. 
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1648218 José Miguel Ubilla Cornejo, en representación de VISSIONA 
SPA 

Mixta SCEND Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Para cumplir correctamente se debe acompañar un poder donde se 
establezca claramente al titular, su representante y facultades 
otorgadas, para esto basta con que acompañe uno de los 
siguientes documentos: 
Copia íntegra del estatuto de constitución si allí se designa 
Administrador o Gerente General. 
Acta de Junta de accionistas, siempre que allí conste el 
nombramiento del representante legal y las facultades otorgadas. 
Certificado de vigencia de poderes del registro de Empresas 
y  Sociedades. 
Poder, para estos efectos puede utilizar el formato disponible en el 
sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsF
orPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc. 
Si en los estatutos se acordó que la administración de la sociedad 
sea conjunta, acompañe poder otorgado por todos los 
representantes de modo que quede un solo uno quede designado 
ante INAPI y pueda actuar de forma separada. 
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1648221 SARGENT & KRAHN, en representación de UNION DES 
ASSOCIATIONS EUROPEENNES DE FOOTBALL (UEFA) 

Mixta UEFA EURO 28 UK & IRELAND EUROPEAN 
FOOTBALL CHAMPIONSHIP 

Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica:  . 
1.- En clase 41, se observa y se le solicita: 
 Corrija cobertura televisiva y radiofónica de acontecimientos deportivos 
por "servicios de cobertura periodística en el ámbito de acontecimientos 
deportivos" 
Especifique el servicio que solicita como "prestación de servicios 
relativos a rifas" por cuanto no ha descrito ningún servicio de la clase 
41. Tenga presente que en clase 35 existe el servicio de organización 
de sorteos con fines publicitarios. 
 Especifique suministro de infraestructuras de entretenimiento, a saber, 
salas vip y palcos vip, tanto dentro como fuera de las instalaciones 
deportivas, con fines de entretenimiento, tenga presente que en esta 
clase por ejemplo existe suministro de salas de billar, suministro de 
salas para esparcimiento, agencias de reserva de asientos de 
teatro, servicios de reserva de localidades para espectáculos teatrales. 
2.-  
Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como elemento(s) 
denominativo(s).   
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca", no cumple con lo 
señalado precedentemente, pues no coincide íntegramente con el(los) 
elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
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denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro y a fin de exista coincidencia entre el(los) 
elemento(s) denominativo(s) considerado en forma aislada y el(los) 
elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto pedido, se 
corrige el signo pedido a UEFA EURO 28 UK & IRELAND EUROPEAN 
FOOTBALL CHAMPIONSHIP. 
Se deja constancia que esta modificación en nada altera la marca 
solicitada que está representada por la imagen en que se contienen 
todos sus elementos tanto gráficos como denominativos. 
 

1648233 Claudia Marisol Martínez Contreras, en representación de 
Pablo Rafael Avilés Monsalve y Claudia Marisol Martínez 
Contreras 

Mixta EMUNÁH BET Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento 
privado.Acompañe poder en el cual conste que los dos solicitantes 
otorgan poder para actuar ante Inapi a la representante. 

1648243 SILVA ABOGADOS , en representación de Autodesk, Inc. Denominativa AUTODESK MAYA Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento 
privado.Atendido que el poder singularizado con el N°261060, otorga 
facultades para actuar en una solicitud distinta a la de autos, se le 
solicita acompañe poder en forma. 
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1648246 María Laura Chicurel Correa, en representación de 
INNOVA360 SPA 

Denominativa Ecosystem As a Service (EaaS) de LATAM Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Para cumplir correctamente se debe acompañar un poder donde se 
establezca claramente al titular, su representante y facultades 
otorgadas, para esto basta con que acompañe uno de los 
siguientes documentos: 
Copia íntegra del estatuto de constitución si allí se designa 
Administrador o Gerente General. 
Acta de Junta de accionistas, siempre que allí conste el 
nombramiento del representante legal y las facultades otorgadas. 
Certificado de vigencia de poderes del registro de Empresas 
y  Sociedades. 
Poder, para estos efectos puede utilizar el formato disponible en el 
sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsF
orPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc. 
Si en los estatutos se acordó que la administración de la sociedad 
sea conjunta, acompañe poder otorgado por todos los 
representantes de modo que quede un solo uno quede designado 
ante INAPI y pueda actuar de forma separada. 
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1648249 Armin Felipe Yunge Lagos Denominativa ALTOS DE TOTORAL Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica:  
.Especifique conforme el listado de servicios de clasificador y su 
redacción: administración de comunidades, bienes comunes y 
reglamentos de copropiedad en proyectos de parcelación rural" por 
ejemplo en esta clase existe gestión de bienes inmuebles de 
comunidades" por cuanto los servicios de administración si se trata de 
administración financiera son de clase 36, y la administración comercial 
es de clase 35.  
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1648260 Soc. de Inversiones Campana del Duomo Ltda, en 
representación de Soc. de Inversiones Campana del Duomo 
Ltda 

Denominativa Toro Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
1.-Atendido que los documentos acompañados no contiene las 
facultades para actuar a nombre de la solicitante, se observa para  que 
acompañe poder: 
Para cumplir correctamente se debe acompañar un poder donde se 
establezca claramente al titular, su representante y facultades 
otorgadas, para esto basta con que acompañe uno de los siguientes 
documentos: 
Copia íntegra del estatuto de constitución si allí se designa 
Administrador o Gerente General. 
Acta de Junta de accionistas, siempre que allí conste el nombramiento 
del representante legal y las facultades otorgadas. 
Certificado de vigencia de poderes del registro de Empresas 
y  Sociedades. 
Poder, para estos efectos puede utilizar el formato disponible en el sitio 
web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc. 
Si en los estatutos se acordó que la administración de la sociedad sea 
conjunta, acompañe poder otorgado por todos los representantes de 
modo que quede un solo uno quede designado ante INAPI y pueda 
actuar de forma separada. 
2.- Ténga presente que ha designado en calidad de representante a la 
misma persona jurídica que tiene la calidad de solicitante. 
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1649305 Dagoberto Alejandro Hernández Romero, en representación 
de Importadora VELTA SPA 

Denominativa VELTA En el caso de no cumplirse lo ordenado en los términos indicados 
precedentemente por este Instituto, la observación se tendrá por no 
cumplida y se procederá a hacer efectivo el apercibimiento legal que a 
continuación se indica. 
Se reitera la observación, puesto que no hay problema con el poder 
acompañado, pero si con quien lo ingresa al sitio de INAPI, ya que sólo 
puede hacerlo el representante designado ante INAPI, esto es, 
Dagoberto Alejandro Hernández Romero. Por lo anterior, debe ser 
Dagoberto Alejandro Hernández Romero quien, usando su propia 
clave única, presente un escrito ratificando lo obrado por Manuel 
Fernando Carrera Robles. 
A escrito de fecha 05-12-2025: Estese a lo previamente resuelto. 

1653334 Claudio Edgardo Santander Antileo, en representación de 
Comercializadora Claudio Edgardo Santander Antileo E.i.r.l. 

Denominativa Santi En razón de lo establecido en el artículo 6 letra a) del Reglamento de la 
Ley N° 19.039 que señala que toda solicitud para el registro de marcas 
comerciales contendrá las siguientes menciones: Nombre completo o 
razón social; género, cuando corresponda; RUT, si tuviere; correo 
electrónico y domicilio del solicitante; e igual información sobre su 
apoderado o representante, si lo hubiere y revisados los antecedentes, 
y atendido el hecho de que la individualización del solicitante aparece 
incompleta o resulta confusa, hecho que puede entorpecer el 
procedimiento de registro, se resuelve: Complete la información referida 
a los datos del solicitante, indicando su nombre completo, RUT, 
domicilio en Chile si lo tuviere y correo electrónico. Acompañe copia 
simple de su cédula de identidad para efectos de acreditar la identidad 
del solicitante.Lo previamente señalado, en atención a que deberá 
completar o corregir la dirección del titular y su representante. Dado que 
el domicilio señalado en la solicitud, a saber: “Putabla hj 18” No tiene 
alguna referencia adecuada como: kilometro, parada, u otra idónea para 
ubicar la dirección.  
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1653445 Valentina Lira Hogge, en representación de Laurita Correas 
Spa 

Mixta LAURITA CORREA Atendido a lo dispuesto en el artículo 20 letra c) de la Ley N° 19.039, y 
el hecho de que la marca pedida incluye lo que pareciera ser el nombre 
de una persona natural, cúmplase con lo dispuesto en el artículo 7 letra 
b) del Reglamento de la citada Ley, acompañando documento(s) 
autorizados ante Ministro de Fe en que conste fehacientemente el 
consentimiento de la persona cuyo nombre se pretende registrar, o de 
sus herederos si hubiere fallecido, en cuyo caso deberá acreditar esta 
calidad; o en caso de solicitarse el registro de un nombre que no 
corresponda a persona natural alguna, acompáñese una declaración 
jurada en tal sentido. 
Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 
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1653455 Sergio Iván Cichero González, en representación de 
Servicios Audiovisuales Sono Limitada 

Denominativa JAZZAUT Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Lo previamente señalado en atención que documento de certificado de 
administración acompañado, no da cuenta de las facultades que 
detente el representante.  Para cumplir correctamente con lo observado 
se debe acompañar un documento donde conste claramente quién es el 
representante legal de la solicitante, y sus facultades, para 
representarlo en todo tipo de trámites o asuntos relativos al registro de 
marcas.   
Para esto puede acompañar uno de los siguientes documentos, en que 
consten tales facultades: 

1. Copia íntegra del estatuto de constitución si allí se designa 
Administrador o Gerente General. 

2. Acta de Junta de accionistas, siempre que allí conste el 
nombramiento del representante legal y las facultades 
otorgadas. 

3. Certificado de vigencia de poderes del registro de Empresas 
y Sociedades. 

4. Poder, para estos efectos puede utilizar el formato disponible 
en el sitio web de esta Oficina, en el siguiente 
enlace: https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/Trade
markFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc. 

Adicionalmente, la presente solicitud infringe lo establecido en el art. 3 
de la Ley 19.799, por cuanto la firma electrónica no corresponde a la de 
quien aparece como representante ni tiene poder acreditado.  Para 
cumplir correctamente el representante deberá presentar un escrito a 
través de la plataforma de presentación electrónica de escritos del 
INAPI, pero deberá hacerlo con su propia clave única, indicando que 
ratifica lo obrado por Gian Carlo Cichero Saavedra, atendido a que no 
tiene poder acreditado para actuar. 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1653464 Jaime Eduardo Boetsch Gillet Mixta Silver En el caso de no cumplirse lo ordenado en los términos indicados 
precedentemente por este Instituto, la observación se tendrá por no 
cumplida y se procederá a hacer efectivo el apercibimiento legal que a 
continuación se indica. 
La presente solicitud infringe lo establecido en el art. 3 de la Ley 19.799, 
y no cumple con la exigencia del  Artículo 6° letra (e) del Reglamento de 
la Ley 19039: Toda solicitud para el registro de marcas comerciales 
debe contener la firma del solicitante, apoderado o representante, si lo 
hubiere, por cuanto la firma electrónica que consta en el formulario es la 
de quien se autenticó con su Clave Única, y no corresponde a la de 
quien aparece como solicitante (o representante) en el formulario 
presentado. 
Para cumplir esta observación correctamente podrá (elegir una opción): 
1.- Si se desea continuar la tramitación sin representante: El 
solicitante Jaime Eduardo Boetsch Gillet (titular de la marca que se 
pide)  deberá presentar un escrito a través de la plataforma de 
presentación electrónica de escritos del INAPI, disponible en el 
Link https://tramites.inapi.cl/Trademark/TrademarkUserDocument, pero 
deberá hacerlo autenticándose con su propia clave única, indicando 
que ratifica lo obrado por Angelo David Quezada Bacigalupo, quien 
presentó la solicitud. 
2.- Si se desea continuar la tramitación con representante: El 
representante deberá presentar un escrito electrónico en el portal del 
INAPI autenticándose con su clave única y acompañar un documento 
en el que conste que el solicitante (titular de la marca que se pide)  le 
dio poder para representarlo ante el INAPI en todos los trámites para 
registrar la marca, y en el mismo escrito deberá indicar sus datos de 
individualización, esto es, nombre completo, cédula de identidad, 
dirección, teléfono y correo electrónico. Deberá subir el archivo 
electrónico en que conste el poder o citar el correspondiente número 
de custodia de poderes y personerías de este Instituto.  
Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.  

https://tramites.inapi.cl/Trademark/TrademarkUserDocument
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1653532 Esteban Leonardo Ramos Canales Denominativa PlantiLovers En el caso de no cumplirse lo ordenado en los términos indicados 
precedentemente por este Instituto, la observación se tendrá por no 
cumplida y se procederá a hacer efectivo el apercibimiento legal que a 
continuación se indica.En particular se debe completar el domicilio del 
solicitante, debiendo indicar una calle y su numeración o, ruta o 
carretera y un Km. Paradero o sector, para poder identificar 
correctamente el domicilio. 

1653536 Jorge Patricio López Soto Denominativa La Tiny House En el caso de no cumplirse lo ordenado en los términos indicados 
precedentemente por este Instituto, la observación se tendrá por no 
cumplida y se procederá a hacer efectivo el apercibimiento legal que a 
continuación se indica.En particular se debe completar el domicilio del 
solicitante, debiendo indicar una calle y su numeración o, ruta o 
carretera y un Km. Paradero o sector, para poder identificar 
correctamente el domicilio. 
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1653539 Joselyn Ivette Silva Espinoza, en representación de Software 
De Simulación Clínica Gineco-obstétrica Spa 

Mixta SimGyO  + Entrenamiento +Precisión Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
1.- Atendio que el documento acompañado no constituye un poder que 
contenga las facultades para actuar a nombre de la solicitante, se 
observa para que acompañe poder: 
Para cumplir correctamente se debe acompañar un poder donde se 
establezca claramente al titular, su representante y facultades 
otorgadas, para esto basta con que acompañe uno de los siguientes 
documentos: 
Copia íntegra del estatuto de constitución si allí se designa 
Administrador o Gerente General. 
Acta de Junta de accionistas, siempre que allí conste el nombramiento 
del representante legal y las facultades otorgadas. 
Certificado de vigencia de poderes del registro de Empresas 
y  Sociedades. 
Poder, para estos efectos puede utilizar el formato disponible en el sitio 
web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc. 
Si en los estatutos se acordó que la administración de la sociedad sea 
conjunta, acompañe poder otorgado por todos los representantes de 
modo que quede un solo uno quede designado ante INAPI y pueda 
actuar de forma separada. 
2.-  Se elimina de oficio el signo ™ atendido lo dispuesto en el artículo 
25 de la Ley N° 19.039 y el estado administrativo de la solicitud de 
registro del signo pedido, respecto del  cual no se ha otorgado aún 
registro.  
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1653541 Rodrigo Ignacio Avilés Retamal, en representación de Ceisur 
Spa 

Mixta CEISUR Centro de Estudios interdisciplinarios del 
Sur Pensando desde el Sur la historia, educación 
y el patrimonio 

Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
1.- Acompañe poder atendido que el documento acompañado es un 
BORRADOR, Ud., debe acompañar la escritura definitiva de 
constitución de la persona jurídica d ela solicitante. 
2.- Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como elemento(s) 
denominativo(s).   
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca", no cumple con lo 
señalado precedentemente, pues no coincide íntegramente con el(los) 
elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro y a fin de exista coincidencia entre el(los) 
elemento(s) denominativo(s) considerado en forma aislada y el(los) 
elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto pedido, se 
corrige el signo pedido a CEISUR Centro de Estudios interdisciplinarios 
del Sur Pensando desde el Sur la historia, educación y el patrimonio. 
Se deja constancia que esta modificación en nada altera la marca 
solicitada que está representada por la imagen en que se contienen 
todos sus elementos tanto gráficos como denominativos. 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 31/12/2025

 
Sección M1: 

Observaciones de Forma 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

26 

 

1653544 Alejandro Antonio Núñez Bolívar, en representación de 
Centro Medico Y Dental Vittorio Cuccuini Spa 

Mixta Centro Médico & Dental Vittorio Cuccuini Atendido a lo dispuesto en el artículo 20 letra c) de la Ley N° 19.039, y 
el hecho de que la marca pedida incluye lo que pareciera ser el nombre 
de una persona natural, cúmplase con lo dispuesto en el artículo 7 letra 
b) del Reglamento de la citada Ley, acompañando documento(s) 
autorizados ante Ministro de Fe en que conste fehacientemente el 
consentimiento de la persona cuyo nombre se pretende registrar, o de 
sus herederos si hubiere fallecido, en cuyo caso deberá acreditar esta 
calidad; o en caso de solicitarse el registro de un nombre que no 
corresponda a persona natural alguna, acompáñese una declaración 
jurada en tal sentido. 

1653558 LUCIANA MARIA RODRIGUEZ Mixta Central de bebidas Atendido el hecho de que se han acompañado lo que parecieran ser 
dos o más representaciones o reproducciones diferentes para la marca 
pedida, y el hecho que únicamente es posible registrar una de ellas por 
cada solicitud de marca que se presente, conforme lo disponen los 
artículos 6 letra b) y 7 letras a) y d) del mismo reglamento, que exigen, 
especificar claramente la marca adjuntándola en los formatos aceptados 
por el Instituto y/o acompañar antecedentes en conformidad con los 
requerimientos y estándares dispuestos por el Instituto, se resuelve: 
señale cuál de los ejemplares acompañados corresponde a la 
representación o reproducción que verdaderamente desea registrar, 
desistiendo de la(s) otra(s). 
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1653583 Jerson Gerardo González Ulloa Mixta EMET En razón de lo establecido en el artículo 6 letra a) del Reglamento de la 
Ley N° 19.039 que señala que toda solicitud para el registro de marcas 
comerciales contendrá las siguientes menciones: Nombre completo o 
razón social; género, cuando corresponda; RUT, si tuviere; correo 
electrónico y domicilio del solicitante; e igual información sobre su 
apoderado o representante, si lo hubiere y revisados los antecedentes, 
y atendido el hecho de que la individualización del solicitante aparece 
incompleta o resulta confusa, hecho que puede entorpecer el 
procedimiento de registro, se resuelve: Complete la información referida 
a los datos del solicitante, indicando su nombre completo, RUT, 
domicilio en Chile si lo tuviere y correo electrónico. Acompañe copia 
simple de su cédula de identidad para efectos de acreditar la identidad 
del solicitante. 
En particular se debe completar la dirección de la solicitante, ya que 
sólo se señaló el nombre de una calle pero falta indicar un Km. 
Paradero o sector, para poder identificar correctamente la dirección. 
Se corrige de oficio la transliteración. 
Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 
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1628181 Marcos Alberto Gutiérrez Labraña Mixta Tratohecho A escrito de fecha 17-12-2025. Por cumplido lo ordenado. 

1633348 René Rodrigo Cea Guerrero, en representación de TITAN 
SECURITY CHILE SPA 

Mixta T SEGURIDAD PRIVADA A escrito de fecha 17-12-2025. Por cumplido lo ordenado. 

1638366 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Danilo 
Andrés Catalán Rodríguez 

Mixta FORMA MODULAR Al escrito presentado con fecha 11-12-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    
Téngase por acreditada la representación en virtud del poder en 
custodia N° 278011. 

1638368 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de DAVILA 
BERTINI LIMITADA 

Mixta PRODUCTOS CASEROS LA NONNA Al escrito presentado con fecha 02-12-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    
Téngase por acreditada la representación en virtud del poder en 
custodia N° 277672. 

1638370 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de OSCAR 
ANDRES QUINTANA OLAVE COMPRAVENTA DE 
PESCADOS Y MARISCOS EMPRESA INDIVIDUAL DE 
RESPONSABILIDAD LIMITADA 

Mixta GEOTHYAMAR PRODUCTOS DEL MAR Al escrito presentado con fecha 11-12-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    
Téngase por acreditada la representación en virtud del poder en 
custodia N° 278013. 

1638380 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Sebastián 
Valenzuela Meynard 

Mixta VIVEROS TENO Al escrito presentado con fecha 11-12-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    
Téngase por acreditada la representación en virtud del poder en 
custodia N° 278006. 

1638381 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Valentina 
Fernanda Román Olivero 

Mixta NEUROEDUCANDO Al escrito presentado con fecha 11-12-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    
Téngase por acreditada la representación en virtud del poder en 
custodia N° 278015. 

1638385 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de 
COMERCIAL DIPEL LTDA. 

Denominativa COMERCIAL DIPEL Al escrito presentado con fecha 11-12-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    
Téngase por acreditada la representación en virtud del poder en 
custodia N° 278014. 

1638388 Debora Elizabeth Molina Gaete, en representación de Ibar Ali 
Vilches Aguirre 

Mixta JOGAMA Al escrito presentado con fecha 12-12-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    
Actualícese los datos del solicitante en la base de datos. 

1638403 COVARRUBIAS & CIA., en representación de FUNDACIÓN 
DE BENEFICENCIA COSMOS 

Mixta Fundación COSMOS Al escrito presentado con fecha 24-11-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    
Actualícese la cobertura en la base de datos. 
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1638466 Fernando Esteban Manuel Valenzuela Moya, en 
representación de Servicios de atención de la salud en 
terapia Neoholistica Valenzuela Fernando E.I.R.L. 

Mixta Neoholística "Alma Corpus Luminis" Al escrito presentado con fecha 12-12-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    
Téngase por acreditada la representación en virtud del poder 
acompañado. 

1638558 Félix Herbert Bittner Morbiducci, en representación de 
ADISOL S.A.I.C 

Mixta ADISOL Vistos: 
Que en presentación de solicitud de fecha 28-08-2025 el solicitante 
acompaña una representación gráfica de la marca mixta ADISOL y, que 
esta oficina no interviene en ninguna forma la representación gráfica 
acompañada por el solicitante.  
Que el artículo 22 del reglamento de la ley 19.039 indica que: "La 
representación de la marca definirá el objeto del registro"... y la 
representación acompañada señala la marca mixta 
ADISOL.  Adicionalmente, esta oficina ratifica que el solicitante 
efectivamente posee la marca Denominativa ADISOL.  
Se resuelve: No ha lugar a lo solicitado, toda vez que el solicitante 
desde el inicio solicitó la marca mixta ADISOL. 
A escrito de fecha 15-11-2025. Por cumplido parcialmente lo ordenado. 
Téngase presente acredita representación. 

1639154 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Mario 
Ignacio Veas Hazard y Sebastián Antonio Macaya Martínez 

Mixta SWEET MAITE A escrito de fecha 11-12-2025. Téngase por acreditada la 
representación en virtud del poder acompañado. 

1639156 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Carlos 
Iván Carrasco Loiza 

Denominativa BOHNE A escrito de fecha 09-12-2025. Téngase por acreditada la 
representación en virtud del poder acompañado. 

1639158 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Franco 
Esteban Molina Fuentes 

Mixta IDPROX Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.   
A escrito de fecha 18-12-2025. Téngase por acreditada la 
representación en virtud del poder acompañado. 

1639160 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Walter 
Rony Romero Contreras 

Mixta WR INGENIERÍA SPA Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.   
A escrito de fecha 12-12-2025. Téngase por acreditada la 
representación en virtud del poder acompañado. 
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1639162 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de 
Inversiones Sabor y Gestión SpA 

Mixta RUSTIKO Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.   
A escrito de fecha 09-12-2025. Téngase por acreditada la 
representación en virtud del poder acompañado. 

1639163 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de ESTUDIO 
SL SPA 

Mixta HAUSUP Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.   
A escrito de fecha 02-12-2025. Téngase por acreditada la 
representación en virtud del poder acompañado. 

1639164 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Enzo Iván 
Viveros López 

Mixta FORTIS CONSULTING A escrito de fecha 04-12-2025. Téngase por acreditada la 
representación en virtud del poder acompañado. 

1639166 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Marina 
Elizabeth Reyes Chavez 

Mixta PATITAS LOVE Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.   
A escrito de fecha 12-12-2025. Téngase por acreditada la 
representación en virtud del poder acompañado. 

1639170 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de GUIDO 
PARDO INGENIERÍA LIMITADA 

Mixta ESYS Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.   
A escrito de fecha 02-12-2025. Téngase por acreditada la 
representación en virtud del poder acompañado. 

1639179 Cristian Rogelio Sánchez Díaz Mixta APPES CHILE ASOCIACIÓN GREMIAL DE 
PLANTAS PESQUERAS DE CHILE 

A escrito de fecha 12-12-2025. Por cumplido lo ordenado. 

1639186 Rodrigo Andrés Jarpa López Mixta la fórmula A escritos de fecha 05-12-2025. Por cumplido lo ordenado. 

1639196 Carlos Rodolfo Severino Ovalle Denominativa LEÑASECA A escrito de fecha 04-12-2025. Por cumplido lo ordenado. 

1639201 Nardy Aracelli Bravo Scanda, en representación de AquaBuin 
Ltda. 

Mixta AquaBuin Se hace presente que para futuras ocaciones es el representante 
acreditado Nardy Aracelli Bravo Scanda, quien debe autentificarse con 
su propia clave única y realizar la presentación de documentos en el 
portal de la página web de INAPI. 
A escritos de fecha 16-12-2025. Por cumplido lo ordenado. 

1639260 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Valentina 
Andrea Cole Valenzuela 

Mixta JULIETA CAFÉ J A escrito de fecha 09-12-2025. Téngase por acreditada la 
representación en virtud del poder acompañado. 
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1639413 Dentons Larraín Rencoret SpA., en representación de 
CAPCOM CO., LTD. 

Denominativa TWISTED REFLECTION A escrito de fecha 23-12-2025: Téngase por cumplido lo ordenado. 

1641561 Bryan Michael Kernitsky Barnatan, en representación de 
Breathe b international Co., Ltd. 

Denominativa MEDISURE A escrito de fecha 16-12-2025: Se tiene por acreditada la 
representación en virtud del poder en custodia N° 277.509. 

1641588 Cristian Andrés Monsalve Madrid, en representación de 
Clave de Sol SpA 

Mixta Audioland A escrito de fecha 15-12-2025:  Se tiene por acreditada la 
representación en virtud del poder acompañado. 

1643240 René Ignacio Olivares Escala, en representación de 
Agroindustrial Fungo SPA 

Denominativa Fungo A escrito de fecha 16-12-2025: Se tiene por acreditada la 
representación en virtud del poder acompañado. 

1643310 Poulette Francisca Droguett Puentes, en representación de 
Meu SpA 

Mixta Meu A escrito de fecha 16-12-2025: Se tiene por acreditada la 
representación en virtud del certificado de vigencia de poderes 
acompañado. 

1643385 Francisco José Ochoa Munzenmayer Mixta HMH Propiedades A escrito de fecha 23-12-2025: Téngase por cumplido lo ordenado. 

1643557 Diego Andrés Baltazar Fernández, en representación de 
SOLUCIONES INFORMATICAS BBCL LIMITADA 

Denominativa Zafire A escrito de fecha 17-12-2025: Se tiene por acreditada la 
representación en virtud del certificado de vigencia de poderes 
acompañado. 

1643590 Salvador David Bertenbreiter Núñez Denominativa PIT SCL A escrito de fecha 22-12-2025: Téngase por cumplido lo ordenado. 

1645540 Clarke, Modet y C° Chile Spa , en representación de The 
Mosaic Company 

Mixta AgriFacts Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 
Téngase por acreditada la prioridad en la forma establecida en la 
resolución Exenta N°138, de 9 de mayo de 2022, respecto de los 
productos que coincidan con los efectivamente requeridos distinguir en 
la solicitud. 

1646460 Pablo Guillermo Guerra Castro, en representación de Aguas 
de Antofagasta S.A. 

Denominativa Yaku  

1646463 Pablo Guillermo Guerra Castro, en representación de Aguas 
de Antofagasta S.A. 

Denominativa Yaku Educa  

1646464 Pablo Guillermo Guerra Castro, en representación de Aguas 
de Antofagasta S.A. 

Denominativa Jardín Botánico de Aguas de Antofagasta  

1646466 Pablo Guillermo Guerra Castro, en representación de Aguas 
de Antofagasta S.A. 

Denominativa Desalar  

1646467 Pablo Guillermo Guerra Castro, en representación de Aguas 
de Antofagasta S.A. 

Denominativa Más Vecino  
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1646468 Pablo Guillermo Guerra Castro, en representación de Aguas 
de Antofagasta S.A. 

Denominativa Antofagastello  

1646536 SILVA ABOGADOS , en representación de Biostandard Co., 
Ltd. 

Denominativa MELINE  

1646539 SILVA ABOGADOS , en representación de Biostandard Co., 
Ltd. 

Denominativa GOFE  

1646568 SILVA ABOGADOS , en representación de Biostandard Co., 
Ltd. 

Denominativa ADMEDIC  

1648107 Junce Xue Denominativa Su Tai  

1648134 SARGENT & KRAHN, en representación de Grupo Styropek, 
S.A. de C.V. 

Mixta R-PEK RECYCLED CONTENT  

1648137 JOHANSSON & LANGLOIS, en representación de 
CORCORAN Y CIA. LTDA. 

Mixta SUPERG market  

1648142 Estudio Transglobo Limitada , en representación de Edtur 
SpA 

Mixta EDTECH ACADEMY  

1648144 SARGENT & KRAHN, en representación de Grupo Styropek, 
S.A. de C.V. 

Mixta R-PEK RECYCLED MIXED PLASTIC  

1648157 Juan Miguel Pedro Noguera Alvarez Mixta Arcanayc  

1648159 Luis Antonio Medina Del Gatto, en representación de 
Christian Enrique Belmar Campos 

Mixta STARPAPER  

1648161 Luis Antonio Medina Del Gatto, en representación de 
Christian Enrique Belmar Campos 

Mixta STARPAPER  

1648163 SILVA Y CIA. , en representación de Universidad Mayor Mixta E-MARKET CÍRCULO MAYOR  

1648165 SILVA Y CIA. , en representación de Universidad Mayor Mixta E-MARKET CÍRCULO MAYOR Se elimina de oficio y una vez el servicio de "desarrollo de programas 
educativos para emprendedores y empresas", por encontrarse repetido. 

1648167 SILVA Y CIA. , en representación de Incyte Holdings 
Corporation 

Denominativa WYLUMRI  

1648168 SILVA Y CIA. , en representación de Universidad Mayor Mixta CÍRCULO MAYOR RED DE PROFESIONALES Y 
EMPRENDEDORES DE LA UNIVERSIDAD 
MAYOR 

 

1648170 SILVA Y CIA. , en representación de Universidad Mayor Mixta CÍRCULO MAYOR RED DE PROFESIONALES Y 
EMPRENDEDORES DE LA UNIVERSIDAD 
MAYOR 

 

1648173 Nicolás Ignacio Valenzuela Muñoz Denominativa NeuroLegal  
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1648191 Sebastián Andrés Escobar Riquelme, en representación de 
El Papas SPA 

Mixta El Papa's LA BENDITA FRITURA Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como elemento(s) 
denominativo(s).   
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca", no cumple con lo 
señalado precedentemente, pues no coincide íntegramente con el(los) 
elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro y a fin de exista coincidencia entre el(los) 
elemento(s) denominativo(s) considerado en forma aislada y el(los) 
elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto pedido, se 
corrige el signo pedido a El Papa's LA BENDITA FRITURA. 
Se deja constancia que esta modificación en nada altera la marca 
solicitada que está representada por la imagen en que se contienen 
todos sus elementos tanto gráficos como denominativos. 

1648214 María Loreto Caroca Muñoz, en representación de MLC 
Cumplimiento y Licitaciones: Gestion documental y asesorias 
en licitaciones Spa 

Denominativa MLC Cumplimiento y Licitaciones Spa  
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1648215 Víctor Rodrigo Figueroa Troquian Mixta Inka Poyen 21 CENTRO DE ESTIMULACION 
TEMPRANA 

Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como elemento(s) 
denominativo(s).   
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca", no cumple con lo 
señalado precedentemente, pues no coincide íntegramente con el(los) 
elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro y a fin de exista coincidencia entre el(los) 
elemento(s) denominativo(s) considerado en forma aislada y el(los) 
elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto pedido, se 
corrige el signo pedido a Inka Poyen 21 CENTRO DE ESTIMULACION 
TEMPRANA. 
Se deja constancia que esta modificación en nada altera la marca 
solicitada que está representada por la imagen en que se contienen 
todos sus elementos tanto gráficos como denominativos. 

1648216 Rodrigo Patricio González Florín, en representación de 
LARENAS Y CÍA. ABOGADOS LIMITADA 

Denominativa OMNITAX  

1648237 Luis Wilfredo Villarroel Villalón, en representación de 
Universidad Particular de Especialidades Espíritu Santo 

Mixta U UEES Universidad Espíritu Santo A escrito de 12 de diciembre de 2025: A lo principal. Téngase presente 
número de custodia indicado. Al Otrosí: Atendido que no acompañó 
materialmente a su presentación los documentos singularizados en su 
escrito, no ha lugar. 

1648242 Francisco Javier Toledo Cisternas, en representación de 
Grupo Protege SpA 

Denominativa Grupo Protege SpA  

1648250 Marcelo Jesús Santos Tapia, en representación de 
IMPORTADORA Y EXPORTADORA MINGFEI LIMITADA 

Mixta IYI  
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1648251 Luis Daniel Castillo Finol Denominativa UNIQ+  

1648254 Víctor Manuel Ortúzar Ortúzar, en representación de Medical 
Biohertz SpA 

Mixta BIOHERTZ De oficio y conforme el Clasificador y la redacción d elos servicios que 
pertenecen a esta clase se corrige cobertura al siguiente 
tenor: Servicios de comercialización, distribución comercial, venta al por 
mayor y al por menor de artículos, instrumentos y aparatos médicos; 
servicios de tiendas físicas y en línea de productos médicos. 

1648257 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de MOLINO 
BIO BIO S.A. 

Mixta MBB MOLINO BIO BIO  

1648258 Loreto Patricia Navarrete Carrasco Denominativa AGROCLASS  

1648261 CRISTOBAL PORZIO, en representación de The Trustees of 
Princeton University 

Denominativa PRINCETON CRITICAL MINERALS  

1648262 Mauro Dellafiori Albala, en representación de MALEK VIN 
SPA 

Mixta TORTAS WILLY  

1648280 Mauro Dellafiori Albala, en representación de María Angela 
González Arcos 

Mixta VERAOLEO  

1648361 Karla Andrea Ruy-pérez Nangari Mixta MQTN - MEJOR TARDE QUE NUNCA  

1649278 Luis Egisto Mencarini Voisier 
, en representación de Jaime Arturo Urra Muñoz 

Denominativa TERRAE consultores A escrito de fecha 22-12-2025: Se tiene por acreditada la 
representación en virtud del poder acompañado, se actualiza la base de 
datos. 

1649284 Sebastián Tomás Kreis Ruckert, en representación de X 
Capital, Inc. 

Figurativa  A escrito de fecha 17-12-2025: Téngase por cumplido lo ordenado. De 
oficio se extrae la dirección del solicitante del poder acompañado. 

1649788 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
IMPORTADORA SAPHIRA LIMITADA 

Mixta Baby Pure A escrito de fecha 17-12-2025: Téngase por cumplido lo ordenado. 

1649902 Renzo Genaro Serri Córdova, en representación de José 
Ignacio Gutiérrez Mangini 

Mixta TOP FRIES A escrito de fecha 03-12-2025: Se tiene por acreditada la 
representación en virtud del poder acompañado. 

1649917 Romulo Jorge Guzhñay Campoverde Mixta SLEEPY HOLLOW A escrito de fecha 09-12-2025: Téngase por cumplido lo ordenado.  
Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 

1653312 Jacques Waldemar De Heeckeren Gildemeister Denominativa JDHG  

1653314 Ricardo Ernesto Álamos Santa Cruz Mixta Leximetrics IA Se corrige de oficio la descripción de la etiqueta solicitada. 

1653317 TE AYUDO CON TU PYME LIMITADA, en representación de 
GEPROSEG SpA 

Mixta GEPROSEG  
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1653318 Víctor Miguel Andrade Ramírez, en representación de UAB 
TELTONIKA IoT GROUP 

Mixta TELTONIKA  

1653319 Rafael Ignacio Pizarro Morel Denominativa RAFFËLL BRUC  

1653320 TE AYUDO CON TU PYME LIMITADA, en representación de 
Olros SpA 

Mixta OLROS  

1653321 Álvaro Andrés Agurto Geoffroy, en representación de Santa 
Martina Servicios Industriales Spa 

Mixta SMARTina  

1653322 Sergio Andrés González De La Fuente, en representación de 
Groen Spa 

Mixta VELO  

1653323 Juan Pablo De La Jara Andrews, en representación de Core 
Company Spa 

Denominativa CULT  

1653324 Cristian Andrés Silva Cerda, en representación de MARIA DE 
LAS MERCEDES MORENO, VIRGINIA MORENO y 
BÁRBARA ONA MORENO 

Mixta ESPIRITU DEL FUTBOL AD VICTORIAM  

1653326 Álvaro Andrés Agurto Geoffroy, en representación de Boreal 
Aventuras Spa 

Denominativa BOREAL AVENTURAS  

1653329 ESTUDIO FEDERICO VILLASECA Y CÍA. LTDA., en 
representación de ASUSTEK COMPUTER 
INCORPORATION 

Denominativa ROG  

1653330 ESTUDIO FEDERICO VILLASECA Y CÍA. LTDA., en 
representación de ASUSTEK COMPUTER 
INCORPORATION 

Denominativa REPUBLIC OF GAMERS  

1653331 ESTUDIO FEDERICO VILLASECA Y CÍA. LTDA., en 
representación de ASUSTEK COMPUTER 
INCORPORATION 

Figurativa   

1653332 Pablo Ignacio Cartagena Caffarena, en representación de 
Inversiones Pst Spa 

Mixta Food PST  

1653333 Álvaro Andrés Agurto Geoffroy, en representación de Franco 
Andrés Cisternas Viertel 

Mixta ENSO FINANCIAL AS A SERVICE  

1653421 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Mariana Del Carmen Martínez Torres 

Mixta Yelmo  

1653422 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Román David Carvajal Rodríguez 

Denominativa TELECOVIAJERO  

1653423 José Ignacio Arcos Rodas Denominativa NATURAL INTEL  
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1653424 Cristian Andrés Falabella Muñoz Mixta Spin 2 Drive Se elimina la transliteración por cuanto no es necesaria para esta 
solicitud. 
Se corrige de oficio la traducción de la denominación atendido su tenor 
literal. 
Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 

1653425 Luciano Alfio Tarsetti Erazo, en representación de Jobfinity 
Group Spa 

Denominativa Jobfinity  

1653427 Johnny Cristian Carvajal Ambiado Denominativa CONSTRUARTE  
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1653428 Linchao Zhang Mixta MOGAO VENTA DE ARTICULOS PARA EL 
HOGAR 

Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como elemento(s) 
denominativo(s) “MOGAO VENTA DE ARTICULOS PARA EL HOGAR”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca”, MOGAO no 
cumple con lo señalado precedentemente, pues no coincide 
íntegramente con el(los) elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el 
signo mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, MOGAO por MOGAO VENTA DE ARTICULOS 
PARA EL HOGAR a fin de exista coincidencia entre el(los) elemento(s) 
denominativo(s) considerado en forma aislada y el(los) elemento(s) 
denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto pedido. 
Se deja constancia que esta modificación en nada altera la marca 
solicitada que está representada por la imagen en que se contienen 
todos sus elementos tanto gráficos como denominativos. 
Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 

1653429 Verónica Patricia Hernández Arenas Denominativa ACCIÓN AMBIENTAL  

1653440 FINCORP SpA, en representación de Francisco Matías Feliú 
Oliva 

Mixta TORRES DEL PAINE EXPEDITIONS Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 
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1653443 Alejandro Ignacio Vera Paz Mixta rematefacil Se elimina de oficio la traducción toda vez que al tenor literal la marca 
pedida no tiene traducción. 
Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 

1653446 José Miguel Amir Lagos Matamala Mixta TEMPLE Seguridad Se corrige de oficio la descripción de la etiqueta solicitada. 

1653448 Luis Adolfo Pérez Sierpe Denominativa El Huerto de Chiloé  

1653450 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de EBT S.A. Mixta HOBBY MARKET  

1653451 ALESSANDRI & COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de MEGAMEDIA S.A. 

Mixta PROHIBIDO AMARTE EL PASADO LOS 
CONDENA, EL DESTINO LOS UNE 

Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.  

1653454 Pablo Javier Véliz Sánchez Mixta Siete Vitas Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.  

1653457 Katherine Alessandra Rojas Obregón, en representación de 
Diseño Katherine Alessandra Rojas Obregón E.i.r.l. 

Mixta RENHACER Se corrige de oficio complementando descripción de la etiqueta 
atendida la presentación gráfica y los elementos contenidos en ella para 
una mejor comprensión.  

1653459 Joaquín Alejandro Lobos Mora, en representación de 
Securityai Spa 

Denominativa Kollia  

1653460 Helena María Siebel Bierwirth, en representación de Perez 
De Arce Y Compania Abogados Limitada 

Denominativa PÉREZ DE ARCE  

1653461 Jean-paul Nicolás Balazs Thenot, en representación de 
PRODUCCIÓN MUSICAL ZETARAKU JEAN-PAUL BALAZS 
E.I.R.L. 

Denominativa Zetaraku  

1653462 Denis Adrián Stifel Carja Denominativa cenizasyaromas  

1653463 Helena María Siebel Bierwirth, en representación de Perez 
De Arce Y Compania Abogados Limitada 

Figurativa   

1653467 Issel Maritza Quiñones Olguín, en representación de Pablo 
Andrés Bizama Sanhueza 

Mixta Boscana  

1653524 Alexandra Carolina Villouta González Denominativa NutraHuevos Se elimina de oficio la traducción toda vez que al tenor literal la marca 
pedida no tiene traducción. 
Se elimina la transliteración por cuanto no es necesaria para esta 
solicitud. 
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1653525 Ricardo José Toro Correa Mixta KAWAII Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 

1653526 Jorge Luis Pino Zúñiga, en representación de Chile Hoteles 
Limitada 

Mixta Casa Spark Santiago  

1653527 Jorge Luis Pino Zúñiga, en representación de Hotelera 
Metropolitana Spa 

Mixta La Fuente del Tata Sandwicheria Gourmet  

1653528 Jorge Luis Pino Zúñiga, en representación de Guillermo 
Castro Allende 

Denominativa PARRONINA  

1653529 Jorge Luis Pino Zúñiga, en representación de Carla Ximena 
Rojas Azar 

Mixta VORÉ  

1653530 Jorge Luis Pino Zúñiga, en representación de Carla Ximena 
Rojas Azar 

Mixta VORÉ  

1653531 Jorge Luis Pino Zúñiga, en representación de Carla Ximena 
Rojas Azar 

Mixta BabyLips  

1653533 Consultora Holtheuer Y Compania Limitada , en 
representación de Alimentos Saludables Alicia Martinez Soto 
E.i.r.l. 

Mixta LIKAN  

1653534 Johan Alejandro Gacitúa García Denominativa Neumastock  

1653535 Hernán Ubaldo Carrasco Vergara Denominativa H2o Conexiones  

1653538 Francisco José Vladimir Mogrovejo Leiva, en representación 
de Ecogestiona Spa 

Mixta EcoGestiona  

1653540 Mauricio Iván Loubies Silva Mixta Planty  

1653542 Sofía Elena Wagner Kirchner Denominativa Otto  

1653545 María Ernestina Salazar Pulgar Denominativa Portapropiedades  

1653547 Ernesto Javier Rencoret Morales Denominativa Rivo  

1653548 Sebastián Alejandro De La Rivera Quezada, en 
representación de Importadora Beam Spa 

Mixta Baby Beam  

1653550 Angélica María Ortiz Martínez Denominativa Cardioveda  

1653559 Oscar Abraham Vergara Sánchez Denominativa SABI COFFEE Se corrige de oficio la traducción de la denominación atendido su tenor 
literal. 

1653561 Alexander Luis Vergara Guajardo Denominativa BUILT IN SILENCE Se corrige de oficio la traducción de la denominación atendido su tenor 
literal. 
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1653563 Beatriz Eugenia Ortega Rengifo, en representación de 
Aurentec Industrial Supply Spa 

Denominativa Bedrock  

1653565 Marcelo Alejandro Osorio González Denominativa Altoke market Se corrige de oficio la traducción de la denominación atendido su tenor 
literal. 

1653566 María Paz Ríos Lama Denominativa Retrix  
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1653567 Juan Pablo Henríquez Vega Mixta ESPEJO SPA DONDE EL ASEO SE CONVIERTE 
EN UN ARTE 

Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como elemento(s) 
denominativo(s) “ESPEJO SPA DONDE EL ASEO SE CONVIERTE EN 
UN ARTE”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca”, ESPEJO 
SERVICIOS DE ASEO OFICINAS Y CASA PARTICULARES SpA / 
DONDE EL ASEO SE CONVIERTE EN UN ARTE no cumple con lo 
señalado precedentemente, pues no coincide íntegramente con el(los) 
elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, ESPEJO SERVICIOS DE ASEO OFICINAS Y 
CASA PARTICULARES SpA / DONDE EL ASEO SE CONVIERTE EN 
UN ARTE por ESPEJO SPA DONDE EL ASEO SE CONVIERTE EN 
UN ARTE a fin de exista coincidencia entre el(los) elemento(s) 
denominativo(s) considerado en forma aislada y el(los) elemento(s) 
denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto pedido. 
Se deja constancia que esta modificación en nada altera la marca 
solicitada que está representada por la imagen en que se contienen 
todos sus elementos tanto gráficos como denominativos. 
Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 

1653568 Bastián Andrés Angel Díaz Denominativa ONE CLEAN Se corrige de oficio la traducción de la denominación atendido su tenor 
literal. 

1653570 Nicolás Ignacio Moore San Martín Denominativa Kinesiosport  
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1653571 Benjamín Alexis Ramírez Tagle Mixta Devorín entero 'e picante! Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como elemento(s) 
denominativo(s) “DEVORÍN ENTERO 'E PICANTE!”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca”, DEVORÍN no 
cumple con lo señalado precedentemente, pues no coincide 
íntegramente con el(los) elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el 
signo mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, DEVORÍN por DEVORÍN ENTERO 'E PICANTE! a 
fin de exista coincidencia entre el(los) elemento(s) denominativo(s) 
considerado en forma aislada y el(los) elemento(s) denominativo(s) 
contenido(s) en el signo mixto pedido. 
Se deja constancia que esta modificación en nada altera la marca 
solicitada que está representada por la imagen en que se contienen 
todos sus elementos tanto gráficos como denominativos. 
Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 
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1653572 Michelle Stephania Herrera Quezada Mixta Kodamiro Arte que deja huella Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como elemento(s) 
denominativo(s) “KODAMIRO ARTE QUE DEJA HUELLA”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca”, KODAMIRO no 
cumple con lo señalado precedentemente, pues no coincide 
íntegramente con el(los) elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el 
signo mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, KODAMIRO por KODAMIRO ARTE QUE DEJA 
HUELLA a fin de exista coincidencia entre el(los) elemento(s) 
denominativo(s) considerado en forma aislada y el(los) elemento(s) 
denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto pedido. 
Se deja constancia que esta modificación en nada altera la marca 
solicitada que está representada por la imagen en que se contienen 
todos sus elementos tanto gráficos como denominativos. 
Se corrige de oficio la descripción de la representación gráfica 
acompañada, teniendo en cuenta los elementos contenidos y visibles en 
ella. 
Se elimina de oficio la traducción toda vez que al tenor literal la marca 
pedida no tiene traducción. 

1653574 Paloma María Espinoza Fierro Denominativa Perfume Geográfico  

1653575 Paloma María Espinoza Fierro Denominativa Perfumería Botánica  

1653577 Carolina Andrea Morales Coronado Denominativa Auténticas  

1653579 Esteban Javier Gutiérrez Hurtado Denominativa La Cresta  

1653581 Daniela Paz Del Río López Denominativa UNLIKE  
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1631569 Karina Simonett León Klee, en representación de MJOTA 
SPA 

Mixta JAMES LYON, THE LEGEND OF THE FAMILY CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido 
el plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.  
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra c), “El nombre, el seudónimo o el retrato de una 
persona natural cualquiera, salvo consentimiento dado por ella o por 
sus herederos, si hubiera fallecido. Sin embargo, serán susceptibles de 
registrarse los nombres de personajes históricos cuando hubieran 
transcurrido, a lo menos, 50 años de su muerte, siempre que no afecte 
su honor.”. 
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Que, conforme lo señalado precedentemente, al observar la marca 
pedida puede advertirse que incluye el nombre de una persona natural, 
JAMES LYON, quien no ha otorgado su consentimiento para que sea 
utilizado como marca comercial. 
La marca solicitada corresponde al nombre de un joven cantante 
colombiano que hereda el legado y voz de su famoso padre del mismo 
nombre. Por tanto, la denominación pedida no cuenta con los requisitos 
para constituirse como marca registrada mientras no se cumpla con la 
autorización respectiva otorgada en los términos que lo establece el 
artículo 7 letra b del reglamento de la ley de propiedad industrial. 
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1633204 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en representación de 
Missy Donna Silva Caro 

Mixta Sanación cuántica Arcturiana CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido 
el plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.   
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra e), “No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso, valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar 
cierta clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter 
distintivo o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.”. 
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El signo pedido resulta descriptivo de los servicios solicitados y carente 
de distintividad. En efecto, al consistir la marca en la palabra 
SANACIÓN CUÁNTICA ARCTURIANA, es una práctica de sanación 
energética que combina principios cuánticos con energías de alta 
frecuencia canalizadas de seres de la constelación de Orión (Arcturus), 
buscando reconectar al individuo con su Ser Superior para sanar a 
niveles físico, mental, emocional y energético, liberando bloqueos y 
acelerando la evolución personal a través de la consciencia del corazón 
y la transformación vibratoria. De manera, que se está describiendo la 
materia sobre la que recaeran los servicios solicitados. A lo que debe 
agregarse que el signo se encuentra construido en base a términos de 
uso común, y por no ser susceptible de distinguir en el mercado un 
único origen empresarial no corresponde concesiones de uso exclusivo 
ni excluyente a nadie en particular, circunstancias todas que obstan al 
otorgamiento de un registro de marca comercial. 
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1633210 Miguel Angel Toledo Cortez, en representación de academia 
internacional de litigación 

Denominativa academia internacional de litigación CONSIDERANDO, Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley N 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión. 
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4 
y 5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra E, No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar 
cierta clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter 
distintivo o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.  
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En efecto, el signo pedido se estructura en base a los 
términos Academia Integral de Artes, donde Academia corresponde al 
"Establecimiento docente, público o privado, de carácter profesional, artí
stico, técnico, o simplemente práctico"; Internacional, que es 
perteneciente o relativo a dos o más naciones; y Litigación, del verbo 
litigar, se refiere a "disputar en juicio sobre algo", es decir el signo 
analizado como conjunto informa sobre una academia que enseña 
sobre la litigación. Circunstancias todas, que ponen de manifiesto que el 
conjunto solicitado resulta abiertamente descriptivo e indicativo de los 
servicios a distinguir y sus términos son de uso común y necesarios 
para la competencia cuyo uso exclusivo y excluyente no puede ser 
otorgado a nadie en particular y sin que cuente con otro elemento o 
segmento que logre dar origen a un signo susceptible de amparo 
marcario 
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1633231 Puga Ortiz Propiedad Intelectual Limitada , en representación 
de SIMONETTI INMOBILIARIA S.A. 

Denominativa IMPULSA BY SIMONETTI CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación a la solicitud N° 1620866. 
IMPULSA. administración de edificios;administración de edificios de 
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viviendas;servicios de administración de bienes inmuebles relacionados 
con complejos inmobiliarios;servicios de administración de bienes 
inmuebles relacionados con edificios residenciales;consultoría en 
materia de seguros inmobiliarios, clase 36. Solicitud N° 1581546. 
CHILE IMPULSA. servicios de agencias inmobiliarias;arriendo de bienes 
raíces;alquiler de oficinas [bienes inmuebles], clase 36. Solicitud 
N°1614756, marca IMPULSA E. PATROCINANTE, que distingue 
asuntos inmobiliarios; asesoramiento inmobiliario; administración de 
inversiones inmobiliarias; consultoría inmobiliaria; financiación al 
desarrollo inmobiliario; financiación de proyectos inmobiliarios; gestión 
de carteras inmobiliarias; gestión inmobiliaria de propiedades; 
inversiones inmobiliarias; negocios inmobiliarios; servicios de agencias 
inmobiliarias; servicios de inversión en bienes inmobiliarios; servicios de 
negocios inmobiliarios; servicios inmobiliarios; suministro de información 
inmobiliaria, de la clase 36; 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos, servicios o establecimientos 
que se pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
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la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1633247 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en representación de 
Missy Donna Silva Caro 

Mixta Sanación cuántica Arcturiana CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido 
el plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.   
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra e), “No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso, valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar 
cierta clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter 
distintivo o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.”. 
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El signo pedido resulta descriptivo de los servicios solicitados y carente 
de distintividad. En efecto, al consistir la marca en la palabra 
SANACIÓN CUÁNTICA ARCTURIANA, es una práctica de sanación 
energética que combina principios cuánticos con energías de alta 
frecuencia canalizadas de seres de la constelación de Orión (Arcturus), 
buscando reconectar al individuo con su Ser Superior para sanar a 
niveles físico, mental, emocional y energético, liberando bloqueos y 
acelerando la evolución personal a través de la consciencia del corazón 
y la transformación vibratoria. De manera, que se está describiendo la 
naturaleza y cualidad de los servicios solicitados. A lo que debe 
agregarse que el signo se encuentra construido en base a términos de 
uso común, y por no ser susceptible de distinguir en el mercado un 
único origen empresarial no corresponde concesiones de uso exclusivo 
ni excluyente a nadie en particular, circunstancias todas que obstan al 
otorgamiento de un registro de marca comercial. 
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1633286 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
ABASTECIMIENTOS TECNICOS LTDA. 

Mixta Bigwipes CONSIDERANDO, Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley N 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión. 
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4 
y 5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra E, No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar 
cierta clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter 
distintivo o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.  
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El signo pedido resulta descriptivo de los servicios solicitados y carente 
de distintividad. En efecto, BIG WIPES, se traduce como toallitas 
grandes, se está describiendo la naturaleza y características de los 
productos y los sobre los que recae la venta. A lo que debe agregarse 
que el signo se encuentra construido en base a términos de uso común, 
y por no ser susceptible de distinguir en el mercado un único origen 
empresarial no corresponde concesiones de uso exclusivo ni excluyente 
a nadie en particular, circunstancias todas que obstan al otorgamiento 
de un registro de marca comercial. 
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1633354 Luis Hernán Contreras Galarce Denominativa Quartz CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N°1269813 Marca EQ Quartz 
Protege Vinos de la clase 33; Registro 1271280 Marca Rose Quartz 
Protege Espumantes [vinos]; Vino; Vino de mesa; Vino de uva; vinos; 
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Vinos dulces; Vinos espirituosos; Vinos espumosos; Vinos espumosos de 
uva; Vinos espumosos naturales; Vinos tintos; Vinos y licores; Vinos y 
vinos espirituosos; Vinos y vinos espumosos de la clase 33; Registro 
N°1273619 Marca Red Quartz Protege Vino; Vino de mesa; Vino de uva; 
Vinos; Vinos y vinos espirituosos; Vinos y vinos espumosos de la clase 
33;  y Registro N°1273620 Marca Green Quartz Protege Vino; Vino de 
mesa; Vino de uva; Vinos; Vinos espirituosos; Vinos espumosos; Vinos 
espumosos de uva de la clase 33.   
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o los servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1633359 Miguel Angel Castillo Yoma, en representación de CASTILLO 
YOMA ABOGADOS COMPAÑIA LTDA 

Denominativa HOTEL GRAN VIA CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N°1431608 Marca GRAN VÍA CAFÉ 
Protege Servicios de restaurante, bar; cafés-restaurantes; información y 
asesoramiento en materia de preparación de comidas; preparación de 
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alimentos y bebidas; salones de té; servicios de cafés; servicios de 
cafeterías; servicios de catering; servicios de hotel, motel y hospedaje 
temporal; reserva de hoteles y restaurantes de la clase 43.   
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o los servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1633360 Hernán Alejandro Arancibia De La Cerda Denominativa farmasur CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N°1463804 Marca PHARMASUD 
Protege Gestión de negocios comerciales y administración comercial; 
promoción de ventas de la clase 35.   
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Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o los servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1633361 Romina Lisette Balloqui Marcel Mixta Clinica Sinergia odontologia y estetica CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación a la   Solicitud 1586492 Marca Sinergia Salud 
Protege servicios de centros de salud; servicios terapéuticos; consultoría 
psicológica; fonoaudiología; terapia ocupacional de la clase 44. 
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Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o los servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1633380 Patricio Javier Contreras Eliz Denominativa RAGNARÖK CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N°1408052 Marca Ragnarok 
Protege Cerveza ale, lager, stout y porter; cervezas de la clase 32.   
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Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o los servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1633384 Javier Ignacio Correa Vega, en representación de FISHER 
SUSHI AND BURGER SpA 

Mixta RYOSHI COMIDA JAPONESA CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación a la Solicitud N°1608762 Marca Ryoshi sushi 
Protege Servicios de restaurantes de comida japonesa; preparación de 
comida japonesa de consumo inmediato; cafés, restaurantes; 
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restaurantes con servicio de reparto a domicilio; servicios de restaurante 
de sushi de la clase 43.   
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o los servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1633492 Juan Joel Zapata Mancilla, en representación de ZAPATA 
FRENOS SPA 

Mixta Comercial Zapata Frenos CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos y servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos 
y/o servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales 
ha obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.    
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro 1423783 Marca ZAPATA 
REPUESTOS Protege Establecimiento comercial de compra y venta de 
repuestos para vehículos consistentes en convertidores catalíticos para 
automóviles, radiadores para automóviles, bombas de agua para 
automóviles, pastillas de freno, embriagues y amortiguadores para 
automóviles en las regiones V, VI, VII Y XIII. de la clase 12. 
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Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible, tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia que posibilite su coexistencia en el 
mercado sin riesgo a error o confusión por parte del consumidor en 
cuanto al origen empresarial de los productos y/o servicios.    
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores.  
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1633496 Daniel Ignacio Echegoyen Vásquez Denominativa Ginger Lift CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos y servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos 
y/o servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales 
ha obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.    
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro 1423783 Marca LIFT UP 
Protege Aguas gaseosas, cervezas, mosto de cerveza, sidra sin 
alcohol, cócteles sin alcohol, néctares de frutas sin alcohol, cerveza de 
jengibre, mosto de uva sin fermentar, bebidas isotónicas, zumos de 
fruta, kvas [bebida sin alcohol], limonadas, cerveza de malta, mosto de 
malta, aguas minerals [bebidas], mostos, bebidas sin alcohol, bebidas 
de frutas sin alcohol, bebidas sin alcohol a base de miel, zarzaparrilla 
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[bebida sin alcohol], agua de seltz aguas [sodas], sorbetes [bebidas], 
siropes para bebidas, siropes para limonadas, aguas de mesa, zumo de 
tomate [bebida], zumos vegetales [bebidas], aguas [bebidas]. de la 
clase 32. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible, tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia que posibilite su coexistencia en el 
mercado sin riesgo a error o confusión por parte del consumidor en 
cuanto al origen empresarial de los productos y/o servicios.    
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores.  
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1633497 Piera María Canepa Castro Mixta CARDO CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos y servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos 
y/o servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales 
ha obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.    
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro 1481616 Marca KARDA 
Protege Artículos de joyería; pulseras de reloj; relojes de uso personal. 
de la clase 14. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 31/12/2025

 
Sección M3: 

Observaciones de Fondo 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

76 

 

especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible, tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia que posibilite su coexistencia en el 
mercado sin riesgo a error o confusión por parte del consumidor en 
cuanto al origen empresarial de los productos y/o servicios.    
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores.  
 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 31/12/2025

 
Sección M3: 

Observaciones de Fondo 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

77 

 

1633522 Sergio Daniel Manríquez Barría Mixta EXTRA #VAGANZA CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos y servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos 
y/o servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales 
ha obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.    
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro N° 1157687. SMIRNOFF 
EXTRAVAGANZA. Organización de fiestas y eventos, clase 41. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
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idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible, tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia que posibilite su coexistencia en el 
mercado sin riesgo a error o confusión por parte del consumidor en 
cuanto al origen empresarial de los productos y/o servicios.    
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores.  
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1633533 Fabiola Andrea Núñez Martínez Mixta balancevit CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos y servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos 
y/o servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales 
ha obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.    
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro N° 1424297 Marca 
BALANCE BITE Protege Alimentos dietéticos para uso médico; 
alimentos y bebidas dietéticos para uso médico; alimentos y 
suplementos alimenticios sin gluten, todos adecuados a fines médicos; 
complementos alimenticios para uso farmacéutico; complementos 
alimenticios para uso médico a base de aminoácidos, minerales y 
oligoelementos; complementos alimenticios que contienen proteínas de 
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suero de leche; complementos alimenticios que contienen proteína de 
suero de leche para la pérdida de peso; complementos de proteína de 
suero de leche en forma de batidos; complementos de proteínas para 
personas; complementos de vitaminas para productos alimenticios de 
consumo humano; complementos dietéticos a base de minerales; 
complementos dietéticos para controlar el colesterol; complementos 
dietéticos y nutricionales; complementos minerales; complementos 
minerales nutricionales; complementos nutricionales en forma de 
barritas alimenticias; complementos nutricionales en polvo para elaborar 
bebidas; complementos nutricionales que contienen vitaminas y 
minerales; complementos nutricionales y dietéticos para el alivio del 
estrés; complementos vitamínicos y minerales; complementos y 
preparaciones nutricionales. de la clase 05. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible, tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
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independencia y fisonomía propia que posibilite su coexistencia en el 
mercado sin riesgo a error o confusión por parte del consumidor en 
cuanto al origen empresarial de los productos y/o servicios.    
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores.  
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1633541 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
distribiudora y comercializadora Crack spa 

Mixta CERVEZA HEIDI GONZALEZ VALDIVIA - CHILE 
PARA LOS CRACK DE VERDAD 

CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos o servicios, siendo 
una de sus funciones principales la de indicar la procedencia empresarial 
de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la confusión del 
público consumidor proporcionando una valiosa información a estos 
últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que el derecho del 
titular de una marca esté referido a impedir que cualquier tercero, sin su 
consentimiento, utilice en el curso de las operaciones comerciales 
marcas idénticas o similares, para productos o servicios que sean 
idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el registro, 
siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.   
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra C), “El nombre, el seudónimo o el retrato de una persona 
natural cualquiera, salvo consentimiento dado por ella o por sus 
herederos, si hubiera fallecido. Sin embargo, serán susceptibles de 
registrarse los nombres de personajes históricos cuando hubieran 
transcurrido, a lo menos, 50 años de su muerte, siempre que no afecte 
su honor.”. 
En efecto, la marca solicitada incorpora en su denominación el término 
“HEIDI GONZALEZ”, sobrenombre de Pedro González, ex futbolista 
chileno que se desempeñaba como delantero conocido por ser el tercer 
máximo goleador en la historia del futbol chileno y considerado como uno 
de los delanteros más importantes de la década de 1990 en el país, no 
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contando con su consentimiento para que sea utilizado como marca 
comercial. Por tanto, la denominación pedida no cuenta con los requisitos 
para constituirse como marca registrada mientras no se cumpla con la 
autorización respectiva otorgada en los términos que lo establece el 
artículo 7 letra b del reglamento de la ley de propiedad industrial. 
Circunstancias todas que obstan al otorgamiento de un registro de marca 
comercial. 
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1633553 SARGENT & KRAHN, en representación de SOCIEDAD 
COMERCIAL ITAHUE LIMITADA 

Denominativa AQUAVENTURA CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación a la solicitud N°1647619, marca AQUA 
AVENTURA, que distingue actividades deportivas;alquiler de equipo para 
buceo;alquiler de equipo de skí en tabla;alquiler de equipos de 
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buceo;alquiler de equipos de esquí;alquiler de equipos de 
snowboard;alquiler de equipos para deportes;carreras de barcos;clases 
de snowboard;cursos de natación;entretenimiento en forma de regatas a 
vela;organización de competencias deportivas;organización de regatas 
de barcos;organización y coordinación de circuitos en kayak con fines 
recreativos;servicios de formación relativa al deporte, de la clase 41; 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1633661 Paola Andrea Wulf Reyes Mixta CATA SANTINO TIENDA DE MODA CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19,  20 y  22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.   
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Que, en relación a lo dispuesto en el artículo 20, letra c). No podrán 
registrarse como marcas las que correspondan al nombre, al seudónimo 
o al retrato de una persona natural cualquiera, y no cuenta con 
consentimiento dado por ella o por sus herederos. 
En efecto, puede advertirse que la denominación de la marca solicitada 
está compuesta por lo que podría ser un nombre o seudónimo de una 
persona que no ha otorgado su consentimiento para que sea utilizado 
como marca comercial. Por tanto, la denominación pedida no cuenta con 
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los requisitos para constituirse como marca registrada mientras no se 
cumpla con la autorización respectiva otorgada en los términos que lo 
establece el artículo 7 letra b del reglamento de la ley de propiedad 
industrial. Circunstancias todas que obstan al otorgamiento de un registro 
de marca comercial. 
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1633668 Francisca Alejandra Ramírez Hernández Mixta Laguz Miski CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N°1317559, marca MISK’I, que 
distingue Aguamiel (hidromiel); hidromiel (aguamiel), de la clase 33; 
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Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1633676 Nicole Rosemarie Alarcón Silva Denominativa HIJAS DE SU MADRE CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N°1289213, marca HIJOS DE SU 
MADRE, que distingue Dirección o presentación de obras de teatro; 
espectáculos teatrales y musicales proveídos en lugares de actuación; 
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montaje de programas de radio y televisión; producción de películas; 
producción de programas televisión; publicación de libros; redacción de 
guiones televisivos y cinematográficos; representaciones teatrales, de la 
clase 41; 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1633689 ARMATE ABOGADOS LIMITADA , en representación de 
María Cristina Rojas González 

Mixta C TRASANDINA COMUNICACIONES SIN 
FRONTERAS PARA EMPRENDER 

CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N°1171742, marca TRASANDINO, 
que distingue Agencias de información comercial; análisis de gestión de 
negocios comerciales; análisis y elaboración de informes estadísticos; 
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asesoramiento (información y -) comerciales al consumidor; bases de 
datos informáticas (compilación de información en -); bases de datos 
informáticas (sistematización de datos en -); comercial (agencias de 
información -); compilación de información en bases de datos 
informáticas; compilación e introducción de información en bases de 
datos informáticas; compilación y sistematización de información en 
bases de datos informáticas; compilación y suministro de información 
comercial; contabilidad informatizada; creación de redes comerciales; 
Diseño y desarrollo de imagen corporativa; elaboración de estadísticas 
comerciales; Gestión de Inventario; gestión de las relaciones con los 
clientes; información comercial (agencias de -), de la clase 35; 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
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aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1633694 Neilas Broniaus Katinas, en representación de Katinas SPA Mixta Let's Dance by Neilas Katinas CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra C) El nombre, el seudónimo o el retrato de una persona 
natural cualquiera, salvo consentimiento dado por ella o por sus 
herederos, si hubiera fallecido. Sin embargo, serán susceptibles de 
registrarse los nombres de personajes históricos cuando hubieran 
transcurrido, a lo menos, 50 años de su muerte, siempre que no afecte 
su honor. 
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La marca pedida incorpora el nombre de Neilas 
Katinas,   (Klaipeda, Unión Soviética actual Lituania 13 de noviembre de 
1969) es un bailarín y jurado de programas de televisión, de 
origen lituano/alemán radicado en Chile. Por tanto, la denominación 
pedida no cuenta con los requisitos para constituirse como marca 
registrada mientras no se cumpla con la autorización respectiva otorgada 
en los términos  que lo establece el artículo 7 letra b del reglamento de la 
ley de propiedad industrial. 
Corresponde observar también por la causal del artículo 20 letra H) de la 
ley 19039. Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se asemejen 
de forma que puedan confundirse con otras ya registradas o válidamente 
solicitadas con anterioridad para productos o servicios idénticos o 
similares, pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas, en 
relación al Registro N° 1408029. LET'S DANCE. Organización de fiestas 
y recepciones;planificación de fiestas;operación de una 
discoteca;servicios de discotecas;organización de eventos de 
baile;organización y dirección de eventos de entretenimiento. Clase 41.    
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos, servicios o establecimientos que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar 
que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de 
aquella amparada por la marca previa fundante de la observación de 
fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o 
finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 

https://es.wikipedia.org/wiki/Klaip%C4%97da
https://es.wikipedia.org/wiki/Uni%C3%B3n_Sovi%C3%A9tica
https://es.wikipedia.org/wiki/Lituania
https://es.wikipedia.org/wiki/Core%C3%B3grafo
https://es.wikipedia.org/wiki/Lituania
https://es.wikipedia.org/wiki/Alemania
https://es.wikipedia.org/wiki/Chile
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configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1633700 Emanuel Jordán Pastrián Vera, en representación de 
PIZZERÍA EMANUEL PASTRIÁN E.I.R.L 

Mixta Brother's Pizzas CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N°1267541. PIZZA BROTHERS. 
Pizzas frescas, pastas, pastelería y confitería, helados. Clase 30.    
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Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos, servicios o establecimientos que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar 
que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de 
aquella amparada por la marca previa fundante de la observación de 
fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o 
finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1633707 Fernando Fernández Tellería, en representación de Shanshui 
Zhang 

Mixta EASYGO CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N°1198516. EASY. Metales 
comunes y sus aleaciones; materiales de construcción metálicos; 
construcciones transportables metálicas; materiales metálicos para vías 
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férreas; cables e hilos metálicos no eléctricos; artículos de cerrajería y 
ferretería metálicos; tubos y tuberías metálicos; cajas de caudales; 
productos metálicos no comprendidos en otras clases; minerales 
metalíferos. Clase 6.   
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos, servicios o establecimientos que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar 
que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de 
aquella amparada por la marca previa fundante de la observación de 
fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o 
finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1633708 Abraham Mikhael Simon Jury, en representación de Manuel 
Alberto Martin Soza 

Mixta LA ZORRA CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al  Solicitud N° 1613931. LA ZORRA. Aguas 
gaseosas con alcohol; bebidas alcohólicas espumosas. Clase 33. 
Registro N°1254297 Marca LA ZORRA Protege Aguas minerales y 
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gaseosas; bebidas no alcohólicas; bebidas y zumos de frutas; siropes y 
preparaciones para elaborar bebidas; bebidas energéticas, bebidas 
isotónicas, bebidas para deportistas de la clase 32.  Solicitud N° 
1614059. P' LA ZORRA. Bebidas a base de vino espumoso; bebidas 
alcohólicas espumosas. Clase 33. Registro N° 1251015. ZORRITA. 
Aguas minerales y gaseosas; bebidas no alcohólicas; bebidas y zumos 
de frutas; siropes y preparaciones para elaborar bebidas; bebidas 
energéticas; bebidas isotónicas; bebidas enriquecidas con proteínas para 
deportistas. Clase 32.    
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos, servicios o establecimientos que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar 
que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de 
aquella amparada por la marca previa fundante de la observación de 
fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o 
finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1633908 Gabriel Eulogio Villalobos Aguirre, en representación de 
Sociedad Química Ecológica SpA 

Figurativa  CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. 
De ahí que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir 
a error o confusión. 
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H). Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se 
asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas o 
válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación a la Solicitud N°1633727, marca Figurativa, 
que distingue aglomerantes de polvo;composiciones para absorber el 
polvo;composiciones para asentar el polvo, de la clase 4. 
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Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Se debe tomar en consideración que el consumidor en general observará 
las marcas en forma separada, y no simultánea, lo que permitirá conocer 
a través de la impresión o imagen dejada por la una, si esta recuerda la 
imagen de otra. 
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Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los signos 
anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1618551 Garcia Parot y Compañia SpA, en representación de 
Shenzhen SKE Technology Co., Ltd. 

Figurativa   

1621908 Carolina Mackarena Lobos Monsálvez, en representación de 
Bernardo Fabián Arce Romanini 

Mixta Patiperro Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha  25/09/25 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 y 20 letra h) inciso 1° de 
la ley N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza 
gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, respecto 
al N°1370204. PATIPERRO. Calcetines; Calcetines absorbentes del 
sudor; Calcetines antitranspirantes; Calcetines de dedos; Calcetines de 
lana; Calcetines estilo japonés (tabi); Calcetines para hombres; 
Calcetines para yoga; Calcetines y medias; Ligas para calcetines; 
Soquetes [calcetines]. Clase 25.     
Que, con fecha 03/10/25 el solicitante contestó la observación de fondo 
señalando que  limita la cobertura para la clase 25. Agrega que luego de 
la limitación de cobertura aceptada las marcas cuentan con coberturas 
diferentes.  
Que, en consideración a las causales de irregistrabilidad  contenidas en 
la observación de fondo este Instituto  ha centrado su análisis en 
determinar si concurren o no, copulativamente en la especie, los hechos 
que constituyen las causales de irregistrabilidad formuladas. 
Que de un nuevo examen de los antecedentes y de 
la contestación realizadas, se constata que no se configuran  los 
supuestos de la causal en relación a los productos solicitados, debido a 
las diferencias de coberturas que presentan los signos en conflicto, luego 
de la limitación de cobertura aceptada, y por tanto, se reconsidera 
observación de fondo. 
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1623793 Beuchat, Barros & Pfenniger , en representación de 
COMERCIAL Y REPRESENTACIÓN AUSTRAL LIMITADA 

Mixta HNG Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 06/11/2025 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 y 20 letra h) inciso 1° de 
la ley N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza 
gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, respecto 
al Registro N 1388055, marca HMG Consultancy, que distingue Servicios 
de consultoría en organización y gestión de negocios;Servicios de 
análisis e investigación de mercado;Seguimiento del volumen de ventas 
para terceros;Publicidad y mercadotecnia;Organización de exposiciones 
y eventos con fines comerciales o publicitarios;Negociación y resolución 
de transacciones comerciales para terceros;Consultoría de 
personal;servicios de consultoría comercial para la transformación digital, 
de la clase 35.  
Que, con fecha 01/12/2025, el solicitante contestó la observación de 
fondo señalando, entre otros antecedentes, que atendido el principio de 
especialidad las coberturas de los signos en conflicto difieren, que 
existirían diferencias gráficas y fonéticas entre los signos en conflicto, que 
se ha solicitado protección al conjunto, que no se ha presentado 
oposición. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
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una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o los servicios y los demás signos existentes, evaluando la 
posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra H) inciso 1 ° de la Ley 19.039 que dispone que no 
podrán registrarse como marcas “Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas.”. 
Que, para determinar la concurrencia de la causal de irregistrabilidad 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes de 
la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que pretenden 
distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las coberturas de 
los signos en conflicto son idénticas, similares o relacionadas entre sí, 
pues si no existe una relación entre los productos o servicios solicitados, 
normalmente, no existirá impedimento para la convivencia entre los 
signos, en virtud del principio de especialidad de las marcas comerciales. 
Que, en virtud del principio de especialidad marcaria, la marca comercial 
sólo protege o distingue los productos o los servicios para los cuales la 
marca está inscrita, no pudiendo impedir la utilización o el registro de la 
misma a nombre de un tercero para productos o servicios no 
relacionados. 
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Que efectuado un nuevo análisis de coberturas se concluye que, 
atendida la especificidad de la cobertura solicitada,  difiere de aquella que 
protege el registro previo en cuanto a naturaleza, función, finalidad, 
canales de distribución y destinatarios finales. 
Que habiendo quedado establecido que en la especie se está ante signos 
que distinguen coberturas diferentes y no relacionadas, conforme al 
principio de especialidad de las marcas enunciado previamente no es 
necesario analizar los signos a fin de determinar si la marca solicitada 
presenta identidad o semejanza determinante con la marca previa, de 
forma de poder confundirse con ella, ya que en virtud del mencionado 
principio, la coexistencia de las marcas será posible sin que se produzca 
error o confusión entre los consumidores. 
Que, conforme lo señalado precedentemente, corresponde reconsiderar 
la observación de fondo fundada en los artículos 19 y 20 letra H) inciso 
1° de la ley N°19.039 y en el registro 1388055, y conceder el registro de 
la marca pedida, toda vez que en un nuevo análisis de su confrontación 
es posible advertir que ellas apuntan a un segmento del mercado distinto 
y específico, lo cual las hace diferentes y posibilita su coexistencia, sin 
prestarse para inducir a confusión entre el público consumidor. 
 

1630840 SILVA Y CIA. , en representación de Constructora Altius S.A. Denominativa ALTIUS PROPIEDADES Con protección al conjunto y sin protección al término "PROPIEDADES" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039 

1631384 CRISTOBAL PORZIO, en representación de NATURA 
COSMETICOS S.A. 

Figurativa   

1631602 Az Y Compañía , en representación de Fundación Medicina y 
Educación Solidaria 

Mixta AMCI  

1631603 Az Y Compañía , en representación de Fundación Medicina y 
Educación Solidaria 

Mixta AMCI  

1631604 Az Y Compañía , en representación de Fundación Medicina y 
Educación Solidaria 

Mixta AMCI  

1631605 Az Y Compañía , en representación de Fundación Medicina y 
Educación Solidaria 

Mixta FUNDACIÓN AMCI Con protección al conjunto y sin protección al término "FUNDACIÓN" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 
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1631608 Az Y Compañía , en representación de Fundación Medicina y 
Educación Solidaria 

Mixta FUNDACIÓN AMCI Con protección al conjunto y sin protección al término "FUNDACIÓN" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 

1631609 Az Y Compañía , en representación de Fundación Medicina y 
Educación Solidaria 

Mixta FUNDACIÓN AMCI Con protección al conjunto y sin protección al término "FUNDACIÓN" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 

1631641 Juan Sebastián Martínez Saldivia Denominativa ECOESTRATO  

1631712 ESTUDIO CAREY LTDA., en representación de ILENDER 
PERU S.A. 

Denominativa SALINOCARB  

1631714 Estudio Federico Villaseca y Compañía Limitada, en 
representación de Eli Lilly and Company 

Denominativa BEMLAYO  

1631717 Cristian Alberto Torres Díaz, en representación de Carolina 
Lujan Cabaña y Martín Patricio Buenaga 

Mixta NERATTA  

1631721 Pedro Eugenio Guajardo Rivera Denominativa Ecosave  

1631740 Paulina Nazar Massuh, en representación de Inversiones 
Brixton Spa 

Mixta MINESERV  

1631744 Issel Maritza Quiñones Olguín, en representación de Luis 
Manuel Urrutia Ibáñez 

Mixta agrocampo  

1631772 Luis Alberto Iván Martínez Donoso Mixta Influencers Callejeros Con protección al conjunto y sin protección al término "Influencers" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley N°19.039. 

1631773 Nicolás Enrique Alejandro Candia Plaza, en representación 
de Alejandro Enrique Candia Cabrera 

Mixta La auténtica Marejada  

1631838 Cristóbal Andrés Melín Segovia, en representación de 
INDUSTRIAS MELIN SPA 

Denominativa INDUSMEL SPA Con protección al conjunto y sin protección al término "SPA" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley N°19.039. 

1631956 CRISTOBAL PORZIO, en representación de Gastón 
Escudero Jara Ltda. 

Figurativa   

1632105 Camilo Ignasio Cárcamo Ruiz, en representación de José 
Miguel Navarrete Navarrete 

Denominativa Botota Fox  

1632182 Pedro Pablo Patricio Yáñez Salinas Denominativa La Fuente Angelina  

1632340 SARGENT & KRAHN, en representación de COMPAÑIA DE 
SEGUROS DE VIDA CONSORCIO NACIONAL DE 
SEGUROS S.A. 

Denominativa Voces de Confianza, Voces de Consorcio  
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1632344 SARGENT & KRAHN, en representación de COMPAÑIA DE 
SEGUROS DE VIDA CONSORCIO NACIONAL DE 
SEGUROS S.A. 

Denominativa Voces de Confianza, Voces de Consorcio  

1632359 Az Y Compañía , en representación de VERTICE S.A. Mixta RIO PINGO by VERTICE  

1632362 Az Y Compañía , en representación de VERTICE S.A. Mixta RIO PINGO  

1632375 Az Y Compañía , en representación de VERTICE S.A. Mixta RIO PINGO  

1632505 Angelo Custodio Donoso Díaz, en representación de 
VINDER CHILE SPA 

Mixta MARI BAGS Con protección al conjunto y sin protección al término "BAGS" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley N°19.039. 

1632508 Angelo Custodio Donoso Díaz, en representación de 
VINDER CHILE SPA 

Mixta MARI BAGS Con protección al conjunto y sin protección al término "BAGS" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley N°19.039. 

1632604 CRISTOBAL PORZIO, en representación de Aguas Andinas 
S.A. 

Denominativa CUIDAR LAS ALCANTARILLAS SUENA BIEN  

1632628 SARGENT & KRAHN, en representación de Las Vegas 
Sands Corp. 

Denominativa TWILIGHT TOWERS  

1632631 SARGENT & KRAHN, en representación de Las Vegas 
Sands Corp. 

Denominativa TWILIGHT TOWERS  

1632649 SARGENT & KRAHN, en representación de Las Vegas 
Sands Corp. 

Denominativa TWILIGHT TOWERS  

1632723 Fernando Fernández Tellería, en representación de Everich 
And Tomic Housewares Co., Ltd. 

Figurativa   

1632895 CRISTOBAL PORZIO, en representación de Komatsu Ltd. Mixta CE  

1632973 SARGENT & KRAHN, en representación de CANAL 13 SPA Denominativa Mi boda es una trampa  

1633171 David Humberto Torres Aguilar Mixta ECO-YET Con protección al conjunto y sin protección al resto de los caracteres 
insertos en la etiqueta, de conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis 
c) de la Ley 19.039. 

1633182 Kunal Belani Raju Denominativa TEKWIPE Con protección al conjunto y sin protección al segmento "WIPE", 
individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039  

1633183 Rafael Lopez Giral, en representación de FONDO DE 
CULTURA ECONOMICA CHILE S.A. 

Denominativa FONDO DE CULTURA ECONOMICA Como conjunto, sin protección a sus elementos compositivos 
aisladamente considerados, de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c)  de la Ley 19.039. 

1633193 Renato Javier Barraza Solís Denominativa Dipesa  
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1633207 Isidora Correa García, en representación de Jacob Eleazar 
Levipil Inostroza 

Mixta Happy Fútbol Cumpleaños de Crack's Con protección al conjunto y sin protección al término "Fútbol", 
individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039  

1633221 Carlos Alberto Muñoz Vera Mixta HomextPRO Con protección al conjunto y sin protección al segmento "home", 
individualmente considerado, y al resto de los caracteres insertos en la 
etiqueta, de conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 
19.039  

1633300 SOLANGE ROJAS GONZALEZ, en representación de 
SSAID SPA 

Mixta ECO ANGELS PETS Con protección al conjunto. Sin protección a PETS de conformidad a lo 
previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1633305 Maureen Dominique Schroeder Ruiz Denominativa Loony Club  

1633307 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Servicios Dentales Verónica Paz Cabrera Sarmiento Spa 

Mixta Pazdentium  

1633308 Carolina Consuelo Bocaz Carrasco Denominativa Bo!  

1633313 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
María Del Carmen Cáceres Morales 

Mixta 107.1 Fm Radio ConSazón Concón Todo 
comienza de nuevo 

Con protección al conjunto. Sin protección a 107.1, Fm, Radio, y 
Concón de conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 
19.039. 

1633318 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Instaglass Spa 

Denominativa Instaglass  

1633319 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Gustavo Eduardo Jarpa Jiménez 

Mixta Virtclass Con protección al conjunto. Sin protección al segmento class de 
conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1633320 Edgardo Alan Cristofher Aravena San Martín Mixta Linkii  

1633321 Jonathan Alejandro Castro Carrasco, en representación de 
TOOLS PARTNER CHILE SPA 

Denominativa THERMALSTAR  

1633328 Cardeu Pardo Carvallo, en representación de Simportas SpA Mixta Pacard  

1633330 Rodolfo Erasmo Álvarez Marín Denominativa amazingia Con protección al conjunto. Sin protección al segmento ia de 
conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1633333 Jorge Julio Aros Chia Mixta PASAVAL Gestión Finanzas Abiertas Con protección al conjunto. Sin protección a Gestión Finanzas Abiertas 
de conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1633337 Juan Antonio Sibo Insunza Denominativa Farmacia Sibonat Con protección al conjunto. Sin protección a Farmacia de conformidad a 
lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1633338 Ricardo Patricio Palacio Guerrero, en representación de 
Greensafe SPA 

Mixta Greensafe gestion de seguridad ocupacional Con protección al conjunto. Sin protección a gestión de seguridad 
ocupacional de conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la 
Ley 19.039. 
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1633339 Fernán Claudio Mellado Mora Mixta TUFFER CASUAL WEAR Con protección al conjunto. Sin protección a CASUAL WEAR de 
conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1633347 Paulina Alejandra Cárdenas Sandoval Mixta ReColorearte  

1633356 Juan Augusto Becerra Miranda Denominativa GeoLitics  

1633357 Sthepannie Mackarena Toledo Valdebenito, en 
representación de Fabiola Estefania Sulbaran Martinez 

Mixta PIDE Y PICA Con protección al conjunto. Sin protección a los elementos compositivos 
aisladamente considerados de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 

1633358 Victoria Chiquinquira Villavicencio Galban Denominativa ERGETICA  

1633366 Yefferzon Richard Ruiz Castillo Mixta EMUHA SINCE2025 Con protección al conjunto. Sin protección a SINCE2025 de 
conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1633367 Lina Maria Naranjo Rodriguez Mixta SEX SYMBOL  

1633369 Andrés Ignacio Herrera Moller, en representación de 
ANDRUM SPA 

Mixta GECOSOFT  

1633371 Alex Ricardo Oyarzo Cuevas, en representación de 
COMERCIALIZADORA Y SERVICIOS A.M.C.  SPA 

Mixta INDUSTRIAL SAFETY A.M.C. Con protección al conjunto. Sin protección a INDUSTRIAL SAFETY de 
conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1633372 Samuel Dorsainvil Amay, en representación de 
Comercializadora Samtop SpA 

Mixta SAM PRINT Con protección al conjunto. Sin protección a PRINT de conformidad a lo 
previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1633373 Varinia Rocío María Sotomayor Cabrera, en representación 
de SERVICIO DE APOYO PERSONALIZADO Y COMPAÑIA 
LIMITADA 

Mixta A Tu Ritmo acompañamiento y traslados Con protección al conjunto. Sin protección a acompañamiento y 
traslados de conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 
19.039. 

1633375 Carolina Andrea Molina Korn Denominativa Hoply  

1633379 Enrique Antonio Cifuentes Salvo Mixta Valkamp  

1633381 Héctor Eduardo Treufo Maureira Denominativa El Fogón de Catita Con protección al conjunto. Sin protección a Fogón de conformidad a lo 
previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1633386 Aída María Salas Coronado Denominativa LA SUPER MAGIA  

1633387 Pablo Andrés Arentsen Pavón Denominativa Ibiza Rocks  

1633390 Scarleth Alexandra Bravo Bravo Mixta Luz Azul En tu piel elige lo natural Con protección al conjunto. Sin protección a piel y a natural de 
conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1633391 Constanza Paz Rotman Saffie Denominativa Casa Aurora Con protección al conjunto. Sin protección a Casa de conformidad a lo 
previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1633488 Puga Ortiz Propiedad Intelectual Limitada , en representación 
de Esteban Campolongo 

Mixta OLIVER WATER CONSTRUYE TU SUEÑO 
OTRO MUNDO ES POSIBLE 

Con protección al conjunto y sin protección al término "WATER" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 
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1633498 Jaime Andrés Rodríguez De La Peña, en representación de 
IMPORTADORA Y DISTRIBUIDORA MEGAPHARMA SpA 

Denominativa BIG DOG  

1633499 Erika Cristina Fuentes Cordero Mixta E.F. Casi luz  

1633500 Edgardo Germain Punulef Antipán, en representación de 
INGENIERÍA Y SERVICIOS ASCENSORES EDGARDO 
GERMAIN PUNULEF ANTIPAN E.I.R.L. 

Denominativa Movertical  

1633501 Paulina Marlene Mery Satt Denominativa Casa Ecke  

1633506 Puga Ortiz Propiedad Intelectual Limitada , en representación 
de Esteban Campolongo 

Mixta OLIVER WATER CONSTRUYE TU SUEÑO 
OTRO MUNDO ES POSIBLE 

 

1633510 José Angel Silva Carreño Denominativa TLK  

1633516 Enmanuel Tamayo Mora Denominativa SALVET  

1633518 Camila Leticia Jara-quemada Garrido, en representación de 
Servicios integrales de la contrucción Jara-Quemada 
Compañia limitada 

Mixta Eureka Espacios  

1633520 Colette Renee Francoise Zarhi Melo, en representación de 
DISTRIBUIDORA ALMA BRANDS SPA 

Mixta GARDEN FOODS  

1633526 Bryan Strange Valenzuela, en representación de Impo Paper 
Limitada 

Mixta Diper Con protección al conjunto. Sin protección al resto de los caracteres 
insertos en la etiqueta de conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis 
c) de la Ley 19.039. 
  

1633531 Marisol Torres Zúñiga, en representación de Sertriad 
Financiero SpA 

Mixta FINSINFO  

1633535 Luis Antonio Medina Del Gatto, en representación de 
Asesorias e Inversiones Juncal Ltda. 

Mixta EGSA  

1633539 Pier Giuseppe Karlezi Hazleby Denominativa Mestai Weviando  

1633544 Manuel Francisco Morales Jaimes Denominativa La Otra Puerta  

1633547 Javiera Ignacia Burboa Verdejo Mixta JAVIERA BURBOA DISEÑO EMOCIONAL Con protección al conjunto y sin protección al término "DISEÑO 
EMOCIONAL" individualmente considerado de conformidad a lo previsto 
en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039 
 

1633550 Issel Maritza Quiñones Olguín, en representación de 
Mauricio Alejandro Aliante Azúa 

Mixta Wolfstyle be  

1633552 SARGENT & KRAHN, en representación de SOCIEDAD 
COMERCIAL ITAHUE LIMITADA 

Denominativa FANTASILANDIA SPLASH  
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1633561 Patricio Eduardo Castillo Sanhueza, en representación de 
LDXV MEDIA SpA 

Denominativa LDXV MEDIA Con protección al conjunto y sin protección al término "MEDIA" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039 
 

1633566 Rolando Fabricio Díaz Morales Denominativa Learnix  

1633575 SARGENT & KRAHN, en representación de EASY RETAIL 
S.A. 

Mixta VESSANTI  

1633581 José Ignacio Batlle Lathrop Denominativa Mooza  

1633588 SARGENT & KRAHN, en representación de EASY RETAIL 
S.A. 

Mixta VESSANTI  

1633592 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de selvana 
spa 

Mixta GINO  

1633596 ATRIUM S.A., en representación de Yinjie Zhuang Denominativa ROYFIN  

1633606 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de selvana 
spa 

Mixta SELVANA  

1633608 Lilian Verónica Albornoz Pérez, en representación de 
GEOINNOVA CONSULTORES SPA 

Mixta GEOINNOVA  

1633616 Francisco Javier Pérez Rodríguez Mixta Love Room  

1633622 Gina Marisol Hernández Toro, en representación de Alex 
Eduardo Abarza Starck 

Denominativa FLOWS MOCKING  

1633637 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Felipe Ignacio Abarca Soto 

Mixta La Cuentería  

1633640 Ximena Valeria Henríquez Bellone, en representación de 
NANAISKIN SPA 

Mixta nanaiskin Con protección al conjunto y sin protección al segmento "SKIN" ni al resto 
de los términos contenidos en la etiqueta individualmente considerados 
de conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039 

1633642 Edelmira Antonieta De La Barra Catalán, en representación 
de Sociedad Comercial y de Inversion A MEDIA LUZ Spa 

Mixta A MEDIA LUZ  

1633643 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Traphouse SPA 

Mixta  
TRAPHOUSE 
 

 

1633645 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Sigry Leonina Cárdenas Tapia 

Mixta LOS ZAPATILLAS  
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1633646 Daniela Francisca Barrios Iturria, en representación de 
Clínica Veterinaria EQUUSVET SpA 

Mixta EQUUSVET CLÍNICA VETERINARIA EQUINA Con protección al conjunto y sin protección al término "CLÍNICA 
VETERINARIA EQUINA" individualmente considerado de conformidad a 
lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039 

1633651 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Bestart SpA 

Mixta Bestart  

1633671 Josefa Francisca Zamorano Quiroga, en representación de 
Compliance Thrust SpA 

Denominativa Thrust  

1633673 Cristian Alonso Cortés Medina Denominativa Muchos Viajes, Muchos Maestros  

1633674 Fernando Ignacio Martínez Espinoza Denominativa YEET, EPIC LIKE YOU  

1633675 Constanza Nicols Angulo Díaz Mixta Brujita Consciente  

1633683 Felipe Andrés Burgos Osorio, en representación de 
Universidad de Concepción 

Figurativa   

1633685 Álvaro Xavier Fernández Rojas, en representación de 
REPLOGLE GLOBES PARTNERS LLC 

Denominativa INTELLIGLOBE  

1633686 Sebastián Ignacio Mayral De Micheli, en representación de 
Fondos Pacifico spa 

Mixta Astromelia Home AH Con protección al conjunto y sin protección al término 
"home"  individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el 
artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1633690 María Trinidad Jove Avilés Mixta Magia y Carton  

1633691 Fernando Fernández Tellería, en representación de 
REPLOGLE GLOBES PARTNERS LLC 

Denominativa WONDERGLOBE  

1633692 Miño Gestion Asociados Limitada , en representación de 
Orlando Enrique Valderrama Hernández, Marcela Paz Núñez 
Rodríguez, César Leonardo Toledo Ovalle, Exequiel 
Alejandro Navarro Salinas y Paolo Oliver Olivares Moreno 

Mixta OIMETRIC  

1633693 Hernán Mauricio Ponce Donoso Mixta ARBOLOGIA  

1633695 Ignacio Javier Contreras Valenzuela Denominativa Legado Cóndor  

1633698 Mauro Henoch García Espinoza, en representación de BG 
Group SpA 

Mixta BG Group Asesorías Con protección al conjunto y sin protección al término "Group 
Asesorías"  individualmente considerado de conformidad a lo previsto 
en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1633702 Carla Andrea Riquelme Román, en representación de 
APLAUSO PRODUCCIONES 

Denominativa Es de Canuto  

1633706 Juan Pablo Zamora Iturra, en representación de Martín 
Antonio García Fuentes 

Denominativa Centro Freestyle MA Con protección al conjunto y sin protección al término "Centro 
Freestyle"  individualmente considerado de conformidad a lo previsto en 
el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 
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1633711 Paulina Nazar Massuh, en representación de SOCIEDAD DE 
INVERSIONES Y SERVICIOS PUBLICITARIOS 
EXPERTOOH SPA 

Mixta Expertooh You Know that We Know  

1633727 Paola Cecilia Rodríguez Barahona, en representación de 
Sociedad Química Ecológica SpA 

Figurativa   

1633732 Paola Cecilia Rodríguez Barahona, en representación de 
Sociedad Química Ecológica SpA 

Figurativa   

1633914 Tomás Alberto Lagos Salvatierra Figurativa   

1634269 Pedro Andrés Sandoval Gatica Figurativa  Corríjase de oficio descripción de marca a “Etiqueta de fondo negro con 
dibujo en el centro, de una maquinaria de construcción con color 
amarillo y blanco, dentro de un cuadrado de cantos redondeados y 
borde blanco". 
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991581625 Mgr. David Muller, en representación de Amix Production, 
s.r.o. 

Mixta AMIX Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 31 del 07 del 2025 una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 
letra H inciso 1 de la ley N 19.039. La marca solicitada presenta igualdad 
o semejanza gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para inducir a 
error, en relación al Registro N 1219611, marca AMIX Advanced nutrition, 
que distingue Bebidas dietéticas para uso médico; suplementos 
alimenticios minerales; complementos nutricionales; tónicos 
reconstituyentes [medicamentos]; preparaciones de vitaminas; 
suplementos alimenticios para humanos; suplementos alimenticios a 
base de linaza, albumina, alginatos, caseína, enzimas, germen de trigo, 
glucosa, jalea real, ,lecitina, levadura, polen, propóleos, proteína, 
semillas de lino; complementos alimenticios a base de proteínas, de la 
clase 5. 
Que, el solicitante contestó la observación de fondo señalando, 
Registro fue cedido al solicitante. 
Considerando: 
Que, en atención a lo dispuesto en los arts. 4 y 5 del Protocolo 
concerniente al Arreglo de Madrid relativo al Registro Internacional de 
Marcas, en concordancia con las disposiciones aplicables del Convenio 
de la Unión de París para la Protección de la Propiedad Industrial, y lo 
dispuesto en los arts. 16 y 17 del Reglamento del Protocolo, y en los arts. 
19, 22 y 23 de la Ley N° 19, este Instituto debe pronunciarse respecto de 
la relación de cobertura y semejanzas que se mantienen entre los signos. 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 31/12/2025

 
Sección M4: 

Aceptación a Registro 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

121 

 

estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que, de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Letra H de la Ley 19.039 que dispone que no podrán registrarse como 
marcas “aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se asemejen de 
forma que puedan confundirse con otras ya registradas o válidamente 
solicitadas con anterioridad para productos o servicios idénticos o 
similares, pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas”. 
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de las 
marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas en parte relacionadas y en parte 
idénticas. 
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Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, tomando en consideración las alegaciones del solicitante, de un 
nuevo estudio de los antecedentes, en especial a que el registro fundante 
de la observación de fondo fue objeto de una anotación de transferencia 
total (489010) a favor del solicitante AMIX PRODUCTION S.R.O. se 
procede a reconsiderar la observación de fondo. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letras H y en el 
Reglamento de dicha ley, RESUELVO: Que se RECONSIDERA la 
observación de fondo y se ACEPTA la solicitud de registro, en base a los 
argumentos expuestos y aquellos contenidos en la presente resolución. 
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991756771 Peter Nussbaum Chiesa Shahinian & Giantomasi PC, en 
representación de Belting Bronco Merchandising Inc. 

Denominativa ZACH BRYAN Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 18 de julio de 2024, una Resolución de 
observación de fondo marca del Protocolo que contiene i) una 
imposibilidad de determinar el objeto de la protección que dice relación 
con: Turntable slip mats, de la clase 9 y ii) que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 
letra C) de la ley N°19.039.  
La marca solicitada corresponde al nombre de una persona natural, y 
no cuenta con consentimiento dado por ella. En este caso se trata del 
cantante ZACH BRYAN, quien es un cantautor estadounidense. Su 
álbum debut, American Heartbreak alcanzó la posición número cinco en 
el Billboard 200. 
Que, con fecha 08 de octubre de 2024 el solicitante contestó la 
observación de fondo marca del Protocolo señalando lo siguiente: 
i) Que viene en acompañar declaración jurada ante Notario, suscrita por 
el Sr. Zach Bryan, donde consiente la inscripción de la marca ZACH 
BRYAN en Chile; y 
ii) Que nada señaló en relación a los aspectos formales de la 
observación de fondo. 
Considerando: 
Que, con fecha 25 de noviembre de 2025 el solicitante contestó la 
resolución de mero trámite que le daba traslado por un plazo de 60 días 
hábiles para efectos de aclarar o corregir la cobertura objetada por este 
Instituto, señalando en el escrito presentado que con el fin de cumplir 
con la observación formulada, viene en aclarar la cobertura objetada y 
que con mérito de lo anterior, solicita tener por contestada la 
observación de fondo y en definitiva, aceptar la marca a registro.  
Que, este Instituto considera que la aclaración pretendida por el 
solicitante en relación a los productos objetados en la clase 9 a saber: 
Turntable slip mats por alfombrillas para platos de tocadiscos; resulta 
ser suficiente como para reconsiderar la observación de fondo en esta 
parte, pues efectivamente se trata de una precisión y aclaración de los 
productos en disputa, sin que ello implique una ampliación a productos 
no solicitados inicialmente y que dicha aclaración signifique 
eventualmente colisionar con derechos de terceros. 
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Que, en atención a lo anteriormente expuesto y conforme a lo dispuesto 
en los arts. 4 y 5 del Protocolo concerniente al Arreglo de Madrid 
relativo al Registro Internacional de Marcas, en concordancia con las 
disposiciones aplicables del Convenio de la Unión de París para la 
Protección de la Propiedad Industrial, y lo dispuesto en los arts. 16 y 17 
del Reglamento del Protocolo, y en los arts. 19, 22 y 23 de la Ley N° 
19.039; se Reconsidera la observación de fondo marca del Protocolo en 
lo pertinente. 
Que, sin perjuicio de lo anterior y en atención a la causal de 
irregistrabilidad notificada, este Instituto ha centrado su análisis en 
determinar si concurren o no en la especie los hechos que constituyen 
dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 31/12/2025

 
Sección M4: 

Aceptación a Registro 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

125 

 

Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra C) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas El nombre, el seudónimo o el retrato de una 
persona natural cualquiera, salvo consentimiento dado por ella o por 
sus herederos, si hubiera fallecido. Sin embargo, serán susceptibles de 
registrarse los nombres de personajes históricos cuando hubieran 
transcurrido, a lo menos, 50 años de su muerte, siempre que no afecte 
su honor. 
Que corresponde Reconsiderar la Observación de Fondo marca del 
Protocolo fundada en la infracción de los artículos 19 y 20 letra C) de la 
ley N°19.039, por cuanto con la documentación acompañada por el 
solicitante consistente en declaración jurada ante Notario, suscrita por el 
Sr. Zach Bryan, donde consiente la inscripción de la marca ZACH 
BRYAN en Chile se supera a su respecto la referida Observación de 
Fondo. 
 

991777885 Guang Dong Zhong Tian Zhi Shi Chan Quan Dai Li You Xian 
Gong Si, en representación de Chaozhou Deko Ceramic Co., 
Ltd 

Mixta Tea Delight Con protección al conjunto y sin protección al término tea 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 

991799228 HAGIRI Masaharu, en representación de Nippon Denki 
Kabushiki Kaisha (NEC Corporation) 

Figurativa   
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991833347 CCPIT Patent & Trademark Law Office, en representación de 
CHONGQING AMITY MACHINERY CO., LTD. 

Denominativa LAMASTA Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 07 del 08 del 2025 una Resolución de observación 
de fondo que contiene i) una imposibilidad de determinar el objeto de la 
protección que dice relación con: Clavos, de la clase 6; pues el concepto 
es demasiado amplio, dando a entender que abarca todo tipo de clavos, 
en circunstancias que solamente los clavos metálicos corresponde se 
clasifiquen en la clase 6, debiendo quedar claro que los clavos que por 
su naturaleza corresponde se clasifiquen en otras clases distintas a la 6 
no quedan protegidos, por ejemplo: clavos intramedulares, de la clase 10; 
los clavos para neumáticos, de la clase 12, o bien los clavos no metálicos, 
de la clase 20, por señalar algunos. 
Se sugiere al solicitante, especificar Clavos a Clavos metálicos o bien 
Clavos de metal, acorde a la clase 6, pedida. 
En clase 7, se observa: Mezcladoras, por cuanto están redactados en 
términos demasiado amplios, ambiguos e inductivos a confusión con 
otras clases, ello en atención a que dependiendo del uso al que esté 
destinado, los mezcladoras. Estos pueden clasificarse en distintas 
clases, por ejemplo: mezcladoras de sonido (9); mezcladores de rodillos 
para muestras de sangre (10); mezcladores de especias (21), entre otros. 
Lo que existe en la clase pedida es: Mezcladoras [máquinas]; Máquinas 
mezcladoras para procesos químicos; Mezcladoras mecánicas, solo a 
modo ilustrativo. 
En la clase 35, se observa: Puesta a disposición de mercados en línea 
para compradores y vendedores de productos y servicios, de la clase 35, 
por cuanto se encuentran redactados en términos tan amplios que no es 
posible identificar el servicio protegido. Ello, en atención a que, un 
mercado, no es un servicio comercializable. Toda vez que al interior de 
ellos, se transan, comercializa, explotan y prestan producto y servicios.  
Por lo anterior, se le sugiere al solicitante, especificar: puesta a 
disposición de mercados en línea para compradores y vendedores de 
productos y servicios, por, suministro de espacios de venta en línea para 
vendedores y compradores. Pudiendo, si quiere, indicar los productos y 
servicios, que se ofertarán en estos espacios virtuales, siempre que sean 
los comprendidos en la clase pedida, número 35.. 
Que, el solicitante contestó la observación de fondo señalando: 
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Que el producto objetado Clavos se aclara como clavos de metal. 
Que el producto objetado Mezcladoras se aclara como mezcladoras 
[máquinas]. 
Que el servicio objetado Puesta a disposición de mercados en línea para 
compradores y vendedores de productos y servicios se aclara como 
provisión de una plataforma de mercado en línea para facilitar las 
transacciones comerciales entre compradores y vendedores de bienes y 
servicios 
Considerando: 
Que, en atención a lo dispuesto en los arts. 4 y 5 del Protocolo 
concerniente al Arreglo de Madrid relativo al Registro Internacional de 
Marcas, en concordancia con las disposiciones aplicables del Convenio 
de la Unión de París para la Protección de la Propiedad Industrial, y lo 
dispuesto en los arts. 16 y 17 del Reglamento del Protocolo, y en los arts. 
19, 22 y 23 de la Ley N° 19.039 y tomando en consideración la limitación 
de cobertura que ha efectuado el solicitante, donde se han limitado 
satisfactoriamente los productos y servicios, lo que resulta ser suficiente 
como para reconsiderar la observación de fondo, pues efectivamente se 
trata de una precisión y limitación de los productos y servicios objetados, 
sin que ello implique una ampliación a productos no solicitados 
inicialmente y tampoco que dicha limitación signifique eventualmente 
colisionar con derechos de terceros 
Por lo tanto y teniendo presente lo dispuesto en los arts. 4 y 5 del 
Protocolo concerniente al Arreglo de Madrid relativo al Registro 
Internacional de Marcas, en concordancia con las disposiciones 
aplicables del Convenio de la Unión de París para la Protección de la 
Propiedad Industrial, y lo dispuesto en los arts. 16 y 17 del Reglamento 
del Protocolo, y en los arts. 19, 22 y 23 de la Ley N° 19.039; se 
Reconsidera la observación de fondo marca del Protocolo (afecta parte 
de la cobertura),  y RESUELVO: Se acepta la solicitud de registro, en 
base a los argumentos expuestos y contenidos en la presente resolución. 
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991833794 Unitalen Attorneys At Law, en representación de OnePlus 
Technology (Shenzhen) Co., Ltd. 

Mixta 1+ ONEPLUS Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 05 del 08 del 2025 una Resolución de observación 
de fondo que contiene i) una imposibilidad de determinar el objeto de la 
protección que dice relación con: Servicios de nieve artificial, pues la 
redacción al ser amplia, induce a error con otros servicios de otras clases 
tales como la clase 39 o 42. Lo que existe en esta clase por ejemplo es: 
Retirado de nieve, servicios de limpieza de nieve o servicios de remoción 
de nieve. 
Que, el solicitante contestó la observación de fondo señalando: 
Que el servicio objetado servicios de nieve artificial se ha precisado como 
servicios de remoción de nieve. 
Considerando: 
Que, en atención a lo dispuesto en los arts. 4 y 5 del Protocolo 
concerniente al Arreglo de Madrid relativo al Registro Internacional de 
Marcas, en concordancia con las disposiciones aplicables del Convenio 
de la Unión de París para la Protección de la Propiedad Industrial, y lo 
dispuesto en los arts. 16 y 17 del Reglamento del Protocolo, y en los arts. 
19, 22 y 23 de la Ley N° 19.039 y tomando en consideración la limitación 
de cobertura que ha efectuado el solicitante, lo que resulta ser suficiente 
como para reconsiderar la observación de fondo, pues efectivamente se 
trata de una precisión y limitación, sin que ello implique una ampliación a 
servicios no solicitados inicialmente y tampoco que dicha limitación 
signifique eventualmente colisionar con derechos de terceros 
Por lo tanto y teniendo presente lo dispuesto en los arts. 4 y 5 del 
Protocolo concerniente al Arreglo de Madrid relativo al Registro 
Internacional de Marcas, en concordancia con las disposiciones 
aplicables del Convenio de la Unión de París para la Protección de la 
Propiedad Industrial, y lo dispuesto en los arts. 16 y 17 del Reglamento 
del Protocolo, y en los arts. 19, 22 y 23 de la Ley N° 19.039; se 
Reconsidera la observación de fondo marca del Protocolo (afecta parte 
de la cobertura),  y RESUELVO: Se acepta la solicitud de registro, en 
base a los argumentos expuestos y contenidos en la presente resolución. 
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991834432 Hogan Lovells (Alicante) S.L. & Cia. S.C, en representación 
de Century Games Pte. Ltd. 

Denominativa Whiteout Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 12 de agosto de 2025 una Resolución de 
observación de fondo que contiene i) una imposibilidad de determinar el 
objeto de la protección que dice relación con: Actualizaciones 
informáticas para juegos, de la clase 41; por cuanto la redacción induce 
a error con servicios de la clase 42. Lo que existe en la clase pedida es: 
cursos de actualizaciones informáticas para juegos 
Que, el solicitante contestó la observación de fondo señalando: 
Que el producto objetado actualizaciones informáticas para juegos se 
aclara como Suministro de información en línea sobre actualizaciones 
informáticas para juegos. 
Considerando: 
Que, en atención a lo dispuesto en los arts. 4 y 5 del Protocolo 
concerniente al Arreglo de Madrid relativo al Registro Internacional de 
Marcas, en concordancia con las disposiciones aplicables del Convenio 
de la Unión de París para la Protección de la Propiedad Industrial, y lo 
dispuesto en los arts. 16 y 17 del Reglamento del Protocolo, y en los arts. 
19, 22 y 23 de la Ley N° 19.039 y tomando en consideración la limitación 
de cobertura que ha efectuado el solicitante, lo que resulta ser suficiente 
como para reconsiderar la observación de fondo, pues efectivamente se 
trata de una precisión y limitación de los servicios objetados, sin que ello 
implique una ampliación a servicios no solicitados inicialmente y tampoco 
que dicha limitación signifique eventualmente colisionar con derechos de 
terceros 
Por lo tanto y teniendo presente lo dispuesto en los arts. 4 y 5 del 
Protocolo concerniente al Arreglo de Madrid relativo al Registro 
Internacional de Marcas, en concordancia con las disposiciones 
aplicables del Convenio de la Unión de París para la Protección de la 
Propiedad Industrial, y lo dispuesto en los arts. 16 y 17 del Reglamento 
del Protocolo, y en los arts. 19, 22 y 23 de la Ley N° 19.039; se 
Reconsidera la observación de fondo marca del Protocolo (afecta parte 
de la cobertura),  y RESUELVO: Se acepta la solicitud de registro, en 
base a los argumentos expuestos y contenidos en la presente resolución. 
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991835000 ADVOKAT EDVARD BRÆKKE, en representación de The 
Qrill Company AS 

Mixta The QRILL Company Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 12 del 08 del 2025 una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 
letra H inciso 1 de la ley N 19.039. La marca solicitada presenta igualdad 
o semejanza gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para inducir a 
error, en relación al Registro N°1323493, marca QRILL, que distingue 
Alimentos para animales; harina de pescado para la alimentación animal, 
de la clase 31. 
Que, el solicitante contestó la observación de fondo señalando, 
Registro fundante de la observación de fondo fue objeto de una anotación 
a favor del solicitante. 
Considerando: 
Que, en atención a lo dispuesto en los arts. 4 y 5 del Protocolo 
concerniente al Arreglo de Madrid relativo al Registro Internacional de 
Marcas, en concordancia con las disposiciones aplicables del Convenio 
de la Unión de París para la Protección de la Propiedad Industrial, y lo 
dispuesto en los arts. 16 y 17 del Reglamento del Protocolo, y en los arts. 
19, 22 y 23 de la Ley N° 19, este Instituto debe pronunciarse respecto de 
la relación de cobertura y semejanzas que se mantienen entre los signos. 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que, de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
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una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Letra H de la Ley 19.039 que dispone que no podrán registrarse como 
marcas “aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se asemejen de 
forma que puedan confundirse con otras ya registradas o válidamente 
solicitadas con anterioridad para productos o servicios idénticos o 
similares, pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas”. 
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de las 
marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas en parte relacionadas y en parte 
idénticas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
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deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, tomando en consideración las alegaciones del solicitante, y el hecho 
de haber sido el registro fundante de la observación de fondo objeto de 
una anotación de cambio de nombre (485797) a favor del solicitante se 
procede a reconsiderar la observación de fondo.. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letras H y en el 
Reglamento de dicha ley, RESUELVO:   Que se RECONSIDERA la 
observación de fondo y se ACEPTA la solicitud de registro, en base a los 
argumentos expuestos y aquellos contenidos en la presente resolución 
 

991846904 DENNIS D. BROWN Brown Patent Law, PLLC, en 
representación de MIRATECH GROUP, LLC 

Denominativa MIRATECH  

991847506 Thomas A. Polcyn Thompson Coburn LLP, en representación 
de Enterprise Holdings, Inc. 

Mixta COMMUTE with enterprise  

991849313 Società Italiana Brevetti S.p.A., en representación de Sesa 
S.p.A. 

Denominativa SESA NEO  

991849314 Società Italiana Brevetti S.p.A., en representación de Sesa 
S.p.A. 

Denominativa SESA ONE  

991857756 María Covadonga Fernández-Vega Feijóo, en representación 
de Burlington Education Cyprus Limited 

Mixta Burlington VTest Con protección al conjunto y sin protección al segmento 
"Test"  individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el 
artículo 19 bis c) de la Ley 19.039 

991858833 Unitalen Attorneys At Law, en representación de Xiangtan 
Electric Manufacturing Co., Ltd. 

Mixta XEMC  
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991859766 Yogo Trademark Agent Co., Ltd., en representación de 
Guangdong Jinme Medical Technology Co., Ltd. 

Mixta AIPPO  

991859885 Unitalen Attorneys At Law, en representación de Shenzhen 
Amos Food Marketing Co., Ltd. 

Mixta Biobor  

991860627 Pizzeys Patent and Trade Mark Attorneys Pty Ltd, en 
representación de Uniquest Pty Ltd 

Denominativa Triple P - Positive Parenting Program Con protección al conjunto y sin protección a los términos "Positive 
Parenting Program"  individualmente considerados de conformidad a lo 
previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

991860632 Greyhills Rechtsanwälte Partnerschaftsgesellschaft mbB, , en 
representación de Lutz GmbH & Co. KG 

Denominativa DERICUT Con protección al conjunto y sin protección al segmento "CUT" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el 
artículo 19 bis c) de la Ley 19.039 

 

991860708 AVV. DAVIDE MARCHI, en representación de PERNOD 
RICARD ITALIA S.P.A. 

Mixta RAMAZZOTTI  

991861962 Shenzhen Guangnuo Patent Agency Taizhou Branch, en 
representación de Shandong Monaer Brake System Co., Ltd. 

Mixta monaer  

991862288 Beijing Ceyi Intellectual Property Agency Co., Ltd, en 
representación de Fujian Kentuopu Outdoor Products Co., 
Ltd. 

Mixta CAN·TORP  

991862672 SungAm Suh International Patent & Law Firm, en 
representación de SAMSUNG ELECTRONICS CO., LTD. 

Denominativa Samsung Vision AI Con protección al conjunto y sin protección al término "AI" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039 

991862765 ING. C. CORRADINI & C. S.R.L, en representación de 
GIORGIO ARMANI S.P.A. 

Mixta STRONGER WITH YOU POWERFULLY  

991862766 ING. C. CORRADINI & C. S.R.L, en representación de 
GIORGIO ARMANI S.P.A. 

Mixta POWER OF YOU  

991862829 Jiangsu Shengfan Intellectual Property Service Co., Ltd., en 
representación de LSODS Auto Parts Co.,Ltd 

Mixta LSODS  

991862877 Zhangjiagang Huazheng Enterprise Service Co., Ltd., en 
representación de Jiangsu Saikang Medical Equipment Co., 
Ltd. 

Mixta SAIKANG/Medical Con protección al conjunto y sin protección al término 
"Medical"  individualmente considerado de conformidad a lo previsto en 
el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039 

991862891 Selim Intellectual Property Law Firm, en representación de 
Samsung Electronics Co., Ltd. 

Mixta Samsung Nanoa  

991863891 Bird & Bird LLP, en representación de UCCELLO LIMITED Denominativa BEAUTY IS SELF MADE  
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1489431 Johansson & Langlois, en representación de Off-White LLC Mixta OFF WHITE Número de Registro: 1484550  

1493628 Gonzalo Vásquez Iriarte, en representación de Tricapitals 
SpA 

Mixta TRICAPITALS INVERSIONES INMOBILIARIAS Número de Registro: 1484349  

1501885 Estudio Federico Villaseca y Cía., en representación de 
Green Has Italia  SpA 

Mixta MOLYSTAR Número de Registro: 1484459  

1514672 Sargent & Krahn, en representación de Mac Baren Tobacco 
Company A/S 

Denominativa AMSTERDAMER XXX Número de Registro: 1484551  

1551447 Moises Hernan Castro Toro, en representación de Agro 
Selections Fruits Sas 

Mixta REGAL'IN Número de Registro: 1484350  

1554287 Mathias Ignacio Pozo Mardones Mixta DROGUERÍA ALEMANA Número de Registro: 1484552  

1565518 Beuchat, Barros & Pfenniger , en representación de 
Gourmetteria S.r.l. 

Denominativa GOURMETTERIA Número de Registro: 1484351  

1567223 Alessandri & Compañía Limitada, en representación de 
Opella Healthcare Switzerland Ag 

Denominativa OPELLA Número de Registro: 1484460  

1568761 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Servicios Roberto Pavez Norambuena EIRL 

Mixta Travesía Ruka manque Número de Registro: 1484352  

1570049 Muñoz Jeanneret Alvarez y Cia., en representación de Alma 
Estudio Creativo SpA 

Mixta AMOR & PASTAS Número de Registro: 1484353  

1570432 Alejandro Andrés Fabres Pérez, en representación de 
Swissnature Labs Ltd 

Mixta LIVER COMPLEX Número de Registro: 1484553  

1571110 Christian Gustavo Ernst Suárez, en representación de 
Microsoft Corporation. 

Denominativa COPILOT Número de Registro: 1484554  

1572723 Rodrigo Sebastián Abarca Villagrán, en representación de 
Inversiones Minga Latam SpA 

Denominativa EMPATHY Número de Registro: 1484555  

1573885 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Lupercio Hernán Jiménez Belmar 

Mixta Dos O Número de Registro: 1484354  

1574067 José Andrés Urrea Nazar, en representación de Gibraltar 
(Uk) Limited 

Mixta LYPEX Número de Registro: 1484556  

1586307 Cristopher Andrés Figueroa Díaz, en representación de 
Diego Matías Caro Rosales 

Mixta GRUPO LEON Número de Registro: 1484461  

1590888 Victoria Inés Santis Pinilla, en representación de Gerardo 
Romeo Lizardo Salvador 

Mixta JUGUETERIA LEON Número de Registro: 1484462  
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1591398 Victoria Inés Santis Pinilla, en representación de María Pía 
Battistina Ghivarello Pesce 33,5%, Alejandro Juan Ghivarello 
Pesce  33.5% y Humberto Mario Ghivarello Pavez 33.5% 

Mixta LA ESCARCHA Desde 1953 Heladería- Cafetería Número de Registro: 1484557  

1592251 Erica Andrea Martínez Barros Mixta Lucca Pet's by ericaveterinaria Número de Registro: 1484463  

1593125 Estudio Jurídico Defiende Tu Idea Ltda., en representación 
de Orilat S.A. 

Mixta ULTRAX Número de Registro: 1484464  

1593826 Ármate Abogados Limitada, en representación de Otec 
Educap Advisors SpA 

Mixta OTEC e EDUCAP ADVISORS SPA Número de Registro: 1484465  

1600577 Sergio Alberto Sarmiento Parcha, en representación de Only 
Company SpA 

Mixta CASTILLO HAMBURGO Número de Registro: 1484466  

1604325 Alessandri & Compañía Limitada, en representación de 
Sociedad Agrícola Scitara Limitada 

Mixta BURGERLICH Número de Registro: 1484558  

1606324 Gabriel Alejandro Leguer González Mixta Una Salud Número de Registro: 1484467  

1606675 Luis Armando Alvarez Urbina, en representación de Bianka 
Lazare y Schalk Lazare 

Denominativa MegaMomentos Número de Registro: 1484468  

1607085 Luis Alejandro Carrasco Márquez, en representación de C & 
C Consultores Legal Brokers Asociados Ltda. 

Mixta C & C Consultores Legal Bróker Número de Registro: 1484559  

1607698 Marcos Gastón Díaz Berríos Mixta MiaVet Farmacia y Clinica Veterinaria Número de Registro: 1484355  

1609798 Jorge Luis Pino Zúñiga 
, en representación de ingenieria villar y carrasco spa 

Mixta Elkisol energias renovables Número de Registro: 1484356  

1611713 Estudio Carey Ltda. , en representación de Food Retail Chile 
SpA 

Mixta SULI Número de Registro: 1484560  

1612170 Sociedad de Profesionales Full Marcas & Compañia 
Limitada, en representación de Hughes Global Emarket 
Solutions SpA 

Mixta PUTTLAB Número de Registro: 1484469  

1612804 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Alexaura Danessa Patiño Estrada 

Mixta K KLINETIX Número de Registro: 1484357  

1613521 Karen Patricia Madrid Labbé, en representación de Kine 
Center CH&M SpA 

Mixta Keymove Número de Registro: 1484561  

1614210 Az y Compañía , en representación de Moving Food CL SpA Mixta MOVING FOOD Número de Registro: 1484562  

1614262 Alexander Sebastián Muhlenbrock Reyes, en representación 
de Hipólita Alejandra Arriagada Hernández 

Mixta ALE TORTAS Número de Registro: 1484563  

1615787 Muñoz, Jeanneret, Alvarez y Cia., en representación de Yeti 
Coolers, LLC 

Denominativa HONDO Número de Registro: 1484358  



      Estado Diario Subdirección de Marcas 31/12/2025

 
Sección M5: 

Concesión de Marcas 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

136 

 

1616267 Milos Miskovic, en representación de Ilustre Municipalidad de 
Lota 

Mixta LOTA La Fuerza de la Historia Número de Registro: 1484359  

1616456 Jorge Luis Pino Zúñiga, en representación de Rodrigo Laso 
Ulloa 

Mixta The Ok Company Número de Registro: 1484564  

1617198 Christian Gustavo Ernst Suárez, en representación de 
Amazon Technologies, Inc. 

Denominativa JALAS O TE RAJAS Número de Registro: 1484360  

1617929 Gabriel Ignacio Brignardello Castro, en representación de 
Glow Chile SpA 

Mixta GLOW TALENT Número de Registro: 1484470  

1617988 Cristóbal Porzio , en representación de International 
Resources Group Limited 

Denominativa ODGERS Número de Registro: 1484361  

1617989 Cristóbal Porzio , en representación de International 
Resources Group Limited 

Figurativa  Número de Registro: 1484362  

1619144 Pablo Enrique Arancibia Jara Denominativa Aztekaventas Número de Registro: 1484471  

1619393 Cristóbal Porzio , en representación de Inversiones del 
Amazonas SpA 

Mixta ACAI JOY SUPERFOOD BAR Número de Registro: 1484363  

1619394 Cristóbal Porzio , en representación de Inversiones del 
Amazonas SpA 
 

Mixta ACAI JOY SUPERFOOD BAR Número de Registro: 1484364  

1619463 Eimad Ahmad Charam Isino Mixta CHARAM GROUP Número de Registro: 1484365  

1619489 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de Eter 
Micelio SpA 

Mixta Chincol Kombucha Número de Registro: 1484366  

1619496 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Richard Andrés Sanhueza Barrientos 

Mixta RSB Corredores de Seguros Número de Registro: 1484367  

1619497 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Nexia SpA 

Mixta Kiplo Número de Registro: 1484368  

1619501 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Paulinna Francesca Solari Martínez 

Mixta Gosso Odontología y estética Dra. Solari Número de Registro: 1484369  

1619781 Estudio Federico Villaseca y Cía. Ltda. , en representación 
de Celgene Corporation 

Figurativa  Número de Registro: 1484472  

1619792 Estudio Federico Villaseca y Cía. Ltda. , en representación 
de Celgene Corporation 

Figurativa  Número de Registro: 1484473  

1620261 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Georges 
Michel Heloue 

Mixta ALMATBAJ más que rico Número de Registro: 1484370  
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1620877 Abmark Sociedad Ltda., en representación de Rodrigo 
Hernán Retamales Rodríguez 

Mixta MTCH Mercado Tenis Chile El Mundo del Tenis En 
Chile 

Número de Registro: 1484474  

1621043 Luis Alejandro García López Denominativa RODALON Número de Registro: 1484371  

1621084 Cristian Andrés Arriagada Cea, en representación de Arca Tig 
Servicios y Mantenimientos Industriales Calificados SpA 

Mixta ARCA TIG SERVICIOS Y MANTENIMIENTOS 
INDUSTRIALES CALIFICADOS SPA 

Número de Registro: 1484475  

1621520 Patricia Alejandra Stocker González, en representación de 
Emuchile S.A. 

Denominativa EMUPROTECT "COMFORT PLUS" Número de Registro: 1484476  

1621536 Sergio Andrés Campos Faúndes Mixta Fleich Número de Registro: 1484477  

1621558 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Sociedad Comercial Verollia Ltda 

Mixta Café Verollia Número de Registro: 1484372  

1621559 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Lindsay & Lyon SpA 

Mixta Dyetales Número de Registro: 1484373  

1621622 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Bitsecure SpA 

Mixta Bitsecure Número de Registro: 1484478  

1621655 Alessandri & Compañía Limitada, en representación de 
Salinas y Fabres S.A. 

Mixta SALFA % CYBER.CL Número de Registro: 1484479  

1621671 Fernando Fernández Tellería, en representación de Hape 
Holding AG 

Mixta Jadore Número de Registro: 1484374  

1621672 Fernando Fernández Tellería, en representación de Parfums 
de Coeur, Ltd. 

Denominativa DR TEAL'S Número de Registro: 1484375  

1621678 Marcelo Claudio Caballero Carrasco Denominativa Confecciones Marcel Sport Número de Registro: 1484376  

1621687 Juan Pablo Zamora Iturra, en representación de Natalia Sofía 
Sobarzo Galleani 

Mixta La Manada Hotel Canino Número de Registro: 1484480  

1621744 Miño Gestion Asociados Limitada , en representación de 
Carlos Michael Lean Pinilla 

Mixta Más datitos Número de Registro: 1484481  

1621860 Fernando Fernández Tellería, en representación de 
Importaciones La Grande S.A.C. 

Mixta TIO RICO .BET ...TE CAMBIA LA VIDA Número de Registro: 1484377  

1621861 Fernando Fernández Tellería, en representación de 
Shenzhen Wo Wei Si Electronic Technology Co., Ltd. 

Mixta mastergo Número de Registro: 1484378  

1622015 Victoria Inés Santis Pinilla, en representación de Servicios 
Gastronómicos y Producciones Reñaca SpA 

Mixta MANDA Número de Registro: 1484379  

1622017 Victoria Inés Santis Pinilla, en representación de Servicios 
Gastronómicos y Producciones Reñaca SpA 

Mixta MANDA Número de Registro: 1484380  
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1622062 Enrique Abelardo Aguayo Álvarez, en representación de 
Xinlei Fan 

Denominativa TOYCITY Número de Registro: 1484381  

1622168 Covarrubias & Cia. , en representación de Beit Group S.A. Mixta FAZTY BEFAST Número de Registro: 1484482  

1622170 Covarrubias & Cia. , en representación de Beit Group S.A. Mixta FAZTY BEFAST Número de Registro: 1484483  

1622265 Sebastián Ignacio Valenzuela Hernández, en representación 
de Asociación Nacional de Fútbol Virtual Chile Limitada 

Mixta ANFV Asociación Nacional de Fútbol Virtual Número de Registro: 1484484  

1622276 Arturo Ignacio Carvacho Parra Mixta Sartto Número de Registro: 1484485  

1622406 Javier Andres Leyva Molina, en representación de Academia 
Jurídica Integral 

Figurativa  Número de Registro: 1484486  

1622689 Pablo Saenz De Santa Maria Pérez-cotapos, en 
representación de La Mesa SpA 

Mixta VERDE BAR Número de Registro: 1484487  

1622715 Constanza Belén Alarcón Chambles, en representación de 
Sociedad de Profesionales Ruil Limitada 

Denominativa RUIL LIMITADA Número de Registro: 1484382  

1622716 Constanza Belén Alarcón Chambles, en representación de  
Sociedad de Profesionales Ruil Limitada 
 

Denominativa RUIL ABOGADOS Número de Registro: 1484383  

1622980 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Héctor Nicolás Gálvez Álvarez 

Mixta OKIN Fijando tus sueños Número de Registro: 1484384  

1622988 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Fema Pet Food Chile SpA 

Mixta FEMA DOG TRAINING Número de Registro: 1484385  

1623845 Alfredo Fernando Escobar Lamadrid Mixta Saborres Número de Registro: 1484386  

1624014 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Taxlink 
SpA 

Mixta TAXLINK Número de Registro: 1484387  

1624039 Muñoz Jeanneret Alvarez y Cia., en representación de 
Laboratorios Pisa, S.A de C.V. 

Denominativa PISPARHEM Número de Registro: 1484388  

1624076 Az y Compañía , en representación de Guangzhou URStyle 
Electronic Co., LTD 

Mixta M MICROPACK Número de Registro: 1484389  

1624094 Cristóbal Porzio Honorato, en representación de Juan Carlos 
Abella Piñeiro 

Mixta RODELU DESDE 1916 Sabemos de Pizza Número de Registro: 1484488  

1624378 Az y Compañía , en representación de Shenzhen Xinmiao 
Communication Technology Co., Ltd. 

Denominativa Astracore Número de Registro: 1484390  

1624392 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Jorge 
Antonio Gamboa Soto 

Mixta DORON CAJAS DE CAMBIO Número de Registro: 1484391  
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1624686 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Ingeaguas Ltda 

Mixta INGEAGUAS Ingeniería y Soluciones de 
Tratamiento 

Número de Registro: 1484392  

1624706 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Venmed Medical Center SpA 

Mixta Clinica Nace Número de Registro: 1484393  

1624724 Andes IP Abogados Ltda., en representación de Área 1 Pty 
Ltd 

Denominativa TRIXSTAR Número de Registro: 1484394  

1624916 Az Y Compañía , en representación de Shenzhen Jiejia 
Cultural and Sports Industry Operation Co., Ltd. 

Mixta WeaArco Número de Registro: 1484395  

1624940 Andes IP Abogados Ltda., en representación de Gabriela 
Francesca Prado Becerra 

Mixta The Change Lab Número de Registro: 1484489  

1624960 César Edmundo Araneda Aybar Mixta SDX Número de Registro: 1484396  

1624962 Arlette Yohana Olivos Vásquez Denominativa Roploop Número de Registro: 1484397  

1625168 Az y Compañía , en representación de Flysak Lubrication 
Technology (Guangdong)Co.,Ltd 

Mixta NISHIMOTO Número de Registro: 1484398  

1625361 Abmark Sociedad Ltda., en representación de HD Opticas 
S.A. 

Mixta DW DYNAMIC WORK Número de Registro: 1484490  

1625392 Marcelo Raúl Brodsky Linetzky, en representación de Alberto 
Bernardo Libedinsky Scharager 

Mixta AUTOTEKNEGP Número de Registro: 1484399  

1625396 Marcelo Raúl Brodsky Linetzky, en representación de Alberto 
Bernardo Libedinsky Scharager 

Mixta AUTOTEKNEGP Número de Registro: 1484400  

1625404 Marcelo Raúl Brodsky Linetzky, en representación de Alberto 
Bernardo Libedinsky Scharager 

Mixta AUTOTEKNEGP Número de Registro: 1484401  

1625409 Marcelo Raúl Brodsky Linetzky, en representación de Alberto 
Bernardo Libedinsky Scharager 

Mixta AUTOTEKNEGP Número de Registro: 1484402  

1625479 Roberto Andrés Maldonado Cisternas Mixta HOTEL MADERO TALCA Número de Registro: 1484403  

1625497 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de 
Comercializadora de Alimentos Crudo Limitada 

Mixta ALIMENTO CRUDO AC Número de Registro: 1484404  

1625550 Az y Compañía , en representación de Ye Xinxing 
 

Mixta SOAK Número de Registro: 1484405  

1625585 Cristian Andrés Arancibia Salinas Denominativa Manzzo y cia Número de Registro: 1484491  

1625616 Mahish Kumar Sadarangani Mahboobani, en representación 
de Sur Andino Argentina S.A. 

Denominativa ALUVIA GUALTALLARY Número de Registro: 1484406  

1626002 Silva y Cia. , en representación de Neoethicals Chile SpA Denominativa IBUWIN Número de Registro: 1484492  

1626005 Silva y Cia., en representación de Neoethicals Chile SpA Denominativa ACETEFF Número de Registro: 1484493  
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1626008 Silva y Cia. , en representación de Neoethicals Chile SpA Denominativa DOLOCALAMBRIN Número de Registro: 1484494  

1626021 Silva y Cia.  
 , en representación de Neoethicals Chile SpA 

Denominativa FLATICONA Número de Registro: 1484495  

1626035 Silva y Cia., en representación de Neoethicals Chile SpA Denominativa DICLOCIEN Número de Registro: 1484496  

1626041 Jarry IP SpA, en representación de Acuanativa SpA Denominativa Eco Grow Plus Número de Registro: 1484407  

1626048 Silva y Cia., en representación de Neoethicals Chile SpA Denominativa BRONTIX Número de Registro: 1484497  

1626058 Cmmarc S.A., en representación de Comunicaciones Mia 
Ltda 

Mixta FMOK Número de Registro: 1484498  

1626166 Johansson & Langlois , en representación de Femsa Salud 
SpA 

Mixta dott EFFECTIVE CONTROL Número de Registro: 1484408  

1626198 Johansson & Langlois , en representación de  
Curateq Biologics Private Limited. 
 

Denominativa DYRUPEG Número de Registro: 1484409  

1626396 Muñoz Jeanneret Alvarez y Cia., en representación de 
Laboratorios Pisa, S.A de C.V. 

Denominativa MALIPAFED Número de Registro: 1484410  

1626397 Muñoz Jeanneret Alvarez y Cia., en representación de 
Laboratorios Pisa, S.A de C.V. 

Denominativa PIXIRIV Número de Registro: 1484411  

1626398 Muñoz Jeanneret Alvarez y Cia., en representación de 
Laboratorios Pisa, S.A de C.V. 

Denominativa TRIPSIX Número de Registro: 1484412  

1626560 Irene Del Rosario Rondanelli Muñoz, en representación de 
Spacio Vínculo SpA 

Mixta SPACIO VINCULO Número de Registro: 1484499  

1626698 Diego Alonso Torres Samit, en representación de Hifi Market 
SpA 

Denominativa HiFi Bar Número de Registro: 1484500  

1626699 Diego Alonso Torres Samit, en representación de Hifi Market 
SpA 

Denominativa HiFi Café Número de Registro: 1484501  

1626713 Octavio Martin Rampone Mixta DMR MEDICINA ESTÉTICA AVANZADA Número de Registro: 1484413  

1626815 Paulo Esteban José Valdivia Quidel Mixta Patagonia Visual Número de Registro: 1484414  

1627003 Estudio Carey Ltda. , en representación de X-Elio Energy, 
S.L. 

Denominativa X-ELIO Número de Registro: 1484502  

1627345 Elvira Renee Ignacia Martel Molina, en representación de 
Benito Shago Larraín Sunico 

Mixta HOT BRUTA Número de Registro: 1484415  

1627705 Gerardo Enrique Garcés Pérez, en representación de Grupo 
Automan SpA 

Denominativa GRUPO AUTOMAN Número de Registro: 1484416  
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1627756 Estudio Transglobo Limitada , en representación de Semillas 
Goldstar S.A. 

Mixta GOLDSTAR SEEDS Número de Registro: 1484503  

1627811 Mauricio Alfredo Peña González Denominativa NovaStor Número de Registro: 1484504  

1627833 Francisca Lucía Figueroa Illanes, en representación de Key 
Management Limitada 

Mixta IC KEY MANAGEMENT Número de Registro: 1484417  

1627835 Francisca Lucía Figueroa Illanes, en representación de Key 
Management Limitada 

Mixta IC KEY MANAGEMENT Número de Registro: 1484418  

1627838 Francisca Lucía Figueroa Illanes, en representación de Key 
Management Limitada 

Mixta IC KEY MANAGEMENT Número de Registro: 1484419  

1627948 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Sociedad Comercializadora Y Distribuidora Inteligencia Y 
Seguridad SpA 

Mixta INTELSEG Número de Registro: 1484420  

1628081 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Karen Lorena Navarro Lagos 

Mixta KAYVA Pasión Chilena Número de Registro: 1484421  

1628175 Fabián Fernando Zvonimir Fadic Allendes Mixta Inteligencia Artesanal Número de Registro: 1484422  

1628217 Emily Mary Thomas Denominativa Med-Ray, Somos Protección Radiológica Número de Registro: 1484423  

1628271 Salvador Agustín Vásquez Cárdenas Denominativa ECOSIDIO Número de Registro: 1484505  

1628373 Fernando Javier Alberto Madrid Saavedra Denominativa Mográ Número de Registro: 1484506  

1628417 Agroconnexion SpA. Mixta DEIMOS Número de Registro: 1484507  

1628423 Agroconnexion SpA. Mixta DEIMOS Número de Registro: 1484508  

1628506 Estudio Federico Villaseca y Cía. Ltda. , en representación 
de MGMPlus Entertainment LLC 

Denominativa THE WESTIES Número de Registro: 1484509  

1628660 Giovanna Carola Díaz Rodríguez, en representación de 
Mingting Dong 

Mixta ZHIBAO Número de Registro: 1484424  

1628681 Giovanna Carola Díaz Rodríguez, en representación de Yu 
Zhao 

Mixta HUALUN Número de Registro: 1484425  

1628796 Roberto Pastor Duran Aguilar Mixta WeasCore Número de Registro: 1484510  

1628841 Norma Marín Jaramillo Denominativa NM KERATINA Número de Registro: 1484511  

1629009 Silva y Cia., en representación de Veritas Corredores de 
Seguros S.A. 

Mixta VERITAS VAS SEGUROS Número de Registro: 1484512  

1629016 Silva y Cia., en representación de Veritas Corredores de 
Seguros S.A. 

Mixta VAS Número de Registro: 1484513  

1629035 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Héctor Alfonso Solís Quevedo 

Mixta TECHNOPOINTS CHILE Número de Registro: 1484426  
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1629044 Sandra Isabel Cerda González Mixta Golden Elegance GE Signos del buen vestir Número de Registro: 1484427  

1629192 Mariela Alejandra Sprohnle Villena, en representación de 
Diego Alberto Parra Muñoz, Mariela Alejandra Sprohnle 
Villena y Carlos Francisco Greene Lamond 

Mixta Karaband Número de Registro: 1484514  

1629277 Samuel Emerson Peña Letelier Mixta freshcare smash Número de Registro: 1484515  

1629289 Catalina Francisca Ramírez Gálvez, en representación de 
Mb SpA 

Mixta DIGILIFE Número de Registro: 1484428  

1629470 Marcelo Eduardo Henríquez Barrera Mixta RAGKO Número de Registro: 1484516  

1629476 Emiliano Zitrynovitch, en representación de Zitryco SpA Denominativa ZITRYCO Número de Registro: 1484429  

1629655 Brenda Tatiana Vacca Lopez, en representación de Gimnasio 
Golden Body SpA 

Mixta GOLDEN BODY FITNESS CENTER Número de Registro: 1484430  

1629673 Abmark Sociedad Ltda., en representación de Juan Javier 
Izquierdo Yáñez 

Denominativa JUAN IZQUIERDO CANADIAN HOMES Número de Registro: 1484517  

1629675 Abmark Sociedad Ltda., en representación de Juan Javier 
Izquierdo Yáñez 

Mixta CANADIAN HOMES Para Que El Construir No 
Sea Una Aventura 

Número de Registro: 1484518  

1629700 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de Carteras 
Popa Karina Contreras E.I.R.L. 

Mixta POPA TODAS QUIEREN UNA Número de Registro: 1484519  

1629706 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de Cristian 
Andrés Rebolledo Romero 

Mixta ECOSENS vive la esencia natural Número de Registro: 1484520  

1629714 SILVA Y CIA. , en representación de Publicaciones y Difusión 
S.A. 

Denominativa Llegó la hora en Radio Agricultura Número de Registro: 1484521  

1629749 Silva Abogados, en representación de Big Brands Bubba 
SpA 

Mixta A Número de Registro: 1484522  

1629751 Silva Abogados, en representación de Big Brands Bubba 
SpA 

Mixta A Número de Registro: 1484523  

1629752 Silva Abogados, en representación de Big Brands Bubba 
SpA 

Mixta A Número de Registro: 1484524  

1629780 Cristóbal Alonso Rabba Facuse, en representación de 
Multibatt Ltda. 

Mixta MULTIBATT Número de Registro: 1484525  

1629849 Pablo José De La Cerda Santa María, en representación de 
Milesa SpA 

Mixta OTARU Número de Registro: 1484431  

1629920 Pedro Pablo Alvarado Tapia, en representación de Fundacion 
Educacional Colegio Río Loa 

Denominativa Colegio Río Loa Número de Registro: 1484526  
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1629977 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Cecilia Magaly Calisto Parra 

Mixta EMANUEL Número de Registro: 1484432  

1630052 Mateo García Pereira Denominativa Chelenko Número de Registro: 1484527  

1630344 Valery Carol Herrera Valdés, en representación de Ecobridge 
SpA 

Mixta ecobridge Número de Registro: 1484528  

1630451 Rodrigo Alexis Díaz Rojas Denominativa colastenia Número de Registro: 1484433  

1630482 Maria Carmen Esparza Santacruz, en representación de 
Jocelyn Eliana Barrios Arenas 

Denominativa Ballet a los Barrios Número de Registro: 1484434  

1630666 Jarry Ip SpA, en representación de Emcure Pharma Chile 
SpA 

Denominativa NAPTIDE Número de Registro: 1484435  

1630787 Carmina Asunción Vásquez Mejías, en representación de 
Agrozafra Comercial e Industrial Sociedad Anónima 

Mixta arroz parbolizado largo fino cotidiano Número de Registro: 1484436  

1630822 Sociedad de Profesionales Full Marcas & Compañia 
Limitada, en representación de Alexia Naomí Valech Andarcia 

Mixta ALEXIA NAOMI Número de Registro: 1484529  

1630823 Sociedad de Profesionales Full Marcas & Compañia 
Limitada, en representación de Alexia Naomí Valech Andarcia 

Mixta ALEXIA NAOMI Número de Registro: 1484530  

1630825 María Andrea Quezada García, en representación de Jorge 
Miguel García Puigrredon 

Denominativa Luggiani Número de Registro: 1484437  

1630991 Rodolfo Andrés Ramirez Moya, en representación de 
Comercializadora Rodolfo Ramírez E.I.R.L. 

Denominativa MaceterosRR Número de Registro: 1484531  

1631163 Evelyn Carla Alejandra Castillo Rebolledo, en representación 
de Mauricio Andrés Leiva Muñoz 

Mixta DATLab Número de Registro: 1484438  

1631236 Rubén Enrique Gómez Ruiz, en representación de Altapro 
SpA 

Mixta ALTAPRO Número de Registro: 1484532  

1631333 Sebastián Eduardo Calderón Morales Denominativa Estudio Límbico Número de Registro: 1484533  

1631371 Prestaciones y Asesoria Juridica Patmark Limitada, en 
representación de Qiang Zhang 

Mixta Lanzhou Gongfu Ramen Número de Registro: 1484534  

1631383 Francisco Javier Campos Gavilán, en representación de Viña 
Casa Solis SpA 

Denominativa CUPULA Número de Registro: 1484535  

1631401 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Asesorías Otárola Y Fuentes SpA 

Mixta NovaCure Número de Registro: 1484439  

1631487 Francisco Javier Palma Araya Denominativa FUNERARIA LO BLANCO Número de Registro: 1484440  

1631658 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de Robert 
Pastor Mozombite 

Mixta VICKY SUSHI NIKKEI Número de Registro: 1484536  
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1631692 Daniela Valentina Pastén Gómez Denominativa Las Aventuras de Bouser El Perro Número de Registro: 1484441  

1631694 Sergio Gonzalo Díaz Sandivari Mixta Minproces Número de Registro: 1484537  

1631695 María Bernardita Versluys Ovalle Denominativa BERNIE.SAQUITOS Número de Registro: 1484442  

1631725 Amitai & Raddatz Ltda., en representación de Jam Trade 
SpA 

Mixta BLACK WOOD Número de Registro: 1484538  

1631749 Álvaro Andrés Agurto Geoffroy, en representación de Club 
Arrieros SpA 

Mixta CLUB ARRIEROS Número de Registro: 1484443  

1631801 José Luis Loyola Penchulef, en representación de Comercial 
Falz SpA 

Mixta AUSTRAL WATER AGUA PARA LA VIDA Número de Registro: 1484539  

1631840 Romina Alejandra Sepúlveda Rodríguez Denominativa REFF LOGISTICA Número de Registro: 1484540  

1631847 María Lorena Romero Klein, en representación de Openmind 
Servicios Profesionales SpA 

Mixta OpenMind Número de Registro: 1484444  

1631872 Romina Alejandra Sepúlveda Rodríguez Denominativa REFF Número de Registro: 1484541  

1631892 Oscar Raúl Medina Ramírez Denominativa I-CREATIVA Número de Registro: 1484445  

1631921 Jeannette Verónica Abarca Hoffmann Denominativa COMOCALMA Número de Registro: 1484542  

1631996 Freddy Ernesto Peña Castillo Denominativa edentity Identidad Digital Número de Registro: 1484446  

1631997 Emerson Quispe Masi, en representación de Iplott Publicidad 
SpA. 

Mixta Iplott Publicidad iP Número de Registro: 1484543  

1632023 Jorge Luis Pino Zúñiga, en representación de Paul Hernán 
Henríquez Pizarro 

Mixta TSE Transportes San Esteban Número de Registro: 1484447  

1632046 Eduardo Antonio Rivas De La Barra Mixta PULGUITAS Número de Registro: 1484448  

1632079 Eduardo Andrés Jara Arnal Denominativa tintedatum Número de Registro: 1484544  

1632081 Héctor Esteban Díaz Muñoz Mixta WO Porters Número de Registro: 1484545  

1632394 Jorge Luis Volke Álvarez, en representación de 
Comercializadora y Agrícola Tres Volcanes SpA 

Denominativa RANCHO VOLKE Número de Registro: 1484449  

1632430 Mauricio Hernán Gallardo Rojas, en representación de José 
Rodolfo Cares Jorquera 

Mixta TRISSA Número de Registro: 1484546  

1632461 Julio Alberto Cárcamo Agouborde Denominativa RINO Número de Registro: 1484547  

1632471 Matías Ignacio Jensen Santa Cruz Denominativa Espacio TOC Número de Registro: 1484450  

1632476 Jazmine Verónica Román Pavez Denominativa Glasse studio Número de Registro: 1484548  

1632514 Jorge Luis Volke Álvarez, en representación de 
Comercializadora y Agrícola Tres Volcanes SpA 

Denominativa RANCHO VOLKE Número de Registro: 1484451  
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1632516 Jorge Luis Volke Álvarez, en representación de 
Comercializadora y Agrícola Tres Volcanes SpA 

Denominativa RANCHO VOLKE Número de Registro: 1484452  

1632521 Rodrigo Luis Marín Ithurbisquy, en representación de Daniela 
Andrea Mujica Marsal 

Mixta LADY GLAMOUR HAIR CLUB Número de Registro: 1484453  

1632525 Jorge Luis Volke Álvarez, en representación de 
Comercializadora y Agrícola Tres Volcanes SpA 

Denominativa RANCHO VOLKE Número de Registro: 1484454  

1632530 Augusto Daniel Jiménez Tapia Denominativa Gastos Menores Número de Registro: 1484549  

1632532 Matías Ignacio Candon Sarmiento Denominativa TrichoKids Número de Registro: 1484455  

1632557 Mario Gastón Silva Pino Mixta Héroes de la PATRIA Número de Registro: 1484456  

1632573 Carlos Alberto Colina Ramirez, en representación de Douglas 
Rafael Varela Rangel 

Denominativa Lacteos Merida Andina Número de Registro: 1484457  

1632578 Marisol Andrea Romero Meriño, en representación de 
Marisoluciones SpA 

Denominativa MARISOLUCIONES Número de Registro: 1484458  
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1612685 MUNOZ JEANNERET ALVAREZ Y COMPANIA, en 
representación de YETI Coolers, LLC 

Mixta YETI  

1613283 MUNOZ JEANNERET ALVAREZ Y COMPANIA , en 
representación de YETI Coolers, LLC 

Denominativa YETI  
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1621151 Badilla Davis Limitada, en representación de Jesús Nicolás 
Ponce De León Reyes 

Mixta TRANSPORTES HERCULES Vistos, 
Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 29 de septiembre de 2025 una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para 
inducir a error, respecto al Registro 801490 Marca RH RESORTES 
HERCULES Protege Productos metálicos, todo tipo de resortes, ballestas 
y partes y piezas para aparatos de locomoción, carga, embalaje, 
medición y análogos; cables metálicos no eléctricos, tubos metálicos, 
ferretería metálica. de la clase 6; , Registro 806510 Marca HERCULES 
Protege Productos químicos usados en la industria y la agricultura; 
resinas artificiales y sintéticas; plásticos en forma de polvo, líquidos o 
pastas de uso industrial; preparados químicos para soldadura, sustancias 
adhesivas usadas en la industria; y detergentes usados en 
procesamiento industriales y de manufactura. de la clase 1;  Registro 
817090 Marca HERCULES Protege Tapones no metálicos, anillos no 
metálicos, empaquetaduras no metálicos y sellos no metálicos, todos 
para ser usados en aplicaciones de cilindros neumáticos e hidráulicos en 
la industria de la energía de los fluidos; sellos no metálicos para ser 
usados en piscinas y en procesos de manipulación de fluidos, excluyendo 
materiales plásticos en forma de hojas o varillas para uso en la 
fabricación de elastómetros de la clase 17; Registro 935116 Marca H 
HERCULES Protege Amplificadores para instrumentos musicales. de la 
clase 9; Baterías de práctica y atriles para partituras. de la clase 15; , 
Registro 901422 Marca HERCULES Protege Materiales de construcción 
no metálicos; tubos rígidos no metálicos para la construcción; asfalto, pez 
y betún; construcciones transportables no metálicas; monumentos no 
metálicos. de la clase 19; , Registro 1217958 Marca HERCULES Protege 
Neumáticos. de la clase 12; , Registro 1276327 Marca PEGA 
HERCULES Protege Adhesivos [pegamentos] de papelería o para uso 
doméstico. de la clase 16; , Registro 1275803 Marca RH RESORTES 
HERCULES FUERZA Y TEMPLE CON ALTA RESISTENCIA Protege 
Resortes (artículos de ferretería metálicos), para ser usados en aparatos 
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de locomoción, carga, embalaje, medición y análogos. de la clase 6; , 
Registro 1371010 Marca HERCULES FITNESS Protege Servicios de 
exportación, importación y venta al por mayor y al detalle de productos 
de las clases 01 a 34 con excepción de productos de las clases 1, 3, 5, 
8, 9, 12, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 21, 29, 30, 31 y 32; organización de 
exposiciones y eventos con fines comerciales o publicitarios; 
Administración de negocios. Servicios de Marketing. de la clase 35;  y 
Registro 1473428 Marca HERCULES MOTORES ELÉTRICOS Protege 
Cables de mando para máquinas o motores; reguladores de presión, en 
cuanto partes de máquinas; transductores de presión en cuanto partes 
de máquinas; válvulas de presión [partes de máquinas]; aparatos de 
regulación de la presión en cuanto piezas de máquinas; aspiradores para 
la limpieza de superficies; aspiradores para limpiar superficies. de la 
clase 7; Servicios de representación comercial; agencias de importación, 
exportación de productos; servicios de venta minorista y mayorista de 
motores eléctricos de todo tipo; servicios de gestión comercial 
relacionados con el comercio electrónico. de la clase 35. 
Que, con fecha 11 de noviembre de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando, entre otros antecedentes, que la marca 
pedida ha sido efectivamente usada y goza de reconocimiento, que 
existirían diferencias gráficas y fonéticas entre los signos en conflicto, que 
atendido el principio de especialidad marcaria las marcas en conflicto 
distinguirían coberturas diferentes, que se ha solicitado protección al 
conjunto, que la marca solicitada se encuentra registrada en otras clases. 
Que, para acreditar las circunstancias en que funda los argumentos de la 
contestación a la Observación de Fondo, el solicitante acompañó, entre 
otros documentos, los siguientes: i) artículo de prensa obtenido desde 
Noticia infominería.cl; ii)captura de pantalla obtenida desde página web 
GlobalParts; iii)captura de pantalla obtenida desde página web 
GlobalFlex. 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
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las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) inciso 1°de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente 
se asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas 
o válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas.” 
Que, para determinar la concurrencia de la prohibición de registro aludida 
precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes de la 
causa, conforme el método de análisis que a continuación se desarrolla. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su ámbito de 
protección, que se define por los productos o los servicios que pretenden 
distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las coberturas de 
los signos en conflicto son idénticas, similares o relacionadas entre sí, 
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pues si no existe una relación entre los productos o servicios solicitados, 
normalmente, no existirá impedimento para la convivencia entre los 
signos, en virtud del principio de especialidad de las marcas comerciales. 
Tratándose de los registros 801490, 806510, 817090, 901422, 1217958, 
1275803 y 1473428, la relación de coberturas se debe a que, a través de 
los servicios de venta, importación, exportación y afines, que pretende 
amparar la marca solicitada, se puede perseguir la finalidad de poner a 
disposición de los consumidores, o facilitar la adquisición, de los 
productos de la clase 1, 6, 7, 12, 17 y 19 protegidos por la marca previa, 
pudiendo ser dichos ámbitos de protección complementarios o incluso 
competencia uno del otro. En este sentido, se considera que si los 
mencionados servicios pedidos se utilizaran para poner directamente a 
disposición de los consumidores, los productos de clase 1, 6, 7, 12, 17 y 
19 de la marca fundante de la observación de fondo, en ese caso se 
produciría convergencia en los consumidores finales. 
Tratándose de los registros 1371010 y 1473428, la relación de coberturas 
tiene lugar por cuanto los servicios pedidos consistentes en “organización 
empresarial y administración de flotas de transporte; consultoría en 
gestión de negocios en el campo del transporte y reparto; servicios de 
información, asesoramiento y consultoría en relación a negocios en el 
ámbito de la minería y gestión o administración de negocios en dicho 
ámbito, incluidos los servicios prestados en línea o vía la internet; 
realización, planificación y organización de ferias profesionales y 
comerciales en el ámbito de la minería con fines comerciales y 
publicitarios” se pueden incluir en los servicios de administración de 
negocios, servicios organización de exposiciones y eventos con fines 
comerciales o publicitarios, servicios de gestión comercial relacionados 
con el comercio electrónico, amparados por las marcas previas. 
Tratándose de los registros 935116 y 1276327, efectuado un nuevo 
análisis de coberturas se concluye que, atendida la especificidad de la 
cobertura solicitada en clase 9, 15 y 16, ésta difiere de aquella que 
protege el registro previo en cuanto a naturaleza, función, finalidad, 
canales de distribución y destinatarios finales. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
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comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que, en cuanto a la 
representación gráfica de la marca solicitada, se puede advertir que las 
marcas en conflicto presentan semejanzas gráficas y fonéticas 
determinantes, ya que coinciden en su segmento HERCULES, sin que la 
adición del segmento de uso común TRANSPORTES en el signo pedido 
que cuente con la capacidad suficiente para desvirtuar dicha identidad. 
Que, conforme lo señalado precedentemente, al observar la marca 
pedida puede advertirse que, al presentar semejanzas determinantes con 
la marca previa, provocará todo tipo de errores y confusiones en el 
público consumidor, respecto la verdadera procedencia de los servicios. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que, en relación a las presuntas diferencias gráficas y fonéticas entre 
los signos en conflicto, cabe señalar que la convivencia de los signos en 
el mercado podrá llevar a riesgo de confusión provocado por la falta de 
claridad a la que podrán ser inducidos los consumidores al momento de 
elegir un producto y/o servicio de otro, llevándolos a pensar que son las 
mismas marcas y que poseen por tanto un mismo origen empresarial. En 
este sentido, se hace presente que basta con que exista la posibilidad de 
tal riesgo para configurar la situación anterior. Para estos efectos, se 
entenderá como consumidor medio aquella persona que no destaca ni 
por sus conocimientos particulares ni tampoco por ser particularmente 
ignorante; se trata de una persona dotada con raciocinio y facultades de 
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percepción normales, que se encuentra frente a la oferta múltiple de 
productos y de servicios de una misma naturaleza o directamente 
relacionados, pero de diversos orígenes empresariales. 
ii) Que, respecto al argumento de que la marca pedida ha sido usada y 
goza de reconocimiento de lo cual se desprende que el solicitante alega 
que el signo ha adquirido distintividad por uso o secondary meaning. 
Cabe señalar que la adquisición de distintividad a través de uso procede 
sólo por causas de falta de distintividad intrínseca, no siendo procedente 
en el caso de autos por cuanto la observación de fondo se funda en una 
causal de distintividad extrínseca. 
iii) Que, respecto a la argumentación de que, atendido el principio de 
especialidad, la cobertura solicitada distinguiría un ámbito de protección 
distinto al de la marca base de la observación de fondo. A este respecto, 
cabe destacar que es común que en un mercado en donde se ofrezcan 
los servicios que pretende amparar la marca solicitada, se puedan 
adquirir o comercializar de igual forma los productos y servicios que 
ampara la marca registrada con anterioridad, pudiendo ser dichos 
ámbitos de protección sustitutos o incluso competencia uno del otro. 
iv) Que, en cuanto a que la marca solicitada pretende protección sobre 
un conjunto marcario y no sobre segmentos aisladamente considerados. 
En el presente caso, dicha hipótesis no se configura por cuanto se detalló 
en la observación de fondo que los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto del punto de vista grafico 
como fonético. 
v) Que, respecto al argumento de que la marca pedida ha sido registrada 
en otras clases será desestimada por cuanto cada marca es analizada 
de conformidad a su propio mérito, por lo que las decisiones adoptadas 
por este Instituto en casos similares no son vinculantes para éste. 
Que en relación a la pertinencia de las pruebas acompañadas por el 
solicitante, cabe señalar que no resultan suficientes ni conducentes para 
desvirtuar la aplicación de la prohibición de registro observada, toda vez 
que ellas no dicen relación o carecen de referencia respecto a diferencias 
gráficas o fonéticas entre los signos que despejen cualquier tipo de riesgo 
de confusión entre ellos.  
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Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) inciso 1°y en 
el Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO: Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) inciso 1° en relación al 
artículo 19 de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y 
aquellos contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los 
que se dan por enteramente reproducidos. 
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1621938 Enriqueta Gabriela González Fuenzalida, en representación 
de Eduardo Enrique Donoso Huerta 

Mixta DISCO SENIOR Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha  26/09/25 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 y 20 letra h) inciso 1° de 
la ley N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza 
gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, respecto 
a a la  Solicitud 1613923. ZENIOR.Alquiler de salas de 
entretenimiento;servicios de entretenimiento;coaching 
[formación];celebración de talleres;celebración de talleres 
[formación];consultoría sobre la organización y la dirección de talleres de 
formación;actividades deportivas;suministro de información en línea 
sobre educación, formación, esparcimiento, actividades deportivas y 
culturales;facilitación de acceso a espectáculos de entretenimiento 
televisivos, musicales y de vídeo a través de un sitio web 
interactivo;facilitación de información en materia de entretenimiento 
mediante un sitio web;organización de seminarios web;organización de 
webinars;provisión de información de entretenimiento via sitios 
web;publicación de revistas en la web;suministro de información en 
materia de entretenimiento mediante un sitio web. Clase 41. Registro 
N°1222072 Marca SENIOR CLUB Protege Servicios de recreación y 
esparcimiento, realización de actividades deportivas en general, 
organización de eventos deportivos, club social, espectáculos artísticos 
de toda clase de la clase 41.   
Que, con fecha  08/11/25, el solicitante contestó la observación de fondo 
señalando que es un conjunto con fuerza y personalidad propia. No es 
gráfica, visual, ni fonéticamente similar a las marcas citadas, excepto 
para el segmento “senior”, para el cual no se pide protección exclusiva.  
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo que sea susceptible de representación gráfica 
capaz de distinguir en el mercado productos, servicios o establecimientos 
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industriales o comerciales. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, así como también, cualquier combinación de estos 
signos. Que de lo anterior, fluye que la característica y función primordial 
y esencial de la marca es la de permitir la identificación de los productos 
y los servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios y/o establecimientos solicitados y los demás signos 
existentes, evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente 
se asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas 
o válidamente solicitadas con anterioridad para productos, servicios o 
establecimiento comercial o industrial idénticos o similares, 
pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas.”  
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos, servicios o 
establecimientos que pretenden distinguir en el mercado. Resulta 
esencial determinar si las coberturas de los signos en conflicto son 
idénticas, similares o relacionadas entre sí, pues si no existe una relación 
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entre los productos o servicios solicitados, normalmente, no existirá 
impedimento para la convivencia entre los signos, en virtud del principio 
de especialidad de las marcas comerciales. La marca solicitada en 
relación a la marca registrada distinguen coberturas relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas  relacionadas. Por lo anterior, es de toda 
lógica afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
Que habiendo quedado establecido que en la especie se está ante signos 
que pretenden distinguir coberturas  relacionadas  se ha procedido a 
analizar las semejanzas entre los signos a fin de determinar si la marca 
solicitada presenta identidad o semejanza determinante con la marca 
previa de forma de poder confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, 
los signos en controversia presentan una configuración fácilmente 
confundible tanto desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que 
no se advierten en la marca solicitada elementos que al confrontarla con 
el signo invocado en la observación, permitan distinguirla con un grado 
adecuado de independencia y fisonomía propia. 
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Que, conforme lo señalado preferentemente, al observar la marca pedida 
puede advertirse que al incluir el elemento  DISCO SENIOR, provocará 
todo tipo de errores y confusiones en el público consumidor, respecto la 
verdadera procedencia de los  servicios. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
Que en relación a que la marca cuenta con una denotación conceptual y 
pronunciación fonética diversa de la marca base de la observación de 
fondo además de diferencias conceptuales derivada de los elementos 
adicionales, cabe señalar que la convivencia de los signos en el mercado 
podrá llevar a riesgo de confusión provocado por la falta de claridad a la 
que podrán ser inducidos los consumidores al momento de elegir un 
servicio de otro, llevándolos a pensar que son las mismas marcas y que 
poseen por tanto un mismo origen empresarial. En este sentido, se hace 
presente que basta con que exista la posibilidad de tal riesgo para 
configurar la situación anterior.   
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 19 
de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en  la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1623562 Mijael Francisco Strauss Klein, en representación de Nasjac 
SpA 

Denominativa MöbelDekor Vistos, 
Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 11 de noviembre de 2025 una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para 
inducir a error, respecto al Registro N°1421704, marca DECOR, que 
distingue Abrazaderas no metálicas para tuberías; accesorios de cama, 
excepto ropa de cama; alacenas de cocina (muebles); aldabas de puerta 
no metálicas; aldabas no metálicas para puertas; alzapaños de cortinas; 
alzapaños que no sean de materias textiles; anillas abiertas no metálicas 
para llaves; anillas de cortinas; artículos de cestería; asideros no 
metálicos para bañeras; barras de colgar ropa usados para líneas 
automáticas de lavado; barras de apoyo no metálicas para bañeras; 
barras de cortinas; barras de cortinas; barras metálicas para cortinas; 
barras no metálicas; barras para cortinas de ducha; barras, ruedecillas y 
ganchos de cortinas; barricas no metálicas; carretes no metálicos ni 
mecánicos para tubos flexibles; clavijas no metálicas; ganchos de cortina 
para ducha; ganchos de cortinas; ganchos no metálicos para percheros; 
organizadores colgantes para armarios; percheros; perillas no metálicas; 
pernos no metálicos; persianas de caña, ratán o bambú (sudare); 
persianas de interior; persianas de interior de laminillas para ventanas; 
pestillos no metálicos; rieles metálicos para cortinas; rieles no metálicos 
para cortinas; rieles no metálicos para puertas correderas; rieles para 
cortinas, de la clase 20. 
Que, con fecha 14 de noviembre de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando, entre otros antecedentes, que existirían 
diferencias gráficas, fonéticas y conceptuales entre los signos en 
conflicto, que atendido el principio de especialidad sus respectivos 
ámbitos de protección serían diferentes, que se ha solicitado protección 
al conjunto. 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
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Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) inciso 1°de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente 
se asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas 
o válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas.” 
Que, para determinar la concurrencia de la prohibición de registro aludida 
precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes de la 
causa, conforme el método de análisis que a continuación se desarrolla. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su ámbito de 
protección, que se define por los productos o los servicios que pretenden 
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distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las coberturas de 
los signos en conflicto son idénticas, similares o relacionadas entre sí, 
pues si no existe una relación entre los productos o servicios solicitados, 
normalmente, no existirá impedimento para la convivencia entre los 
signos, en virtud del principio de especialidad de las marcas comerciales. 
La marca solicitada en relación a la marca registrada distingue un ámbito 
de protección relacionado, por cuanto en ambos casos se trata en general 
de muebles y afines en clase 20, compartiendo por tanto elementos 
comunes en cuanto a naturaleza, función o finalidad, destinarios finales 
y canales de comercialización. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que, en cuanto a la 
representación gráfica de la marca solicitada, se puede advertir que las 
marcas en conflicto presentan semejanzas gráficas y fonéticas 
determinantes, ya que coinciden en su segmento DEKOR / DECOR, sin 
que la adición del segmento MÖBEL en el signo pedido cuente con la 
capacidad suficiente para desvirtuar dicha identidad. 
Que, conforme lo señalado precedentemente, al observar la marca 
pedida puede advertirse que, al presentar semejanzas determinantes con 
la marca previa, provocará todo tipo de errores y confusiones en el 
público consumidor, respecto la verdadera procedencia de los productos. 
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En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que, en relación a las presuntas diferencias gráficas, fonéticas y 
conceptuales entre los signos en conflicto, cabe señalar que la 
convivencia de los signos en el mercado podrá llevar a riesgo de 
confusión provocado por la falta de claridad a la que podrán ser inducidos 
los consumidores al momento de elegir un producto de otro, llevándolos 
a pensar que son las mismas marcas y que poseen por tanto un mismo 
origen empresarial. En este sentido, se hace presente que basta con que 
exista la posibilidad de tal riesgo para configurar la situación anterior. 
Para estos efectos, se entenderá como consumidor medio aquella 
persona que no destaca ni por sus conocimientos particulares ni tampoco 
por ser particularmente ignorante; se trata de una persona dotada con 
raciocinio y facultades de percepción normales, que se encuentra frente 
a la oferta múltiple de productos y de servicios de una misma naturaleza 
o directamente relacionados, pero de diversos orígenes empresariales. 
ii) Que, respecto a la argumentación de que atendido el principio de 
especialidad, la marca pedida distingue un ámbito de protección distinto 
al de la marca base de la observación de fondo, será desestimada por 
cuanto para que aplique es necesario que los productos en este caso 
sean distintos y no relacionados, requisito que no tiene lugar en este 
caso. A este respecto, cabe destacar que es común que en un mercado 
en donde se ofrezcan los productos que pretende amparar la marca 
solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual forma los 
productos que ampara la marca registrada con anterioridad, pudiendo ser 
dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso competencia uno del 
otro. 
iii) Que, en cuanto a que la marca solicitada pretende protección sobre 
un conjunto marcario. En el presente caso, dicha hipótesis no se 
configura por cuanto se detalló en la observación de fondo que los signos 
en controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
del punto de vista grafico como fonético. 
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Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) inciso 1°y en 
el Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO: Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) inciso 1° en relación al 
artículo 19 de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y 
aquellos contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los 
que se dan por enteramente reproducidos. 
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1623796 Diana Jimena Tuesta Vega, en representación de AMD 
Telemedicina SpA 

Mixta epsiquiatria Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 14 de octubre de 2025 una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 
letra E) de la Ley N° 19.039, por considerar que la marca solicitada es un 
signo descriptivo y carente de distintividad. 
Que, con fecha 13 de noviembre 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que la marca pedida se usa en el 
mercado y goza de reconocimiento, la marca pedida no es genérica ni de 
uso común en el comercio. 
Que, para acreditar las circunstancias en que funda los argumentos de la 
contestación a la Observación de Fondo, el solicitante acompañó, entre 
otros documentos, los siguientes: i) Captura de pantalla obtenida desde 
“e-psiquiatria.cl”, en que se visualiza marca solicitada; ii)Captura de 
pantalla obtenida desde perfil en Linkedin de “e-psiquiatria” en que se 
visualiza marca pedida; iii) Captura de pantalla obtenidas desde 
topdoctors.cl, en que se visualiza referencia a e-psiquiatria; iv) Captura 
de pantalla obtenida desde red social Facebook en que se visualiza 
marca solicitada; v) Captura de pantalla obtenida desde red social 
Instagram en que se visualiza marca solicitada. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
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una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o los servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra E) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “Las expresiones o signos empleados para 
indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad de los productos o servicios; las que 
sean de uso general en el comercio para designar cierta clase de 
productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo o 
describan los productos o servicios a que deban aplicarse”,  determina la 
imposibilidad de registro de: Signos genéricos, que este Instituto ha 
entendido como aquellos que usan el nombre propio de un producto o 
servicio para su designación, de modo que coinciden con el término que 
generalmente identifica dicho producto o servicio; descriptivos o 
indicativos, que son aquellos que entregan al público consumidor de 
forma directa o evidente información sobre una o varias características, 
cualidades u otros antecedentes esenciales que pueden servir para 
designar las particularidades del producto o servicio de que se trate, tales 
como su género o naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad; y desprovistos de carácter distintivo, 
dentro de los cuales se encuentran aquellos términos de utilización 
común en el mercado y aquellos excesivamente simples o 
excesivamente extensos, respecto de los cuales el consumidor no podrá 
asociar un origen empresarial específico y determinado dado que no 
poseen ninguna capacidad para diferenciar con claridad los productos y/o 
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servicios ofrecidos y/o prestados por una persona de aquellos ofrecidos 
y/o prestados por otra. 
Que, para determinar la concurrencia de la causal de irregistrabilidad 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes de 
la causa, conforme el método de análisis que a continuación se desarrolla 
y que contempla los siguientes cuatro pasos sucesivos y excluyentes, 
esto es, en caso de concluir que no procede la protección marcaria 
conforme un criterio, no se prosigue con el siguiente paso: (a) En primer 
lugar debe atenderse al significado ordinario de las palabras "para el 
público relevante", de acuerdo al sentido o alcance contenido, ya sea en 
diccionarios, en ejemplos de uso descriptivo del término o bien que se 
deduzca claramente del significado común del término. Si conforme este 
criterio el signo es una indicación apropiada y relevante de la finalidad o 
función del producto y/o servicio, a lo menos, existe evidencia preliminar 
de que el signo es descriptivo. (b) En segundo lugar, la prueba de la 
imaginación, cuya finalidad es medir la relación entre las palabras de la 
marca y el producto o servicio al que se aplican. De esta forma si un 
término "requiere imaginación, pensamiento y la percepción para llegar a 
una conclusión en cuanto a la naturaleza de los bienes," esto es, cuando 
requiere una construcción intelectual adicional, se considera un término 
evocativo o sugestivo, y podría ser susceptible de protección marcaria. 
(c) El tercer paso consiste en preguntarse si el signo es necesario para 
la competencia del mercado relevante, al cual va dirigido el producto o 
servicio; esto es, establecer si los competidores serían propensos a 
necesitar los términos utilizados en la marca solicitada para la descripción 
de sus productos y/o servicios. Así, un término será descriptivo conforme 
este criterio, si se refiere generalmente a aquellos que los competidores 
que comercializan productos o servicios similares, encontrarían útiles en 
la identificación de sus propios bienes o servicios. (d) El último y cuarto 
paso de este método requiere determinar el grado en que un término ha 
sido efectivamente utilizado por otros competidores que comercializan un 
producto o servicio similar. Esto está relacionado con la circunstancia de 
si los competidores tienen o no, la posibilidad de encontrar una marca útil 
para describir sus productos o servicios. 
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Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que el signo 
requerido se construye en base a la palabra EPSIQUIATRIA, en que la 
"E" antes de una palabra, especialmente cuando es al lado de un servicio, 
como en este caso, psiquiatria, significa electrónico, por lo que se utiliza 
para indicar que el servicio o actividad se realiza a través de medios 
electrónicos, principalmente internet. De manera, que se está 
describiendo directamente que los servicios solicitados consistirán o se 
encontrarán vinculados al concepto antes definido. A lo que debe 
agregarse que el signo se encuentra construido en base a términos de 
uso común, y por no ser susceptible de distinguir en el mercado un único 
origen empresarial no corresponde concesiones de uso exclusivo ni 
excluyente a nadie en particular, circunstancias todas que obstan al 
otorgamiento de un registro de marca comercial. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
i) Que, respecto al argumento de que la marca pedida no es genérica ni 
de uso común en el comercio. En el presente caso, dicha hipótesis no se 
configura por cuanto como se detalló en la observación de fondo, el signo 
se estructura exclusivamente de vocablos carentes de distintividad para 
los servicios solicitados, sin contener elemento distintivo alguno, por 
tanto, no configurándose la hipótesis del artículo 19 bis C.- 
ii) Que, respecto al argumento de ser EPSIQUIATRIA una marca 
posicionada en el mercado y que el público lo asocia con el solicitante de 
lo cual se desprende que el solicitante alega que el signo ha adquirido 
distintividad por uso o secondary meaning. Cabe señalar que la 
adquisición de distintividad a través de uso procede sólo por causas de 
falta de distintividad intrínseca que es el caso de la presente solicitud. Es 
decir, por marcas irregistrables por ser descriptivas, marcas demasiado 
simples o complejas y términos comunes. En el presente caso el 
solicitante debió acreditar tiempo de uso, volumen de comercialización e 
intensidad del uso, y de la prueba se debe desprender una vinculación 
entre el signo y la cobertura pedida. Asimismo el uso debe ser dentro del 
mercado nacional y la distintividad se determina dentro del público 
consumidor, toda vez que para que un signo adquiera distintividad es 
necesario que el público consumidor del producto o servicio identifique el 
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signo, no con su significado habitual, sino con un determinado origen 
empresarial. En definitiva, de los antecedentes que obran en la presente 
solicitud se concluye que no se acompañó prueba suficiente con el objeto 
de acreditar un uso exclusivo, intensivo y prolongado del signo, y por 
tanto no hay antecedentes que permitan concluir que el signo pedido ha 
adquirido distintividad por medio del uso en el mercado nacional. 
Que, conforme a todo lo expuesto, no es posible conceder el monopolio 
de un signo con dichas características a persona(s) específica(s), por 
cuanto además de no gozar de una capacidad distintiva, ello implicaría la 
atribución de un derecho en exclusiva sobre un signo que en esencia 
puede y debe ser utilizado en forma libre por los distintos actores del 
mercado. 
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1624648 ABOGADOC SpA, en representación de Jaime Alberto 
Francisco Bravo Lobos 

Mixta LIPOSMART LIPOGYM Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 28 de octubre de 2025, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, en relación al Registro N 
892024, marca SMARTLIPO, que distingue Servicios de tratamientos 
médicos, relacionados con servicios de estiramiento de la piel, 
tratamiento de celulitis e hiperhidrosis, liposucción y lipolisis laser 
asistida de la clase 44. 
Que, con fecha 10 de diciembre de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que la expresión solicitada es una 
creación original, dotada de capacidad distintiva suficiente para ser 
aceptada a registro, especialmente considerando que los signos 
confrontados poseen diferencias suficientes. De igual forma, añade que 
la cobertura solicitada en autos distingue un ámbito de protección 
distinto al de la marca base de la observación de fondo. Agrega que ya 
existe una serie de marcas registradas por este Instituto que poseen la 
misma estructura que el signo pedido. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que, 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
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mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas” 
Que, para determinar la concurrencia de las causales de 
irregistrabilidad aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado 
los antecedentes de la causa, conforme el método de análisis que a 
continuación se desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de 
las marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas idénticas y relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde 
a una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
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legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada 
marca, a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del 
análisis marcario a considerar los signos en su conjunto o como un 
todo, sin detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se 
centra, generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del 
elemento dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. Se debe tomar en consideración que 
el consumidor en general observará las marcas en forma separada, y 
no simultánea, lo que permitirá conocer a través de la impresión o 
imagen dejada por la una, si esta recuerda la imagen de otra. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en 
autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de 
la observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común 
que en un mercado en donde se ofrezcan los servicios que pretende 
amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los servicios que ampara la marca registrada con anterioridad, 
pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso 
competencia uno del otro. 
ii) Que en relación a que la marca LIPOSMART LIPOGYM cuenta con 
una denotación conceptual y pronunciación fonética diversa de la marca 
base de la observación de fondo SMARTLIPO además de diferencias 
conceptuales derivada de los elementos adicionales, cabe señalar que 
la convivencia de los signos en el mercado podrá llevar a riesgo de 
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confusión provocado por la falta de claridad a la que podrán ser 
inducidos los consumidores al momento de elegir un servicio de otro, 
llevándolos a pensar que son las mismas marcas y que poseen por 
tanto un mismo origen empresarial. En este sentido, se hace presente 
que basta con que exista la posibilidad de tal riesgo para configurar la 
situación anterior. El hecho de que el signo pedido vaya acompañado 
de elementos figurativos, no se considera relevante, puesto que no son 
lo suficientemente distintivos como para salvar la coincidencia 
comentada. 
iii) Que, respecto al argumento de que actualmente coexisten de forma 
pacífica en el mercado nacional una serie de registros marcarios que 
poseen elementos similares, será desestimada por cuanto cada marca 
es analizada de conformidad a su propio mérito, por lo que las 
decisiones adoptadas por este Instituto en casos parecidos no son 
vinculantes para éste. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley N°19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 
19 de la Ley N°19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1624955 Andrés Fernando Fuentes Torres, en representación de 
Innovaciones e Inversiones Sciac Spa. 

Mixta Flex Market Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 24 de octubre de 2025 una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra  h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para 
inducir a error, respecto al Registro N°1009467, marca FLEX, que 
distingue fungicidas; herbicidas; insecticidas, de la clase 5; Registro 
N°1150510, marca FLEX INTEGRAL, que distingue Afeitadoras 
eléctricas y sus partes, y cortadoras eléctricas y sus partes, de la clase 
8; Registro N°1254918, marca FLEX, que distingue Servicios de gestión 
y administración de cadenas de suministro; Servicios de gestión de 
inventario para terceros; Servicios de venta al por mayor de productos 
de electrónica, de la clase 35; Registro N°1254919, marca FLEX, que 
distingue Servicios de gestión y administración de cadenas de 
suministro; asesoramiento de organización de negocios; servicios de 
adquisición y gestión de inventario para terceros; servicios de venta al 
por mayor en el campo de la electrónica; consultoría e información 
económica para el sector industrial y comercial (también proveída en 
línea) para planificar, organizar y monitorear proyectos únicos y 
complejos en diferentes sectores de una o varias empresas, de la clase 
35; Registro N°1241876, marca FLEX, que distingue Exclusivamente 
cosméticos y productos de perfumería, de la clase 3; Solicitud 
N°1602476, marca FLEX, que distingue camas, colchones, almohadas 
y respaldos de cama;accesorios de cama, excepto ropa de cama, de la 
clase 20; Registro N°1167200, marca FLEX, que distingue Cigarrillos, 
tabaco, productos de tabaco, artículos para fumadores, encendedores, 
fósforos, de la clase 34; Registro N°1460406, marca FLEX SPORT, que 
distingue Productos farmacéuticos; antiinflamatorios, de la clase 5; 
Registro N°850688, marca FLEX CENTER, que distingue 
Establecimiento comercial para la compra y venta de aparatos de 
alumbrado, de calefacción, de producción de vapor, de cocción, de 
refrigeración, de secado, de ventilación, de distribución de agua e 
instalaciones sanitarias, de la clase 11; Establecimiento comercial para 
la compra y venta de papel, cartón productos de imprenta; artículos de 
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encuadernación; fotografías; papelería; adhesivos (pegamentos) para la 
papelería o la casa; material para artistas, a saber, ilustraciones, 
láminas (grabados), tientos (apoyamanos) para pintores, acuarelas, 
papel aluminio, arcilla de modelar, grabados, objetos de arte 
litografiados, cuadros (pinturas) enmarcados o no, lápices, clichés de 
imprenta, blocs de dibujos, brochas para pintores, tampones 
(almohadillas) de tintas, lacre, cuadernos, papel, carbón, caballetes de 
pintura, impresiones gráficas, tableros de dibujo, material de dibujo, 
plumas para escribir y de dibujo, gomas de borrar, tintas, tinteros, 
estuches de dibujo, carboncillos, papel maché, cartón piedra, materias 
plásticas para modelar y pasta para modelar, pizarrones, paletas de 
pintar, telas para pintar (lienzos), cajas de pinturas (material escolar), 
reglas de dibujo; pinceles; máquinas de escribir y artículos de oficina 
(excepto muebles); material de instrucción o de enseñanza (excepto 
aparatos); materias plásticas para embalaje ), a saber, películas de 
materias plásticas para embalar, materiales de embalar (relleno) de 
materias plásticas; caracteres de imprenta, clichés, en la Región Octava 
y Metropolitana, de la clase 16; Establecimiento comercial para la 
compra y venta de materiales de construcción no metálicos, tubos 
rígidos no metálicos para la construcción; asfalto, pez y betún; 
construcciones transportables no metálicas; monumentos no metálicos, 
de la clase 19; Registro N°1354505, marca MERCADO ENVIOS FLEX; 
que distingue Publicidad; marketing; servicios de promoción comercial 
(merchandising); gestión de negocios comerciales; administración 
comercial; servicios secretariales y de oficina; suministro de espacios de 
venta en línea para vendedores y compradores de productos y 
servicios; suministro de catálogo publicitario, que puede ser consultado 
en línea, mostrando los bienes y servicios de vendedores en línea; 
servicios de promoción y publicidad respecto de bienes y servicios de 
terceros; servicios de comercio electrónico, en concreto, intermediación 
comercial para suministrar información sobre productos con fines 
publicitarios y de venta, provistos a través de redes de 
telecomunicaciones; suministro de retroalimentación evaluativa y 
ponderación de bienes y servicios de comerciantes, del valor de venta 
de los productos del comerciante, del desempeño de vendedores y 
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compradores, del reparto y de la experiencia comercial en relación con 
los mismos (suministro de información comercial); servicios de 
reagrupamiento, por cuenta de terceros, de productos diversos (excepto 
su transporte), para que los consumidores puedan examinarlos y 
comprarlos a su conveniencia a través de redes mundiales informáticas 
de comunicación (internet), que incluyen la facilitación en la contratación 
(asistencia comercial) para la compra y venta de bienes y servicios a 
través de redes mundiales informáticas de comunicación (plataformas 
comerciales en línea); subasta a través de redes de 
telecomunicaciones; servicios de compra y venta en línea de productos 
de las clases 1 a la 34 por la Internet; publicidad por transmisión de 
publicidad en línea para terceros a través de redes electrónicas de 
comunicación; facilitación y alquiler de espacios publicitarios en la 
internet; compilación de directorios de empresas para su publicación en 
Internet; consultoría sobre dirección de empresas por Internet; 
consultoría en gestión comercial por Internet; difusión de anuncios 
publicitarios por Internet; diseminación de publicidad por Internet para 
terceros; organización de subastas en internet; publicidad de 
automóviles para su venta por Internet; publicidad en la Internet para 
terceros; publicidad por cuenta de terceros en Internet; servicios de 
consultoría sobre marketing por Internet; servicios de publicidad por 
Internet; servicios de subasta prestados por Internet; servicios 
publicitarios por Internet; suministro de información comercial por 
Internet; alquiler de espacio publicitario en Internet para anuncios de 
empleo; organización y coordinación de subastas por Internet; 
búsqueda de mercados; suministro de información comercial por sitios 
web; suministro de información comercial por Internet sobre la venta de 
automóviles; suministro de información de contacto de comercios y 
empresas por Internet; facilitación de un directorio comercial en línea en 
la Internet; suscripción a un servicio telemático, telefónico o informático 
(internet); tramitación administrativa de pedidos de compra; 
compilación, producción y diseminación de anuncios publicitarios; 
compilación de información en bases de datos informáticas; 
presentación de productos en cualquier medio de comunicación para su 
venta minorista; publicidad y promoción de ventas en relación con 
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productos y servicios ofrecidos y pedidos a través de 
telecomunicaciones o medios electrónicos; facilitación y alquiler de 
espacio publicitario en Internet; servicios de información, asesoramiento 
y consultoría en relación a negocios y gestión o administración de 
negocios incluidos los servicios prestados en línea o vía la Internet; 
administración de programas de fidelización de consumidores; 
información y asesoramiento a los consumidores sobre la selección de 
productos y artículos a la venta a través de Internet. Administración de 
programas de descuento que permiten a los participantes obtener 
descuentos en productos y servicios a través del uso de una tarjeta de 
membresía de descuento, de la clase 35; Registro N°1394060, marca 
MERCADO ENVIOS FLEX, que distingue Aparatos e instrumentos 
científicos, náuticos, geodésicos, fotográficos, cinematográficos, 
ópticos, de pesaje, de medición, de señalización, de control 
(inspección), de salvamento y de enseñanza; aparatos e instrumentos 
de conducción, distribución, transformación, acumulación, regulación o 
control de la electricidad; aparatos de grabación, transmisión o 
reproducción de sonido o imágenes; soportes de registro magnéticos, 
discos acústicos; discos compactos, discos ópticos de almacenamiento 
de datos y soporte de grabaciones sonoras; mecanismos para aparatos 
de previo pago; cajas registradoras, máquinas de calcular, equipos de 
procesamiento de datos, ordenadores; software; extintores. software 
grabado o descargable para prestar, coordinar y/o contratar servicios de 
logística, transporte, distribución y almacenamiento de productos; 
software grabado o descargable para gestionar la prestación de 
servicios de logística por parte de conductores independientes; software 
grabado o descargable para contratar servicios de logística, transporte, 
distribución y/o almacenamiento de productos; software grabado o 
descargable para prestar servicios de alquiler y/o contratación de 
medios de transporte; software grabado o descargable para suministrar 
información sobre servicios de logística; software grabado o 
descargable para suministrar información sobre el tráfico; software 
grabado o descargable para prestar servicios de monitoreo de medios 
de transporte; software grabado o descargable para prestar servicios de 
uso temporario de vehículos; software grabado o descargable para 
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prestar servicios de asistencia en viajes; software grabado o 
descargable para prestar servicios de reserva de viajes y/o transporte; 
software grabado o descargable para prestar servicios de gestión y/o 
seguimiento del transporte de pasajeros y bienes. software grabado o 
descargable para reservar y/o contratar servicios de transporte, de la 
clase 9. 
Que, con fecha 27 de octubre de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando, entre otros antecedentes, 
que existirían diferencias gráficas y fonéticas entre los signos en 
conflicto, y que sus respectivos ámbitos de protección serían diferentes, 
que no habría posibilidad de confusión entre ellos. 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
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de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) inciso 1°de la Ley 19.039 que dispone que no 
podrán registrarse como marcas “Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas.”  
Que, para determinar la concurrencia de la prohibición de registro 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar la causal  citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su ámbito de 
protección, que se define por los productos o los servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de 
las marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue un ámbito de protección relacionado, por cuanto 
comparte elementos comunes en cuanto a naturaleza, función o 
finalidad, destinarios finales y canales de comercialización. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde 
a una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada 
marca, a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del 
análisis marcario a considerar los signos en su conjunto o como un 
todo, sin detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
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superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se 
centra, generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del 
elemento dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, en relación al registro N° 1167200, atendido su estado actual de 
caducada, se procede a reconsiderarla. 
Que, respecto de los otros registros y solicitudes, efectuada esa 
revisión, se ha podido constatar que en cuanto a la representación 
gráfica y fonética de la marca solicitada, que el elemento FLEX de ella 
coincide idénticamente con las marcas previamente registradas, sin que 
la sustitución al signo pedido del complemento “INTEGRAL”, "SPORT", 
"CENTER", y "MERCADO ENVIOS" por "MARKET", resulte suficiente 
para diferenciar claramente a un signo del otro. 

Marca solicitada Marca previa 

  
  
  

FLEX 
FLEX INTEGRAL 
FLEX SPORT 
FLEX CENTER 

Que, conforme lo señalado precedentemente, al observar la marca 
pedida puede advertirse que al presentar semejanzas determinantes 
con la marca previa, provocará todo tipo de errores y confusiones en el 
público consumidor, respecto la verdadera procedencia de los 
productos y servicios. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en 
autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de 
la observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común 
que en un mercado en donde se ofrezcan los servicios  que pretende 
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amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los productos y servicios que amparan las marcas registradas con 
anterioridad, pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o 
incluso competencia uno del otro. 
Que en relación a que la marca FLEX MARKET cuenta con una 
denotación conceptual y pronunciación fonética diversa de la marca 
base de la observación de fondo FLEX, FLEX INTEGRAL, FLEX 
SPORT, FLEX CENTER, MERCADO ENVIOS FLEX  además de 
diferencias conceptuales derivada de los elementos adicionales, cabe 
señalar que la convivencia de los signos en el mercado podrá llevar a 
riesgo de confusión provocado por la falta de claridad a la que podrán 
ser inducidos los consumidores al momento de elegir un servicio de 
otro, llevándolos a pensar que son las mismas marcas y que poseen por 
tanto un mismo origen empresarial. En este sentido, se hace presente 
que basta con que exista la posibilidad de tal riesgo para configurar la 
situación anterior.. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra  h) inciso 1°y 
en el Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) inciso 1° en relación al 
artículo 19 de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y 
aquellos contenidos en  la observación de fondo formulada en autos, los 
que se dan por enteramente reproducidos. 
 

1625987 José Manuel Urenda Ossa, en representación de 
Arrendamiento de Máquinas Royal Rental S.A. 

Mixta E ON  

1626056 SARGENT & KRAHN, en representación de SERCOTEL S.A. 
DE C.V. 

Mixta CONCERT CHANNEL  
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1626264 Josefina Paz Arancibia Salazar Denominativa De Suárez Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 05/11/25 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 y 20 letra h) inciso 1° de 
la ley N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza 
gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, respecto 
al Registro N°883358 Marca INES DE SUAREZ Protege Calzados, 
sombrerería, bufandas, cinturones y vestuario de la clase 25;  y Registro 
N°1244296 Marca SUAREZ Protege Abrigos; Blusas; Calzado; Camisas; 
Camisetas; Casacas; Chalecos; Chaquetas; Cinturones; Faldas; 
Pantalones; Pañuelos; Poleras; Polerones; Prendas de vestir; Shorts; 
Vestidos; Vestuario; Zapatos de la clase 25.    
Que, con fecha  25/11/25, el solicitante contestó la observación de fondo 
señalando que  las marcas son gráfica y fonéticamente distintas. Agrega 
que cuentan con coberturas diferentes. Solicita en subsidio el 
desitimiento para su cobertura de los productos  “VESTUARIO” y 
“CALZADO”, las cuales corresponden a las únicas dos coberturas que 
colisionan con las marcas registradas. Por último sostiene que la marca 
debe ser entendida como un conjunto.   
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo que sea susceptible de representación gráfica 
capaz de distinguir en el mercado productos, servicios o establecimientos 
industriales o comerciales. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, así como también, cualquier combinación de estos 
signos. Que de lo anterior, fluye que la característica y función primordial 
y esencial de la marca es la de permitir la identificación de los productos 
y los servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
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mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios y/o establecimientos solicitados y los demás signos 
existentes, evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente 
se asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas 
o válidamente solicitadas con anterioridad para productos, servicios o 
establecimiento comercial o industrial idénticos o similares, 
pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas.”  
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos, servicios o 
establecimientos que pretenden distinguir en el mercado. Resulta 
esencial determinar si las coberturas de los signos en conflicto son 
idénticas, similares o relacionadas entre sí, pues si no existe una relación 
entre los productos o servicios solicitados, normalmente, no existirá 
impedimento para la convivencia entre los signos, en virtud del principio 
de especialidad de las marcas comerciales. La marca solicitada en 
relación a la marca registrada distinguen coberturas relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
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legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son relacionadas. Por lo anterior, es de 
toda lógica afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida 
son  los mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
Que habiendo quedado establecido que en la especie se está ante signos 
que pretenden distinguir coberturas relacionadas  se ha procedido a 
analizar las semejanzas entre los signos a fin de determinar si la marca 
solicitada presenta identidad o semejanza determinante con la marca 
previa de forma de poder confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, 
los signos en controversia presentan una configuración fácilmente 
confundible tanto desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que 
no se advierten en la marca solicitada elementos que al confrontarla con 
el signo invocado en la observación, permitan distinguirla con un grado 
adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Que, conforme lo señalado preferentemente, al observar la marca pedida 
puede advertirse que al incluir el elemento  DE SUAREZ, provocará todo 
tipo de errores y confusiones en el público consumidor, respecto la 
verdadera procedencia de los  productos. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en 
autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de 
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la observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común 
que en un mercado en donde se ofrezcan los  productos que pretende 
amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los servicios que ampara la marca registrada con anterioridad, 
pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso 
competencia uno del otro. 
ii) Que en relación a que la marca  cuenta con una denotación conceptual 
y pronunciación fonética diversa de la marca base de la observación de 
fondo  además de diferencias conceptuales derivada de los elementos 
adicionales, cabe señalar que la convivencia de los signos en el mercado 
podrá llevar a riesgo de confusión provocado por la falta de claridad a la 
que podrán ser inducidos los consumidores al momento de elegir 
un  producto de otro, llevándolos a pensar que son las mismas marcas y 
que poseen por tanto un mismo origen empresarial. En este sentido, se 
hace presente que basta con que exista la posibilidad de tal riesgo para 
configurar la situación anterior.   
iii) En relación a la petición de el desistimiento para su cobertura de los 
productos  “VESTUARIO” y “CALZADO”, las cuales corresponden a las 
únicas dos coberturas que colisionan con las marcas registradas, ésta se 
deniega debido a que los productos restantes de la cobertura pedida 
igualmente están relacionados con los productos contemplados en las 
coberturas de las marcas registradas. 
iv) Respecto de que la marca debe ser entedida como conjunto, se 
deniega debido a que se puede advertir que el elemento SUÁREZ de la 
marca pedida  coincide idénticamente con las marcas previamente 
registradas, sin que la adición al signo pedido del complemento “DE” 
resulte suficiente para diferenciar claramente a un signo del otro. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
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RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 19 
de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en  la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1626269 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en representación de Arcor 
Epoxy Technologies Latin América SpA 

Mixta EPOXIMETAL Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 11/11/25 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 letra E) y F) de la Ley N° 
19.039, por considerar que el signo pedido es  descriptivo, carente de 
distintividad e inductivo a error. En efecto, EPOXIMETAL, en que EPOXI, 
hace referencia a cualquiera de los componentes como al producto final 
(curado) de las denominadas resinas epoxi, las cuales son un tipo de 
adhesivos llamados estructurales o de ingeniería; y por su parte el metal, 
son elementos químicos caracteizados por ser buenos conductores del 
calor y de la electricidad. De manera que, informa, designa y señala 
directamente al público consumidor aquello sobre lo que versará el 
pretendido ámbito de protección, induciendo al mismo tiempo a error en 
relación a los productos solicitados que no se traten de epoxi y metal. A 
lo que debe agregarse que el signo se encuentra construido en base a 
un términos de uso común, y por no ser susceptible de distinguir en el 
mercado un único origen empresarial no corresponde concesiones de 
uso exclusivo ni excluyente a nadie en particular, circunstancias todas 
que obstan al otorgamiento de un registro de marca comercial. 
Que, con fecha  05/12/25, el solicitante contestó la observación de fondo 
señalando que el signo pedido corresponde a una marca evocativa, por 
cuanto para que el consumidor comprenda la naturaleza de los productos 
y servicios requiere de un ejercicio intelectual adicional. Señala además, 
que el signo corresponde a un conjunto La marca EPOXIMETAL, tal 
como fue presentada, corresponde a un signo mixto en el que la 
denominación y el diseño conforman una unidad conceptual y visual. No 
se ha solicitado protección sobre las palabras de manera aislada, sino 
sobre el conjunto gráfico y denominativo, el cual debe ser evaluado 
íntegramente conforme a las reglas marcarias aplicables.  Argumenta 
que existen una serie de registros previos con una estructura similar.   
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
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Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo que sea susceptible de representación gráfica 
capaz de distinguir en el mercado productos, servicios o establecimientos 
industriales o comerciales. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, así como también, cualquier combinación de estos 
signos. Que de lo anterior, fluye que la característica y función primordial 
y esencial de la marca es la de permitir la identificación de los productos 
y los servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel  fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios y/o establecimientos solicitados y los demás signos 
existentes, evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra E) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “las expresiones o signos empleados para 
indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad de los productos, servicios o 
establecimientos; las que sean de uso general en el comercio para 
designar cierta clase de productos, servicios o establecimientos, y las que 
no presenten carácter distintivo o describan los productos, servicios o 
establecimientos a que deban aplicarse”,  determina la imposibilidad de 
registro de: Signos genéricos, que este Instituto ha entendido como 
aquellos que usan el nombre propio de un producto o servicio para su 
designación, de modo que coinciden con el término que generalmente 
identifica dicho producto o servicio; descriptivos o indicativos, que son 
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aquellos que entregan al público consumidor de forma directa o evidente 
información sobre una o varias características, cualidades u otros 
antecedentes esenciales que pueden servir para designar las 
particularidades del producto o servicio de que se trate, tales como su 
género o naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, destinación, 
peso, valor o cualidad; y desprovistos de carácter distintivo, dentro de los 
cuales se encuentran aquellos términos de utilización común en el 
mercado y aquellos excesivamente simples o excesivamente extensos, 
respecto de los cuales el consumidor no podrá asociar un origen 
empresarial específico y determinado dado que no poseen ninguna 
capacidad para diferenciar con claridad los productos y/o servicios 
ofrecidos y/o prestados por una persona de aquellos ofrecidos y/o 
prestados por otra. 
Que, para determinar la concurrencia de la causal de irregistrabilidad 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes de 
la causa, conforme el método de análisis que a continuación se desarrolla 
y que contempla los siguientes cuatro pasos sucesivos y excluyentes, 
esto es, en caso de concluir que no procede la protección marcaria 
conforme un criterio, no se prosigue con el siguiente paso: (a) En primer 
lugar debe atenderse al significado ordinario de las palabras "para el 
público relevante", de acuerdo al sentido o alcance contenido, ya sea en 
diccionarios, en ejemplos de uso descriptivo del término o bien que se 
deduzca claramente del significado común del término. Si conforme este 
criterio el signo es una indicación apropiada y relevante de la finalidad o 
función del producto y/o servicio, a lo menos, existe evidencia preliminar 
de que el signo es descriptivo. (b) En segundo lugar, la prueba de la 
imaginación, cuya finalidad es medir la relación entre las palabras de la 
marca y el producto o servicio al que se aplican. De esta forma si un 
término "requiere imaginación, pensamiento y la percepción para llegar a 
una conclusión en cuanto a la naturaleza de los bienes," esto es, cuando 
requiere una construcción intelectual adicional, se considera un término 
evocativo o sugestivo, y podría ser susceptible de protección marcaria. 
(c) El tercer paso consiste en preguntarse si el signo es necesario para 
la competencia del mercado relevante, al cual va dirigido el producto o 
servicio; esto es, establecer si los competidores serían propensos a 
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necesitar los términos utilizados en la marca solicitada para la descripción 
de sus productos y/o servicios. Así, un término será descriptivo conforme 
este criterio, si se refiere generalmente a aquellos que los competidores 
que comercializan productos o servicios similares, encontrarían útiles en 
la identificación de sus propios bienes o servicios. (d) El último y cuarto 
paso de este método requiere determinar el grado en que un término ha 
sido efectivamente utilizado por otros competidores que comercializan un 
producto o servicio similar. Esto está relacionado con la circunstancia de 
si los competidores tienen o no, la posibilidad de encontrar una marca útil 
para describir sus productos o servicios. 
Que, como se ha hecho presente también en la observación de fondo 
pertinente, el artículo 20 letra F) de la Ley 19.039 que dispone que no 
podrán registrarse como marcas las que se presten para inducir a error o 
engaño respecto de la procedencia, cualidad o género de los productos, 
servicios o establecimientos, comprendidas aquellas pertenecientes a 
distintas clases cuyas coberturas tengan relación o indiquen una 
conexión de los respectivos bienes, servicios o establecimientos. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo que sea susceptible de representación gráfica 
capaz de distinguir en el mercado productos, servicios o establecimientos 
industriales o comerciales. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, así como también, cualquier combinación de estos 
signos. Que de lo anterior, fluye que la característica y función primordial 
y esencial de la marca es la de permitir la identificación de los productos 
y los servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
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porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios y/o establecimientos solicitados y los demás signos 
existentes, evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que el signo 
requerido es  descriptivo, carente de distintividad e inductivo a error. En 
efecto, EPOXIMETAL, en que EPOXI, hace referencia a cualquiera de 
los componentes como al producto final (curado) de las denominadas 
resinas epoxi, las cuales son un tipo de adhesivos llamados estructurales 
o de ingeniería; y por su parte el metal, son elementos químicos 
caracteizados por ser buenos conductores del calor y de la electricidad. 
De manera que, informa, designa y señala directamente al público 
consumidor aquello sobre lo que versará el pretendido ámbito de 
protección, induciendo al mismo tiempo a error en relación a los 
productos solicitados que no se traten de epoxi y metal. A lo que debe 
agregarse que el signo se encuentra construido en base a un términos 
de uso común, y por no ser susceptible de distinguir en el mercado un 
único origen empresarial no corresponde concesiones de uso exclusivo 
ni excluyente a nadie en particular. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
i) Que, respecto al argumento de ser el signo pedido una marca 
evocativa. Se debe señalar que un término evocativo o sugestivo, es 
aquel que hace referencia a uno o varios de los atributos del producto o 
servicio, o tal como lo ha señalado el Tribunal de Propiedad Industrial 
“…aquellas que sugieren ciertas cualidades o destinaciones de los 
productos o servicios que distinguen. Este tipo de marcas exigen al 
consumidor o usuario hacer uso de su imaginación y raciocinio para 
relacionar la marca con la respectiva cualidad o destinación que 
sugieren”. Que del análisis del signo pedido se concluye que no es 
necesario efectuar una construcción intelectual para poder vincular la 
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cobertura con el signo pedido, la información que entrega el signo 
pedido  es claro y directo, no siendo necesario construcción intelectual 
alguna para vincularlo a los productos y servicios pedidos. 
ii) Que, respecto al argumento de corresponder el signo a un conjunto 
compuesto por dos elementos, se debe señalar que la marca está 
conmpuesta por los términos EPOXIMETAL, en que EPOXI, hace 
referencia a cualquiera de los componentes como al producto final 
(curado) de las denominadas resinas epoxi, las cuales son un tipo de 
adhesivos llamados estructurales o de ingeniería; y por su parte el 
METAL, son elementos químicos caracterizados por ser buenos 
conductores del calor y de la electricidad. De manera que, informa, 
designa y señala directamente al público consumidor aquello sobre lo que 
versará el pretendido ámbito de protección, induciendo al mismo tiempo 
a error en relación a los productos solicitados que no se traten de epoxi 
y metal. Es decir, al ser el signo pedido un conjunto no sólo de 
comprensión  casi inmediata por parte del consumidor medio destinatario 
de este tipo de productos y servicios, sino que también, resulta en una 
expresión  común para todos los competidores dentro del mercado 
respectivo. En definitiva, palabras en que tanto su conocimiento como su 
significado conceptual se han generalizado y se han hecho del 
conocimiento y comprensión del público, en este caso, dos palabras  que 
conforman un signo marcario que son fácilmente reconocibles entre el 
público consumidor o usuario, no poseen capacidad distintiva. 
iii)  Que, la alegación respecto a la existencia de otras marcas registradas 
será desestimada por cuanto cada marca  es analizada de conformidad 
a su propio mérito, por lo que las decisiones adoptadas por este Instituto 
en casos similares no son vinculantes para éste. 
Que, conforme a todo lo expuesto, no es posible conceder el monopolio 
de un signo con dichas características a persona(s) específica(s), por 
cuanto además de no gozar de una capacidad distintiva, ello implicaría la 
atribución de un derecho en exclusiva sobre un signo que en esencia 
puede y debe ser utilizado en forma libre por los distintos actores del 
mercado. 
Se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en las prohibiciones de 
registro del artículo 20 letra e)  y f)  en relación al artículo 19 de la Ley 
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19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos contenidos en  la 
observación de fondo formulada en autos, los que se dan por 
enteramente reproducidos. 
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1626274 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en representación de Arcor 
Epoxy Technologies Latin América SpA 

Mixta EPOXIMETAL Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 11/11/25 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 letra E) y F) de la Ley N° 
19.039, por considerar que el signo pedido es  descriptivo, carente de 
distintividad e inductivo a error. En efecto, EPOXIMETAL, en que EPOXI, 
hace referencia a cualquiera de los componentes como al producto final 
(curado) de las denominadas resinas epoxi, las cuales son un tipo de 
adhesivos llamados estructurales o de ingeniería; y por su parte el metal, 
son elementos químicos caracteizados por ser buenos conductores del 
calor y de la electricidad. De manera que, informa, designa y señala 
directamente al público consumidor aquello sobre lo que versará el 
pretendido ámbito de protección, induciendo al mismo tiempo a error en 
relación a los productos solicitados que no se traten de epoxi y metal. A 
lo que debe agregarse que el signo se encuentra construido en base a 
un términos de uso común, y por no ser susceptible de distinguir en el 
mercado un único origen empresarial no corresponde concesiones de 
uso exclusivo ni excluyente a nadie en particular, circunstancias todas 
que obstan al otorgamiento de un registro de marca comercial. 
Que, con fecha  05/12/25, el solicitante contestó la observación de fondo 
señalando que el signo pedido corresponde a una marca evocativa, por 
cuanto para que el consumidor comprenda la naturaleza de los productos 
y servicios requiere de un ejercicio intelectual adicional. Señala además, 
que el signo corresponde a un conjunto La marca EPOXIMETAL, tal 
como fue presentada, corresponde a un signo mixto en el que la 
denominación y el diseño conforman una unidad conceptual y visual. No 
se ha solicitado protección sobre las palabras de manera aislada, sino 
sobre el conjunto gráfico y denominativo, el cual debe ser evaluado 
íntegramente conforme a las reglas marcarias aplicables.  Argumenta 
que existen una serie de registros previos con una estructura similar.   
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
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Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo que sea susceptible de representación gráfica 
capaz de distinguir en el mercado productos, servicios o establecimientos 
industriales o comerciales. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, así como también, cualquier combinación de estos 
signos. Que de lo anterior, fluye que la característica y función primordial 
y esencial de la marca es la de permitir la identificación de los productos 
y los servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel  fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios y/o establecimientos solicitados y los demás signos 
existentes, evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra E) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “las expresiones o signos empleados para 
indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad de los productos, servicios o 
establecimientos; las que sean de uso general en el comercio para 
designar cierta clase de productos, servicios o establecimientos, y las que 
no presenten carácter distintivo o describan los productos, servicios o 
establecimientos a que deban aplicarse”,  determina la imposibilidad de 
registro de: Signos genéricos, que este Instituto ha entendido como 
aquellos que usan el nombre propio de un producto o servicio para su 
designación, de modo que coinciden con el término que generalmente 
identifica dicho producto o servicio; descriptivos o indicativos, que son 
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aquellos que entregan al público consumidor de forma directa o evidente 
información sobre una o varias características, cualidades u otros 
antecedentes esenciales que pueden servir para designar las 
particularidades del producto o servicio de que se trate, tales como su 
género o naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, destinación, 
peso, valor o cualidad; y desprovistos de carácter distintivo, dentro de los 
cuales se encuentran aquellos términos de utilización común en el 
mercado y aquellos excesivamente simples o excesivamente extensos, 
respecto de los cuales el consumidor no podrá asociar un origen 
empresarial específico y determinado dado que no poseen ninguna 
capacidad para diferenciar con claridad los productos y/o servicios 
ofrecidos y/o prestados por una persona de aquellos ofrecidos y/o 
prestados por otra. 
Que, para determinar la concurrencia de la causal de irregistrabilidad 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes de 
la causa, conforme el método de análisis que a continuación se desarrolla 
y que contempla los siguientes cuatro pasos sucesivos y excluyentes, 
esto es, en caso de concluir que no procede la protección marcaria 
conforme un criterio, no se prosigue con el siguiente paso: (a) En primer 
lugar debe atenderse al significado ordinario de las palabras "para el 
público relevante", de acuerdo al sentido o alcance contenido, ya sea en 
diccionarios, en ejemplos de uso descriptivo del término o bien que se 
deduzca claramente del significado común del término. Si conforme este 
criterio el signo es una indicación apropiada y relevante de la finalidad o 
función del producto y/o servicio, a lo menos, existe evidencia preliminar 
de que el signo es descriptivo. (b) En segundo lugar, la prueba de la 
imaginación, cuya finalidad es medir la relación entre las palabras de la 
marca y el producto o servicio al que se aplican. De esta forma si un 
término "requiere imaginación, pensamiento y la percepción para llegar a 
una conclusión en cuanto a la naturaleza de los bienes," esto es, cuando 
requiere una construcción intelectual adicional, se considera un término 
evocativo o sugestivo, y podría ser susceptible de protección marcaria. 
(c) El tercer paso consiste en preguntarse si el signo es necesario para 
la competencia del mercado relevante, al cual va dirigido el producto o 
servicio; esto es, establecer si los competidores serían propensos a 
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necesitar los términos utilizados en la marca solicitada para la descripción 
de sus productos y/o servicios. Así, un término será descriptivo conforme 
este criterio, si se refiere generalmente a aquellos que los competidores 
que comercializan productos o servicios similares, encontrarían útiles en 
la identificación de sus propios bienes o servicios. (d) El último y cuarto 
paso de este método requiere determinar el grado en que un término ha 
sido efectivamente utilizado por otros competidores que comercializan un 
producto o servicio similar. Esto está relacionado con la circunstancia de 
si los competidores tienen o no, la posibilidad de encontrar una marca útil 
para describir sus productos o servicios. 
Que, como se ha hecho presente también en la observación de fondo 
pertinente, el artículo 20 letra F) de la Ley 19.039 que dispone que no 
podrán registrarse como marcas las que se presten para inducir a error o 
engaño respecto de la procedencia, cualidad o género de los productos, 
servicios o establecimientos, comprendidas aquellas pertenecientes a 
distintas clases cuyas coberturas tengan relación o indiquen una 
conexión de los respectivos bienes, servicios o establecimientos. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo que sea susceptible de representación gráfica 
capaz de distinguir en el mercado productos, servicios o establecimientos 
industriales o comerciales. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, así como también, cualquier combinación de estos 
signos. Que de lo anterior, fluye que la característica y función primordial 
y esencial de la marca es la de permitir la identificación de los productos 
y los servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
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porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios y/o establecimientos solicitados y los demás signos 
existentes, evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que el signo 
requerido es  descriptivo, carente de distintividad e inductivo a error. En 
efecto, EPOXIMETAL, en que EPOXI, hace referencia a cualquiera de 
los componentes como al producto final (curado) de las denominadas 
resinas epoxi, las cuales son un tipo de adhesivos llamados estructurales 
o de ingeniería; y por su parte el metal, son elementos químicos 
caracteizados por ser buenos conductores del calor y de la electricidad. 
De manera que, informa, designa y señala directamente al público 
consumidor aquello sobre lo que versará el pretendido ámbito de 
protección, induciendo al mismo tiempo a error en relación a los 
productos solicitados que no se traten de epoxi y metal. A lo que debe 
agregarse que el signo se encuentra construido en base a un términos 
de uso común, y por no ser susceptible de distinguir en el mercado un 
único origen empresarial no corresponde concesiones de uso exclusivo 
ni excluyente a nadie en particular. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
i) Que, respecto al argumento de ser el signo pedido una marca 
evocativa. Se debe señalar que un término evocativo o sugestivo, es 
aquel que hace referencia a uno o varios de los atributos del producto o 
servicio, o tal como lo ha señalado el Tribunal de Propiedad Industrial 
“…aquellas que sugieren ciertas cualidades o destinaciones de los 
productos o servicios que distinguen. Este tipo de marcas exigen al 
consumidor o usuario hacer uso de su imaginación y raciocinio para 
relacionar la marca con la respectiva cualidad o destinación que 
sugieren”. Que del análisis del signo pedido se concluye que no es 
necesario efectuar una construcción intelectual para poder vincular la 
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cobertura con el signo pedido, la información que entrega el signo 
pedido  es claro y directo, no siendo necesario construcción intelectual 
alguna para vincularlo a los productos y servicios pedidos. 
ii) Que, respecto al argumento de corresponder el signo a un conjunto 
compuesto por dos elementos, se debe señalar que la marca está 
conmpuesta por los términos EPOXIMETAL, en que EPOXI, hace 
referencia a cualquiera de los componentes como al producto final 
(curado) de las denominadas resinas epoxi, las cuales son un tipo de 
adhesivos llamados estructurales o de ingeniería; y por su parte el 
METAL, son elementos químicos caracterizados por ser buenos 
conductores del calor y de la electricidad. De manera que, informa, 
designa y señala directamente al público consumidor aquello sobre lo que 
versará el pretendido ámbito de protección, induciendo al mismo tiempo 
a error en relación a los productos solicitados que no se traten de epoxi 
y metal. Es decir, al ser el signo pedido un conjunto no sólo de 
comprensión  casi inmediata por parte del consumidor medio destinatario 
de este tipo de productos y servicios, sino que también, resulta en una 
expresión  común para todos los competidores dentro del mercado 
respectivo. En definitiva, palabras en que tanto su conocimiento como su 
significado conceptual se han generalizado y se han hecho del 
conocimiento y comprensión del público, en este caso, dos palabras  que 
conforman un signo marcario que son fácilmente reconocibles entre el 
público consumidor o usuario, no poseen capacidad distintiva. 
iii)  Que, la alegación respecto a la existencia de otras marcas registradas 
será desestimada por cuanto cada marca  es analizada de conformidad 
a su propio mérito, por lo que las decisiones adoptadas por este Instituto 
en casos similares no son vinculantes para éste. 
Que, conforme a todo lo expuesto, no es posible conceder el monopolio 
de un signo con dichas características a persona(s) específica(s), por 
cuanto además de no gozar de una capacidad distintiva, ello implicaría la 
atribución de un derecho en exclusiva sobre un signo que en esencia 
puede y debe ser utilizado en forma libre por los distintos actores del 
mercado. 
Se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en las prohibiciones de 
registro del artículo 20 letra e)  y f)  en relación al artículo 19 de la Ley 
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19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos contenidos en  la 
observación de fondo formulada en autos, los que se dan por 
enteramente reproducidos. 
 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 31/12/2025

 
Sección M6: 

Rechazadas a Registro 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

199 

 

991822568 DARAE LAW & IP, LLC, en representación de VT Co., Ltd. Mixta VT Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se no tificó 
al solicitante con fecha 29 del 07 del 2025 una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 
letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para 
inducir a error, en relación al Registro N° 1355068, marca VTCARE, que 
distingue Productos cosméticos y preparaciones de tocador no 
medicinales; dentífricos no medicinales; productos de perfumería, aceites 
esenciales; preparaciones para blanquear y sustancias para lavar la ropa; 
preparaciones para limpiar, pulir, desengrasar y raspar, de la clase 3 
Que, el solicitante contestó la observación de fondo señalando, 
Los signos analizados como conjunto presentan diferencias gráficas y 
fonéticas suficientes. 
Signos similares han sido aceptados a registro.  
Considerando: 
Que, en atención a lo dispuesto en los arts. 4 y 5 del Protocolo 
concerniente al Arreglo de Madrid relativo al Registro Internacional de 
Marcas, en concordancia con las disposiciones aplicables del Convenio 
de la Unión de París para la Protección de la Propiedad Industrial, y lo 
dispuesto en los arts. 16 y 17 del Reglamento del Protocolo, y en los arts. 
19, 22 y 23 de la Ley N° 19.039, este Instituto debe igualmente 
pronunciarse respecto de la relación de cobertura y semejanzas gráficas 
y fonéticas existentes que se mantiene entre los signos. 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
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procedencia empresarial de los mismos. Que, de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión.  
Letra H) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán registrarse como 
marcas Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se asemejen de 
forma que puedan confundirse con otras ya registradas o válidamente 
solicitadas con anterioridad para productos o servicios idénticos o 
similares, pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas. 
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de las 
marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas en parte relacionadas y en parte 
idénticas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
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una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y (iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
Los signos analizados como conjunto presentan diferencias gráficas y 
fonéticas suficientes. Que, atendida las semejanzas determinantes 
existentes entre los signos la convivencia de éstos en el mercado podrá 
llevar a riesgo de confusión provocado por la falta de claridad a la que 
podrán ser inducidos los consumidores al momento de elegir un producto 
de otro, llevándolos a pensar que son las mismas marcas y que poseen 
por tanto un mismo origen empresarial. 
Signos similares han sido aceptados a registro.  Cada marca es 
analizada de conformidad a su propio mérito, por lo que las decisiones 
adoptadas por este Instituto en casos similares no son vinculantes para 
éste. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
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contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039 
Teniendo presente lo dispuesto en los arts. 4 y 5 del Protocolo 
concerniente al Arreglo de Madrid relativo al Registro Internacional de 
Marcas, en concordancia con las disposiciones aplicables del Convenio 
de la Unión de París para la Protección de la Propiedad Industrial, y lo 
dispuesto en los arts. 16 y 17 del Reglamento del Protocolo, y en la Ley 
19.039, en sus artículos 19, 20 letra H) y en el Reglamento de dicha ley, 
Se resuelve: Se ratifica la observación de fondo y se rechaza la solicitud 
de registro por los mismos fundamentos de la observación de fondo 
reproducidos anteriormente. 
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991831156 Chofn Intellectual Property, en representación de Chengdu 
Quilimen Business Co., Ltd. 

Mixta ENMY Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 22 del 07 del 2025 una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 
letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para 
inducir a error, en relación al Registro N° 1227872, marca EMI, que 
distingue Impresos, publicaciones impresas, libros, revistas, folletos, 
partituras, boletines de noticias relativos a la industria de la música y 
entretenimiento, artículos de papel, etiquetas, tarjetas, tarjetas de saludo, 
fotografías, posters y artículos de escritorio, etiquetas engomadas; 
boucher para grabaciones de sonido/imagen; láminas intercaladas para 
cassettes y discos compactos, clase 16. 
Que, el solicitante contestó la observación de fondo señalando, 
Los signos presentan diferencias gráficas y fonéticas suficientes. 
Signos distinguen coberturas diversas. 
Considerando: 
Que, en atención a lo dispuesto en los arts. 4 y 5 del Protocolo 
concerniente al Arreglo de Madrid relativo al Registro Internacional de 
Marcas, en concordancia con las disposiciones aplicables del Convenio 
de la Unión de París para la Protección de la Propiedad Industrial, y lo 
dispuesto en los arts. 16 y 17 del Reglamento del Protocolo, y en los arts. 
19, 22 y 23 de la Ley N° 19.039, este Instituto debe igualmente 
pronunciarse respecto de la relación de cobertura y semejanzas gráficas 
y fonéticas existentes que se mantiene entre los signos. 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 31/12/2025

 
Sección M6: 

Rechazadas a Registro 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

204 

 

estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que, de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión.  
Letra H) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán registrarse como 
marcas Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se asemejen de 
forma que puedan confundirse con otras ya registradas o válidamente 
solicitadas con anterioridad para productos o servicios idénticos o 
similares, pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas. 
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de las 
marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas en parte relacionadas y en parte 
idénticas. 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 31/12/2025

 
Sección M6: 

Rechazadas a Registro 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

205 

 

Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y (iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
Los signos presentan diferencias gráficas y fonéticas suficientes. Que, 
atendida las semejanzas determinantes existentes entre los signos la 
convivencia de éstos en el mercado podrá llevar a riesgo de confusión 
provocado por la falta de claridad a la que podrán ser inducidos los 
consumidores al momento de elegir un producto de otro, llevándolos a 
pensar que son las mismas marcas y que poseen por tanto un mismo 
origen empresarial. 
Signos distinguen coberturas diversas. A este respecto, cabe destacar 
que es común que en un mercado en donde se ofrezcan los servicios que 
pretende amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar 
de igual forma los servicios que ampara la marca registrada con 
anterioridad, pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o 
incluso competencia uno del otro. 
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Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039 
Teniendo presente lo dispuesto en los arts. 4 y 5 del Protocolo 
concerniente al Arreglo de Madrid relativo al Registro Internacional de 
Marcas, en concordancia con las disposiciones aplicables del Convenio 
de la Unión de París para la Protección de la Propiedad Industrial, y lo 
dispuesto en los arts. 16 y 17 del Reglamento del Protocolo, y en la Ley 
19.039, en sus artículos 19, 20 letra H) y en el Reglamento de dicha ley, 
Se resuelve: Se ratifica la observación de fondo y se rechaza la solicitud 
de registro por los mismos fundamentos de la observación de fondo 
reproducidos anteriormente. 
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1595171 Diego Ignacio Guerrero Salinas, en representación de Danilo 
Iván Pozo Chaparro 

Mixta SABROSITAS GALLETAS ARTESANALES A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
 Al 1° otrosí: Por acompañado 
Al 2° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder  
Se deja constancia que la acreditación del pago del derecho equivalente 
a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, ha sido 
efectuado electrónicamente en la Tesorería General de la República 
(TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI en su sitio 
web institucional y que puede ser verificado en la 
página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando 
los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   

1606068 JOHANSSON & LANGLOIS, en representación de Sany 
Group Co., Ltd. 

Mixta SANY A escrito de fecha 10/11/2025 
  
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial 
para su conocimiento y fallo. 
Al primer otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder 
Al Segundo Otrosí: a los documentos acompañados de los puntos 1al 5: 
acurrase ante quien corresponda y al punto 6ª. Téngase presente la 
acreditación del pago del derecho equivalente a 2 UTM exigido por el 
artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el cual ha sido efectuado 
electrónicamente a la Tesorería General de la República (TGR) 
mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI en su sitio web 
institucional y que puede ser verificado en la página www.tesoreria.cl, 
sección Comprobante pago sitio, e ingresando los campos RUT 
PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO 

http://www.tesoreria.cl/
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1607932 ALESSANDRI & COMPAÑÍA , en representación de Juan 
Luis Bulnes León 

Mixta FUNDACIÓN ALEGRÍA A escrito de fecha 10/11/2025 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial 
para su conocimiento y fallo. 
Al primer otrosí: Al punto 1: Téngase presente la acreditación del pago 
del derecho equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la 
Ley 19.039, el cual ha sido efectuado electrónicamente a la Tesorería 
General de la República (TGR) mediante el sistema electrónico 
habilitado por INAPI en su sitio web institucional y que puede ser 
verificado en la página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago 
sitio, e ingresando los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y 
FOLIO. Al punto 2: Téngase por acompañados copias de poderes y 
certificado de titulo. 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y 
poder. 

1614044 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Grupo Rox 

Mixta Goat Burger A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
Al 1° otrosí: Por acompañado 
Al 2° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder   
Al 3° otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, 
ha sido efectuado electrónicamente en la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la 
página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando 
los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   

http://www.tesoreria.cl/
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1614047 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Juan Pablo Tristain Toro 

Mixta The Broker A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
Al 1° otrosí: Por acompañado 
Al 2° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder   
Al 3° otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, 
ha sido efectuado electrónicamente en la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la 
página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando 
los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   

1614175 SOCIEDAD DE PROFESIONALES FULL MARCAS & 
COMPAÑIA LIMITADA, en representación de INVERSIONES 
ARENAS Y ARENAS SPA 

Denominativa IAA A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
Al 1° otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, 
ha sido efectuado electrónicamente en la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la 
página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando 
los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   
Al 2° otrosí: Téngase presente custodia de poder. 
Al 3° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder   

1614259 Ar Consulting Spa , en representación de FEVER LABS, INC Mixta POLAR SOUND A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
Al 1° otrosí: Ocúrrase ante quien corresponda. 
Al 2° otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, 
ha sido efectuado electrónicamente en la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la 
página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando 
los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   
Al 3° otrosí: Téngase presente custodia de poder. 
Al 4° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder   

http://www.tesoreria.cl/
http://www.tesoreria.cl/
http://www.tesoreria.cl/
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1614339 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Germán Antonio Carvajal Bolvarán 

Denominativa Refugio Nakama A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
Al 1° otrosí: Por acompañado 
Al 2° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder   
Al 3° otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, 
ha sido efectuado electrónicamente en la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la 
página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando 
los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   

1614507 Diego Alberto Collao Calderón, en representación de Kaizen 
Odontología SpA 

Denominativa Luminis A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
Al 1° otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, 
ha sido efectuado electrónicamente en la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la 
página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando 
los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   
Al 2° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder   
Al 3° otrosí: Téngase presente custodia de poder. 

1614940 SILVA ABOGADOS , en representación de TRADECOR S.A. Mixta PACIFIC TRADING GLOBAL PACKAGING A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
Al 1° otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, 
ha sido efectuado electrónicamente en la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la 
página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando 
los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   
Al 2° otrosí: Téngase presente custodia de poder. 
Al 3° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder   

http://www.tesoreria.cl/
http://www.tesoreria.cl/
http://www.tesoreria.cl/
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1614983 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Victoria Del Carmen Salazar Ahumada 

Mixta Minimarket Enrique A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
Al 1° otrosí: Por acompañado 
Al 2° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder   
Al 3° otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, 
ha sido efectuado electrónicamente en la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la 
página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando 
los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   

1615183 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
David Antonio Reyes Herrera 

Mixta Berlin Santiago A escrito de fecha 10/11/2025 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial 
para su conocimiento y fallo. 
Al primer otrosí: Téngase por acompañado certificado de titulo 
Al segundo otrosí: Téngase presente poder en custodia y por 
acompañado poder, y téngase por constituido patrocinio y poder; 
Al tercer otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el 
cual ha sido efectuado electrónicamente a la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la página 
www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando los 
campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO. 

http://www.tesoreria.cl/
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1615684 ESTUDIO CAREY LTDA., en representación de Linked Store 
Chile SpA 

Denominativa Envío Nube A escrito de fecha 12/11/2025 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial 
para su conocimiento y fallo. 
Al primer otrosí:  Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el 
cual ha sido efectuado electrónicamente a la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la página 
www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando los 
campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO 
Al segundo otrosí: Téngase presente poder en custodia y por 
acompañado poder 
Al tercer otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder. 

1615695 ESTUDIO CAREY LTDA., en representación de Linked Store 
Chile SpA 

Mixta envíonube A escrito de fecha 12/11/2025 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial 
para su conocimiento y fallo. 
Al primer otrosí:  Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el 
cual ha sido efectuado electrónicamente a la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la página 
www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando los 
campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO 
Al segundo otrosí: Téngase presente poder en custodia y por 
acompañado poder 
Al tercer otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder. 
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1615697 ESTUDIO CAREY LTDA., en representación de Linked Store 
Chile SpA 

Mixta marketingnube A escrito de fecha 12/11/2025 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial 
para su conocimiento y fallo. 
Al primer otrosí:  Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el 
cual ha sido efectuado electrónicamente a la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la página 
www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando los 
campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO 
Al segundo otrosí: Téngase presente poder en custodia y por 
acompañado poder 
Al tercer otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder. 

1615820 Gricel Loreto Hormazábal Urbina, en representación de 
Consultoría y Turismo Inspira Patagonia SpA 

Denominativa Winter in Patagonia A escrito de fecha 11/11/2025 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial 
para su conocimiento y fallo. 
 Se deja constancia que la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el 
cual ha sido efectuado electrónicamente a la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la página 
www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando los 
campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO 
Al primer otrosí: Téngase por acompañado copia de poder y certificado 
de titulo   
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y 
poder 
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1615994 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de 
SOLUCIONES INTEGRALES PACKAGE SPA 

Mixta PACKAGE A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
 Al 1° otrosí: Ocúrrase ante quien corresponda. 
Se deja constancia que la acreditación del pago del derecho equivalente 
a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, ha sido 
efectuado electrónicamente en la Tesorería General de la República 
(TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI en su sitio 
web institucional y que puede ser verificado en la 
página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando 
los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   

1616037 Paulina Nazar Massuh, en representación de Cargo Net 
Logistics S.A 

Denominativa Cargo Net Logistics A escrito de fecha 10/11/2025 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial 
para su conocimiento y fallo. 
Al primer otrosí: Téngase por acompañado certificado de titulo 
Al segundo otrosí: Téngase presente poder en custodia y por 
acompañado poder, y téngase por constituido patrocinio y poder; 
Al tercer otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el 
cual ha sido efectuado electrónicamente a la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la página 
www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando los 
campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO. 

http://www.tesoreria.cl/


      Estado Diario Subdirección de Marcas 31/12/2025

 
Sección M7: 

Apelaciones Administrativas por interpuestas 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

215 

 

1616192 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Juan Pablo De La Paz Pino 

Denominativa Memphis salón A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
Al 1° otrosí: Por acompañado. 
Al 2° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder   
Al 3° otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, 
ha sido efectuado electrónicamente en la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la 
página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando 
los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   

1616194 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Pablo Andrés Jaime Aranda 

Denominativa Valle net A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
Al 1° otrosí: Por acompañado. 
Al 2° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder   
Al 3° otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, 
ha sido efectuado electrónicamente en la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la 
página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando 
los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   

1616258 Angelo Custodio Donoso Díaz, en representación de 
TUREPUESTO.CL SPA 

Mixta TUREPUESTOYA.CL A escrito de fecha 11/11/2025 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial 
para su conocimiento y fallo. 
Al primer otrosí:  Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el 
cual ha sido efectuado electrónicamente a la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la página 
www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando los 
campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO 
Al segundo otrosí: Téngase presente poderes en custodia. 

http://www.tesoreria.cl/
http://www.tesoreria.cl/
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1616395 ASESORIAS JURIDICAS COVARRUBIAS LIMITADA, en 
representación de Samyang Roundsquare Inc. 

Mixta PEPPO A escrito de fecha 11/11/2025 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial 
para su conocimiento y fallo. 
Al primer otrosí:  Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el 
cual ha sido efectuado electrónicamente a la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la página 
www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando los 
campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y 
poder 
Al tercer otrosí: Téngase por acompañada copia de poder y presente 
número de poder en custodia 

1616396 ASESORIAS JURIDICAS COVARRUBIAS LIMITADA, en 
representación de Samyang Roundsquare Inc. 

Mixta PEPPO A escrito de fecha 11/11/2025 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial 
para su conocimiento y fallo. 
Al primer otrosí:  Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el 
cual ha sido efectuado electrónicamente a la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la página 
www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando los 
campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y 
poder 
Al tercer otrosí: Téngase por acompañada copia de poder y presente 
número de poder en custodia 
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1616401 ASESORIAS JURIDICAS COVARRUBIAS LIMITADA, en 
representación de Samyang Roundsquare Inc. 

Mixta PEPPO A escrito de fecha 11/11/2025 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial 
para su conocimiento y fallo. 
Al primer otrosí:  Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el 
cual ha sido efectuado electrónicamente a la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la página 
www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando los 
campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y 
poder 
Al tercer otrosí: Téngase por acompañada copia de poder y presente 
número de poder en custodia 

1616406 ASESORIAS JURIDICAS COVARRUBIAS LIMITADA, en 
representación de Samyang Roundsquare Inc. 

Mixta PEPPO A escrito de fecha 11/11/2025 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial 
para su conocimiento y fallo. 
Al primer otrosí:  Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el 
cual ha sido efectuado electrónicamente a la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la página 
www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando los 
campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y 
poder 
Al tercer otrosí: Téngase por acompañada copia de poder y presente 
número de poder en custodia 
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1617005 Carolina Paz Morales Villalón Denominativa Legal Urbano A escrito de fecha 10/11/2025 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial 
para su conocimiento y fallo. 
 Se deja constancia que la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el 
cual ha sido efectuado electrónicamente a la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la página 
www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando los 
campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO 
Al primer otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y 
poder 

991164802 J A Kemp LLP, en representación de Oxford Nanopore 
Technologies PLC 

Mixta MinION A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
Al 1° otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, 
ha sido efectuado electrónicamente en la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la 
página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando 
los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   
Al 2° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder   
Al 3° otrosí: Por acompañado. 

 

http://www.tesoreria.cl/
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1577495 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
YAGANA CHILE SpA 

Mixta YAGANA Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resolución 
administrativa de solicitud impugnada 

1581223 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Claudia Andrea Tapia Mendoza 

Mixta KUNZA Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resolución 
administrativa de solicitud impugnada 

1586737 Matías Somarriva Labra, en representación de CDC WINES 
SPA 

Mixta EL ABRAZO DE MAIPU 1818 Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resolución 
administrativa de solicitud impugnada 

1593058 Estudio Carey Limitada , en representación de SHENZHEN 
DANCING FUTURE TECHNOLOGY LTD. 

Denominativa Ola Cúmplase, notifíquese y regístrese 

Resolución de cumplir fallo TPI que altera resol. admin. de 
solic. impugnada (otorga registro) 

1593351 ESTUDIO PABLO LINEROS Y CIA. LTDA., en 
representación de HAYAT KIMYA SANAYI ANONIM SIRKETI 

Mixta TEST Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resolución 
administrativa de solicitud impugnada 

1594215 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Fauna Nativa Consultores 

Mixta Fauna Nativa Consultores Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resolución 
administrativa de solicitud impugnada 

1594765 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Héctor Emilio Sáez Espinoza 

Mixta portalfunerarias Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resolución 
administrativa de solicitud impugnada 

1594862 DLA Piper Chile, en representación de Janssen S.A. Mixta Petrax Cúmplase y archívese 
 
 
 
 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resolución 
administrativa de solicitud impugnada 
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1594870 DLA Piper Chile, en representación de Janssen S.A. Denominativa Petrax Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resolución 
administrativa de solicitud impugnada 

1595590 Jorge Luis Pino Zúñiga, en representación de COMERCIAL 
MERIDA, S.A. 

Denominativa TROPICAL Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resolución 
administrativa de solicitud impugnada 

1596006 ESTUDIO JURÍDICO CUCHE LÓPEZ ABOGADOS LTDA, en 
representación de Stratify SpA 

Mixta STRATIFY Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resolución 
administrativa de solicitud impugnada 

1596031 Edmundo Alberto Acuña Lizama, en representación de 
Inversiones Codegua S.A. 

Denominativa LA LEONERA Cúmplase, notifíquese y regístrese 

Resolución de cumplir fallo TPI que altera resol. admin. de 
solic. impugnada (otorga registro) 

1596101 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Sociedad Agrícola y Comercial Elaboradora de Lácteos 
Peralillo Ltda. 

Mixta Quesos Peralillo Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resolución 
administrativa de solicitud impugnada 

1596213 Lionel Ignacio Bascur Campos, en representación de Juan 
Pablo Knakal Charcuteria La Vikinga E.I.R.L. 

Mixta Charcutería La Vikinga Cúmplase, notifíquese y regístrese 

Resolución de cumplir fallo TPI que altera resol. admin. de 
solic. impugnada (otorga registro) 

1596377 María Josefina Del Pilar Mora Arias, en representación de 
J.S.S. TOBACCO LTD 

Denominativa MANCHESTER SAFARI Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resolución 
administrativa de solicitud impugnada 

1596983 SANTA CRUZ IP SPA, en representación de Rosa María 
Coloma Pereira 

Mixta Delicias Vasco Cúmplase, notifíquese y regístrese 
 
 
 
 

Resolución de cumplir fallo TPI que altera resol. admin. de 
solic. impugnada (otorga registro) 
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1597065 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Miguel Angel Sanhueza Aguayo 

Mixta Reshopi Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resolución 
administrativa de solicitud impugnada 

1597274 Beuchat, Barros & Pfenniger , en representación de 
Francisco Javier Herrera Ferrón 

Denominativa EXPRESSION Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resolución 
administrativa de solicitud impugnada 

1597905 Beuchat, Barros & Pfenniger , en representación de HOTEL 
BOUTIQUE BCW CASABLANCA SPA 

Mixta HOTEL BOUTIQUE LAGUNILLAS - 
CASABLANCA 

Cúmplase, notifíquese y regístrese 

Resolución de cumplir fallo TPI que altera resol. admin. de 
solic. impugnada (otorga registro) 

1597974 Edmundo Alberto Acuña Lizama, en representación de 
Inversiones Bernal Limitada 

Denominativa LAS PIRCAS Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resolución 
administrativa de solicitud impugnada 

1598059 Az Y Compañía , en representación de HACK LTD. Denominativa GEN.AI Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resolución 
administrativa de solicitud impugnada 

990732670 Jackisch-Kohl und Kohl Patentanwälte, en representación de 
PROAIR GmbH Gerätebau 

Mixta DELPHIN Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resolución 
administrativa de solicitud impugnada 

991779552 KOSTADIN MANEV, en representación de Euro Games 
Technology Ltd. 

Mixta WINNER SELECTION 3 Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resolución 
administrativa de solicitud impugnada 

991794822 KOSTADIN MANEV, en representación de Euro Games 
Technology Ltd. 

Mixta WINNER SELECTION 4 Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resolución 
administrativa de solicitud impugnada 
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1078119 Cristóbal  Porzio., en representación de Sud Alimentation Denominativa SAVANCIA Téngase presente, actualícese base de datos. 

Registro - Res. Favorable Escrito 

1612685 MUNOZ JEANNERET ALVAREZ Y COMPANIA, en 
representación de YETI Coolers, LLC 

Mixta YETI Visto, la resolución de fecha 02 de diciembre de 2025 que apercibió a lo 
principal de la presentación de fecha 18 de novimenbre de 2025, en torno 
a aclarar o en su caso corregir la limitación de cobertura propuesta 
circunscribiéndola estrictamente a los productos aceptados a trámite, sin 
extender la redacción aquellos que no figuran en la referida aceptación, 
todo dentro de 10 días hábiles bajo sanción de tener por no limitada la 
cobertura, y encontrándose vencido el término para darle cumplimiento 
al referido requerimiento sin haber mediado acción útil para llevarlo a 
efecto, resuelvo: 
Declárese incurso apercibimiento de fecha 02 de diciembre de 2025, y se 
tienen por no limitada la cobertura en los términos solicitados a lo 
principal de la presentación de fecha 18 de novimenbre de 2025. 

Fondo - Res. Desfavorable Escrito 

1612685 MUNOZ JEANNERET ALVAREZ Y COMPANIA, en 
representación de YETI Coolers, LLC 

Mixta YETI No ha lugar y se tiene por no cumplido lo ordenado, por cuanto la 
exclusión hace referencia a uno o varios de los productos incluidos en la 
cobertura solicitsada, lo que prodría prestarse para provocar toda clase 
de confusiones. 

Fondo - Res. Desfavorable Escrito 

1613283 MUNOZ JEANNERET ALVAREZ Y COMPANIA , en 
representación de YETI Coolers, LLC 

Denominativa YETI Visto, la resolución de fecha 02 de diciembre de 2025 que apercibió a lo 
principal de la presentación de fecha 18 de novimenbre de 2025, en torno 
a aclarar o en su caso corregir la limitación de cobertura propuesta 
circunscribiéndola estrictamente a los productos aceptados a trámite, sin 
extender la redacción aquellos que no figuran en la referida aceptación, 
todo dentro de 10 días hábiles bajo sanción de tener por no limitada la 
cobertura, y encontrándose vencido el término para darle cumplimiento 
al referido requerimiento sin haber mediado acción útil para llevarlo a 
efecto, resuelvo: 
Declárese incurso apercibimiento de fecha 02 de diciembre de 2025, y se 
tienen por no limitada la cobertura en los términos solicitados a lo 
principal de la presentación de fecha 18 de novimenbre de 2025. 
 
 
 

Fondo - Res. Desfavorable Escrito 
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1613283 MUNOZ JEANNERET ALVAREZ Y COMPANIA , en 
representación de YETI Coolers, LLC 

Denominativa YETI No ha lugar y se tiene por no cumplido lo ordenado, por cuanto la 
exclusión hace referencia a uno o varios de los productos incluidos en la 
cobertura solicitsada, lo que prodría prestarse para provocar toda clase 
de confusiones. 

Fondo - Res. Desfavorable Escrito 

1621133 Juan Pablo Zamora Iturra, en representación de ARAUCANÍA 
GREEN SPA 

Mixta SUPERMERCADOS CROSS MARKET A lo principal: por contestada observación de fondo. 
Al primer otrosi: téngase presente. 
Al segundo otrosi: téngase presente. Fondo - Res. Favorable Escrito 

1621133 Juan Pablo Zamora Iturra, en representación de ARAUCANÍA 
GREEN SPA 

Mixta SUPERMERCADOS CROSS MARKET Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 12 de septiembre de 2025 una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para 
inducir a error, respecto al Registro N° 1190249. KROSS. Mascarillas de 
seguridad. Cascos de protección. Trajes de protección contra los 
accidentes, radiaciones y fuego, calzado de protección contra los 
accidentes, las radiaciones y el fuego, guantes para la protección contra 
accidentes, linternas de salvamento, mascaras de protección, 
señalización luminosa o mecánica, sirenas. Paneles de controles; 
medidores; extintores, clase 9. Registro N° 1249382. KROSS. 
Antideslumbrantes (dispositivos -) para vehículos; asientos infantiles de 
seguridad para vehículos; bicicleta (cuadros de -); bicicletas (tubulares 
para -); bicicletas; bombas de aire para ciclos y bicicletas; bombín 
(Inflador); cadenas para ciclos y bicicletas; cámaras de aire para ciclos y 
bicicletas; carretillas de dos ruedas; cofres especiales para vehículos de 
dos ruedas; cubiertas [neumáticos] para ciclos y bicicletas; fundas para 
vehículos; guardabarros; indicadores de dirección para bicicletas; 
infladores para ciclos y bicicletas; llantas [rines] para ciclos y bicicletas; 
manillares para ciclos y bicicletas; manubrios para ciclos y bicicletas; 
patinetes [vehículos]; pies de apoyo para bicicletas; portaequipajes para 
vehículos; radios para ciclos y bicicletas; redes portaequipajes para 
vehículos; remolques [vehículos]; retrovisores; sillín (fundas de -) para 
bicicletas o motocicletas; sillines para ciclos y bicicletas; soportes de pie 

Resolución de aceptación parcial a registro 
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para bicicletas; soportes para ciclos; tensores de rayos de ruedas; 
timbres para ciclos y bicicletas; triciclos; velomotores, clase 12. Registro 
Nº 962879. CROSS. impresos, con exclusión de instrumentos para 
escritura, clase 16. Registro Nº 1224495. CROSS. Instrumentos para 
escribir, sus partes y accesorios, clase 16. Registro N° 933911. KROSS. 
Vasos, vajilla, botellas. Utensilios y recipientes para uso doméstico y 
culinario. Artículos de cristalería, porcelana y loza no comprendidos en 
otras clases, de clase 21. Registro N° 933912. KROSS. Artículos de 
vestuario, calzado y sombrerería, clase 25. Registro Nº 1383257. KROSS 
COFFEE. Cafè, clase 30. Registro Nº 1090421. KROSS. Cervezas 
gaseosas y bebidas no alcohólicas, clase 32. Registro Nº 1242908. 
KROSS. Vinos, licores, bebidas alcohólicas, clase 33. Registro Nº 
1242909. KROSS. Bebidas a analcohólicas, jugos, cervezas, clase 32. 
Que, con fecha 28 de octubre de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando, entre otros antecedentes, que las 
marcas en conflicto presentan diferencias gráficas y fonéticas 
determinantes, que atendido el principio de especialidad sus respectivos 
ámbitos de protección serían diferentes, que marcas similares coexisten 
pacíficamente, que no existen oposiciones, que la marca debe otorgarse 
como conjunto. 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
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la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) inciso 1°de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente 
se asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas 
o válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas.” 
Que, para determinar la concurrencia de la prohibición de registro aludida 
precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes de la 
causa, conforme el método de análisis que a continuación se desarrolla. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su ámbito de 
protección, que se define por los productos o los servicios que pretenden 
distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las coberturas de 
los signos en conflicto son idénticas, similares o relacionadas entre sí, 
pues si no existe una relación entre los productos o servicios solicitados, 
normalmente, no existirá impedimento para la convivencia entre los 
signos, en virtud del principio de especialidad de las marcas comerciales. 
La marca solicitada en relación a la marca registrada distingue un ámbito 
de protección relacionado. La relación de coberturas se debe a que a 
través de los servicios de venta que pretende amparar la marca 
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solicitada, se puede perseguir la finalidad de poner a disposición de los 
consumidores los productos de la clase 9, 12, 16, 21, 25, 30, 32 y 33 
protegidos por las marcas previas, pudiendo ser dichos ámbitos de 
protección complementarios o incluso competencia uno del otro. En este 
sentido, se considera que si los mencionados servicios pedidos se 
utilizaran para poner directamente a disposición de los consumidores, los 
productos de clase 9, 12, 16, 21, 25, 30, 32 y 33 de las marcas fundantes 
de la observación de fondo, en ese caso se produciría convergencia en 
los consumidores finales. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que, en cuanto a la 
representación gráfica de la marca solicitada, se puede advertir que las 
marcas en conflicto presentan semejanzas gráficas y fonéticas 
determinantes respecto de su segmento CROSS / KROSS , sin que la 
adición de los segmentos de uso común SUPERMERCADOS y MARKET 
en el signo pedido cuenten con la capacidad suficiente para desvirtuar 
dicha identidad. 
Que, conforme lo señalado precedentemente, al observar la marca 
pedida puede advertirse que, al presentar semejanzas determinantes con 
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la marca previa, provocará todo tipo de errores y confusiones en el 
público consumidor, respecto la verdadera procedencia de los servicios. 
Atendido lo ya expuesto, y teniendo en cuenta el principio de especialidad 
de las marcas, no se advierte impedimento jurídico para otorgar la marca 
pedida para el resto de la cobertura solicitada. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que, respecto a la argumentación de que atendido el principio de 
especialidad la marca pedida distingue un ámbito de protección distinto 
al de la marca base de la observación de fondo, será desestimada por 
cuanto para que aplique es necesario que los servicios sean distintos y 
no relacionados, requisito que no tiene lugar en este caso. A este 
respecto, cabe destacar que es común que en un mercado en donde se 
ofrezcan los servicios que pretende amparar la marca solicitada, se 
puedan adquirir o comercializar de igual forma los productos que 
amparan las marcas registradas con anterioridad, pudiendo ser dichos 
ámbitos de protección sustitutos o incluso competencia uno del otro. 
ii) Que la ausencia de oposiciones no constituye una circunstancia que 
permita presumir la tolerancia del titular de la marca base de la 
observación de fondo para el registro del signo pedido, ni menos una 
justificación o impedimento para notificar una observación de fondo 
cuando se estima que concurre cualquiera de las causales de 
irregistrabilidad que contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
iii) Que, en relación a las presuntas diferencias gráficas y fonéticas entre 
los signos en conflicto, cabe señalar que la convivencia de los signos en 
el mercado podrá llevar a riesgo de confusión provocado por la falta de 
claridad a la que podrán ser inducidos los consumidores al momento de 
elegir un producto y/o servicio de otro, llevándolos a pensar que son las 
mismas marcas y que poseen por tanto un mismo origen empresarial. En 
este sentido, se hace presente que basta con que exista la posibilidad de 
tal riesgo para configurar la situación anterior. Para estos efectos, se 
entenderá como consumidor medio aquella persona que no destaca ni 
por sus conocimientos particulares ni tampoco por ser particularmente 
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ignorante; se trata de una persona dotada con raciocinio y facultades de 
percepción normales, que se encuentra frente a la oferta múltiple de 
productos y de servicios de una misma naturaleza o directamente 
relacionados, pero de diversos orígenes empresariales. 
iv) Que, en cuanto a que la marca solicitada pretende protección sobre 
un conjunto marcario. En el presente caso, dicha hipótesis no se 
configura por cuanto se detalló en la observación de fondo que los signos 
en controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
del punto de vista grafico como fonético. 
v) Que, respecto al argumento de que actualmente coexisten de forma 
pacífica en el mercado nacional una serie de registros marcarios que 
distinguen signos similares será desestimada por cuanto cada marca es 
analizada de conformidad a su propio mérito, por lo que las decisiones 
adoptadas por este Instituto en casos similares no son vinculantes para 
éste. 
  
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) inciso 1°y en 
el Reglamento de dicha ley, 
 

1621151 Badilla Davis Limitada, en representación de Jesús Nicolás 
Ponce De León Reyes 

Mixta TRANSPORTES HERCULES A lo principal: por contestada observación de fondo. 
Al otrosi: por acompañados. 
 Fondo - Res. Favorable Escrito 

1621354 ESTUDIO JURÍDICO CUCHE LÓPEZ ABOGADOS, en 
representación de COMERCIALIZADORA JAVIER 
GONZALEZ DIAZ E.I.R.L. 

Mixta NÓMADES FOODS A lo principal: por limitada cobertura. 
Al primer otrosi: por contestada observación de fondo. 
Al segundo otrosi: por acompañados. 
Al tercer otrosi: téngase presente. 
 
 
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1621790 Sebastián Enrique Rodrigo González, en representación de 
Airie SpA 

Mixta AIRIE Considerando 
Que con fecha  29/09/25 se notificó al solicitante que incurría en la causal 
de irregistrabilidad consistente en la presente solicitud de marca presenta Resolución de aceptación parcial a registro 
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igualdad o semejanza gráfica y fonética y se presta para inducir a 
confusión, error y/o engaño respecto de la procedencia, cualidad o 
género de los servicios, configurando las causales contenidas en los 
artículos 19 y 20 letra h) de la Ley N°19.039, respecto a 
Registro  N°875078, marca AERIE, que distingue servicios de venta por 
internet y servicios de venta de todo tipo de productos, de la clase 35. 
Que, las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley 19.039, como 
signos susceptibles de representación gráfica capaces de distinguir en el 
mercado productos, servicios, establecimientos industriales o 
comerciales. La función fundamental de las marcas radican en su 
distintividad, y las demás funciones como la de identificación del origen, 
de calidad, publicitaria  son derivadas de ésta. La distintividad de la marca 
es la que permite que ésta pueda identificar y diferenciarse de otras 
marcas para productos idénticos o similares. 
Que, de conformidad a lo dispuesto el art. 19 bis D), El titular de una 
marca registrada podrá impedir que cualquier tercero, sin su 
consentimiento, utilice en el curso de las operaciones comerciales 
marcas idénticas o similares para productos, servicios o establecimientos 
comerciales o industriales que sean idénticos o similares a aquéllos para 
los cuales se ha concedido el registro, y a condición de que el uso hecho 
por el tercero pueda inducir a error o confusión. Cuando el uso hecho por 
el tercero se refiera a una marca idéntica para productos, servicios o 
establecimientos comerciales o industriales idénticos, se presumirá que 
existe confusión. 
Que, en virtud del principio de especialidad marcaria,  la marca comercial 
sólo protege o distingue los productos, servicios o establecimientos 
comerciales o industriales para los cuales la marca está inscrita, no 
pudiendo  impedir la utilización o el registro  de la misma  a nombre de 
un tercero para productos, servicios o establecimientos comerciales o 
industriales distintos y no relacionados. 
Que el solicitante contestó la observación de fondo señalando que  las 
marcas son gráfica y fonéticamnete distintas. Cuentan con diferencias 
conceptuales y agrega que tienen coberturas diferentes.  
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Que, en consideración a las causales de irregistrabilidad  contenidas en 
la observación de fondo este Instituto  ha centrado su análisis en 
determinar si concurren o no, copulativamente en la especie, los hechos 
que constituyen las causales de irregistrabilidad formuladas. 
1 Identidad o semejanza de los signos. 
2 Identidad o relación de cobertura. 
3 Riesgo de error o engaño (confusión) respecto a la procedencia de los 
productos. 
1 Identidad o semejanza de los signos en conflicto. La semejanza de los 
signos puede derivarse de todos o de alguno de los siguientes aspectos: 
gráfico, fonético o conceptual. Gráfico, se presenta por la semejanza de 
las letras entre los signos que se comparan, sucesión de vocales, longitud 
de las palabras. La semejanza fonética se presenta por la coincidencia 
en las raíces o terminaciones de las palabras, que determinan el sonido 
de las mismas. La semejanza conceptual implica que los signos evocan 
una idea idéntica o semejante, pudiendo inducir a error o engaño a los 
consumidores acerca del origen empresarial de los productos. 
2 Identidad o relación cobertura. Para determinar un posible error o 
engaño respecto a la procedencia de los productos se debe tener en 
cuenta, la identidad o conexión de los productos que distingue  cada 
signo, esto es su cobertura. Dentro de este análisis ha de tenerse en 
cuenta  la naturaleza de los mismos, sus canales de comercialización o 
distribución, la relación o vinculación de éstos entre sí, o el uso 
complementario o de sustitución de unos por otros. 
3 Riesgo de error o engaño  (confusión) respecto a la procedencia de los 
productos.  Alude la probabilidad de los consumidores de creer, al 
enfrentarse a un producto distinguido con la marca que se solicita,  que 
se encuentran ante un producto que tiene un mismo origen empresarial 
respecto de aquellos distinguidos con marcas previamente solicitadas y/o 
registradas mencionadas en el punto 1. Basta con que exista  el riesgo 
de  confusión, es decir, que el consumidor se haya expuesto al peligro de 
creer erróneamente que se trata de los mismos productos, o que se 
encuentran vinculados entre sí. 
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Que, analizado el requisito 1, la marca solicitada presenta igualdad o 
semejanza gráfica y fonética, respecto al signo previamente registrado 
y/o solicitado mencionado en el punto 1. La apreciación global de los 
signos en conflicto es que presentan una similitud fonética, gráfica  y 
visual que resulta evidente o al menos relevante. 
Que, aplicado al caso que nos ocupa el requisito 2, se aprecia que 
la  cobertura pedida colisiona en parte con la que distingue el registro 
fundante del rechazo de oficio.  
Que analizado en el caso concreto el requisito 3, puede concluirse que 
dándose en la especie conjuntamente los requisitos 1 y 2, de coexistir los 
signos en conflicto para la cobertura mencionada en el número anterior, 
se producirá en el público consumidor toda clase de errores respecto de 
la procedencia empresarial de los mismos. 
Que, en virtud del principio de especialidad marcaria, en virtud del pueden 
coexistir marcas comerciales idénticas o similares cuando protegen o 
distinguen productos, servicios o establecimientos comerciales o 
industriales distintos y no relacionados a los que distingue su marca, no 
se observa impedimento para otorgar la marca pedida para el resto de la 
cobertura solicitada. 
Cabe dejar expresa constancia que  la ausencia de oposición por parte 
de los titulares de los registros o solicitudes previas fundantes del rechazo 
de oficio,  en ningún caso puede ser considerada una aquiescencia a la 
solicitud de registro de marca idéntica o semejante por un tercero, 
subsistiendo la obligación de este Instituto de impedir el error o engaño 
al que podrán verse expuestos los consumidores. 
Que, de conformidad con lo dispuesto en la Ley Nº 19.039, en sus 
artículos 19, 20 letra H), 22  incisos 4°, 5° y 6°  y en el Reglamento de 
dicha ley, 
Se resuelve: 
Se rechaza la solicitud de registro por los mismos fundamentos de la 
observación de fondo reproducidos anteriormente para la siguiente 
cobertura:    Asistencia en gestión de negocios y en particular la 
realización de las tareas necesarias para el buen desarrollo de ventas por 
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subasta; asesoramiento en materia de gestión de la 
comercialización;comercialización por internet;merchandising 
[comercialización];preparación de material de promoción y de 
comercialización por cuenta de terceros;servicios de merchandising 
[comercialización];servicios de exposición para la comercialización 
dirigidos a negocios. Clase 35. Se reconsidera las observaciones de 
fondo, aceptándose la solicitud de registro de marca para la siguiente 
cobertura:   Consultoría sobre el desarrollo de imágenes 
corporativas;desarrollo de conceptos para economía y negocios 
;desarrollo de estrategias comerciales; desarrollo de conceptos de 
mercadotecnia; desarrollo de planes de mercadotecnia; asistencia en 
gestión comercial; consultoría por internet en gestión comercial; agencias 
de información comercial para la facilitación de información de negocios, 
incluyendo datos demográficos o mercadotécnicos; análisis de la gestión 
de negocios comerciales y consultoría sobre negocios comerciales; 
asesoramiento en materia de organización y gestión de los negocios 
comerciales;asistencia y asesoramiento relacionados con la organización 
y gestión comerciales; administración comercial;administración comercial 
para terceros;desarrollo de conceptos publicitarios en internet; desarrollo 
de estrategias de negocios; asistencia en gestión industrial; 
;administración de negocios; administración y gestión de negocios; 
análisis de datos de negocios;análisis de dirección de negocios;análisis 
de estadísticas de negocios;análisis de evaluación relativos a la gestión 
de negocios;análisis de información de negocios; análisis económico con 
fines de negocios;análisis estratégico de negocios;asesoramiento de 
negocios e información de negocios para empresas;asesoramiento de 
negocios y análisis de mercados;asesoramiento en el campo de la 
gestión de negocios y marketing;asistencia de negocios;asesoramiento 
en materia de organización de empresas; asistencia y asesoramiento en 
relación a organización y gestión de negocios. Clase 35. Análisis del 
desarrollo de productos;consultoría en diseño y desarrollo de arquitectura 
de hardware y software;consultoría en diseño y desarrollo de las 
tecnologías de la información y la comunicación;consultoría en diseño y 
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desarrollo de programas de software;creación y desarrollo de programas 
informáticos para el procesamiento de datos;creación, diseño y desarrollo 
y mantenimiento de sitios web para terceros;desarrollo de aparatos de 
procesamiento de datos;desarrollo de lenguajes informáticos;desarrollo 
de nuevos productos;desarrollo de plataformas informáticas;desarrollo 
de programas de computadoras para terceros destinados a medir, 
controlar y evaluar datos demostrativos de expresiones y señales 
fisiológicas;desarrollo de programas de computadoras y desarrollo de 
programación informática para terceros;desarrollo de programas de 
computadores para terceros;desarrollo de programas de computadores y 
desarrollo de programación informática para terceros;desarrollo de 
programas de datos;desarrollo de programas de ordenadores para 
terceros;desarrollo de programas informáticos;desarrollo de programas 
para computadoras;desarrollo de sistemas informáticos;desarrollo de 
software de computador;desarrollo de software de computador en el 
ámbito de las aplicaciones móviles;desarrollo de software de 
controladores y sistemas operativos;desarrollo de software 
informático;desarrollo de soluciones de aplicaciones de 
software;desarrollo y actualización de software informático;diseño y 
desarrollo (escritura) de software informático;diseño y desarrollo de 
microprogramas (firmware);diseño y desarrollo de programas de 
seguridad en internet;diseño y desarrollo de programas de 
ordenadores;suministro de herramientas de desarrollo de software 
informático no descargable en el ámbito del aprendizaje 
automático;suministro de herramientas de desarrollo de software 
informático no descargable en el ámbito de la inteligencia 
artificial;asesoramiento sobre inteligencia artificial;consultoría de 
tecnología informática en el ámbito de la inteligencia artificial;consultoría 
en materia de inteligencia artificial;consultoría sobre inteligencia 
artificial;facilitación de software informático no descargable para 
implementar un lenguaje de programación informática en el ámbito de la 
inteligencia artificial;facilitación de software informático no descargable 
para la conversión de datos definidos por el usuario de un formato 
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informático a otro en el ámbito de la inteligencia artificial;facilitación de 
software informático no descargable para realizar cálculos numéricos 
utilizando gráficos de flujo de datos en el ámbito de la inteligencia 
artificial;facilitación de software informático no descargable para uso en 
el modelado en el ámbito de la inteligencia artificial;facilitación de 
software informático no descargable para uso en la visualización de 
gráficos en el ámbito de la inteligencia artificial;investigación en el ámbito 
de la tecnología de la inteligencia artificial;plataformas para inteligencia 
artificial como software en forma de servicio [saas];servicios de 
asesoramiento sobre inteligencia artificial;servicios de consultoría en 
tecnología en el ámbito de la inteligencia artificial;servicios de consultoría 
sobre inteligencia artificial;suministro de software informático no 
descargable para implementar un lenguaje de programación informática 
en el ámbito de la inteligencia artificial;suministro de software informático 
no descargable para uso en las comunicaciones entre ordenadores en el 
ámbito de la inteligencia artificial;consultoría de tecnología informática en 
el ámbito del aprendizaje automático;consultoría sobre tecnología 
informática en el ámbito del aprendizaje automático;facilitación de 
herramientas de desarrollo de software informático no descargable en el 
ámbito del aprendizaje automático;software como servicio [saas] con 
software para el aprendizaje automático;software como servicio [saas] 
que contiene software para el aprendizaje automático;software como 
servicio [saas] que contienen software para el aprendizaje automático, el 
aprendizaje profundo y redes neuronales profundas;software como 
servicio [saas] que contienen software para el aprendizaje automático, 
para el aprendizaje profundo y para redes neuronales artificiales;software 
en cuanto servicio [saas] con software para el aprendizaje 
automático;software en cuanto servicio [saas] que contiene software para 
el aprendizaje automático. Clase 42. 
De conformidad a lo dispuesto en el artículo 17 bis B), esta resolución 
podrá ser apelada dentro del plazo de 15 días hábiles con patrocinio 
de  abogado habilitado. 
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1621811 María José Court Planella, en representación de ZERTIOR 
CHILE SPA 

Mixta FONDA DOÑA FLOR Suspéndase la tramitación del procedimiento hasta la resolución de los 
siguientes trámites:  ;Solicitud 1600389 (FONDA DOÑA FLOR) 

Resolución de suspensión de procedimiento de marca 

1621898 Alejandra María De La Luz Muñoz Maldonado Mixta OxygenX Considerando 
Que con fecha  25/09/25 se notificó al solicitante que incurría en la causal 
de irregistrabilidad consistente en la presente solicitud de marca presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética y se presta para inducir a 
confusión, error y/o engaño respecto de la procedencia, cualidad o 
género de los servicios, configurando las causales contenidas en los 
artículos 19 y 20 letra h) de la Ley N°19.039, respecto a 
Registro N°1043357. OXYGENE. Servicios de importación, exportación 
y representación de todo tipo de artículos, servicios de información, 
promoción y venta de todo tipo de artículos por todos los medios de 
transmisión o comunicación, sean estos, computacionales, Word wide 
web, internet, y bases de datos, medios análogos, digitales y/o satelitales. 
Clase 35. Registro 996700. OXYGENE. Servicios para la compra y venta 
de cuero e imitaciones de cuero, productos de estas materias; pieles de 
animales; baúles y maletas; paraguas, sombrillas y bastones; fustas y 
guarnicionería. Servicios para la compra y venta de tejidos y productos 
textiles; ropa de cama y mesa. Servicios para la compra y venta de 
vestimentas, calzados, sombrerería; trajes de gimnasia y deporte. 
Servicios para la compra y venta de juegos, juguetes; artículos de 
gimnasia y deporte; decoraciones para árboles de navidad; artículos de 
pesca; aparatos para deportes y juegos diversos. Clase 35.    
Que, las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley 19.039, como 
signos susceptibles de representación gráfica capaces de distinguir en el 
mercado productos, servicios, establecimientos industriales o 
comerciales. La función fundamental de las marcas radican en su 
distintividad, y las demás funciones como la de identificación del origen, 
de calidad, publicitaria  son derivadas de ésta. La distintividad de la marca 
es la que permite que ésta pueda identificar y diferenciarse de otras 
marcas para productos idénticos o similares. 

Resolución de aceptación parcial a registro 
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Que, de conformidad a lo dispuesto el art. 19 bis D), El titular de una 
marca registrada podrá impedir que cualquier tercero, sin su 
consentimiento, utilice en el curso de las operaciones comerciales 
marcas idénticas o similares para productos, servicios o establecimientos 
comerciales o industriales que sean idénticos o similares a aquéllos para 
los cuales se ha concedido el registro, y a condición de que el uso hecho 
por el tercero pueda inducir a error o confusión. Cuando el uso hecho por 
el tercero se refiera a una marca idéntica para productos, servicios o 
establecimientos comerciales o industriales idénticos, se presumirá que 
existe confusión. 
Que, en virtud del principio de especialidad marcaria,  la marca comercial 
sólo protege o distingue los productos, servicios o establecimientos 
comerciales o industriales para los cuales la marca está inscrita, no 
pudiendo  impedir la utilización o el registro  de la misma  a nombre de 
un tercero para productos, servicios o establecimientos comerciales o 
industriales distintos y no relacionados. 
Que el solicitante contestó la observación de fondo señalando que  las 
marcas son gráfica y fonéticamente distintas. Agrega que cuentan con 
coberturas diferentes.    
Que, en consideración a las causales de irregistrabilidad  contenidas en 
la observación de fondo este Instituto  ha centrado su análisis en 
determinar si concurren o no, copulativamente en la especie, los hechos 
que constituyen las causales de irregistrabilidad formuladas. 
1 Identidad o semejanza de los signos. 
2 Identidad o relación de cobertura. 
3 Riesgo de error o engaño (confusión) respecto a la procedencia de los 
productos. 
1 Identidad o semejanza de los signos en conflicto. La semejanza de los 
signos puede derivarse de todos o de alguno de los siguientes aspectos: 
gráfico, fonético o conceptual. Gráfico, se presenta por la semejanza de 
las letras entre los signos que se comparan, sucesión de vocales, longitud 
de las palabras. La semejanza fonética se presenta por la coincidencia 
en las raíces o terminaciones de las palabras, que determinan el sonido 
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de las mismas. La semejanza conceptual implica que los signos evocan 
una idea idéntica o semejante, pudiendo inducir a error o engaño a los 
consumidores acerca del origen empresarial de los productos. 
2 Identidad o relación cobertura. Para determinar un posible error o 
engaño respecto a la procedencia de los productos se debe tener en 
cuenta, la identidad o conexión de los productos que distingue  cada 
signo, esto es su cobertura. Dentro de este análisis ha de tenerse en 
cuenta  la naturaleza de los mismos, sus canales de comercialización o 
distribución, la relación o vinculación de éstos entre sí, o el uso 
complementario o de sustitución de unos por otros. 
3 Riesgo de error o engaño  (confusión) respecto a la procedencia de los 
productos.  Alude la probabilidad de los consumidores de creer, al 
enfrentarse a un producto distinguido con la marca que se solicita,  que 
se encuentran ante un producto que tiene un mismo origen empresarial 
respecto de aquellos distinguidos con marcas previamente solicitadas y/o 
registradas mencionadas en el punto 1. Basta con que exista  el riesgo 
de  confusión, es decir, que el consumidor se haya expuesto al peligro de 
creer erróneamente que se trata de los mismos productos, o que se 
encuentran vinculados entre sí. 
Que, analizado el requisito 1, la marca solicitada presenta igualdad o 
semejanza gráfica y fonética, respecto al signo previamente registrado 
y/o solicitado mencionado en el punto 1. La apreciación global de los 
signos en conflicto es que presentan una similitud fonética, gráfica  y 
visual que resulta evidente o al menos relevante. 
Que, aplicado al caso que nos ocupa el requisito 2, se aprecia que 
la  cobertura pedida colisiona en parte con la que distingue el registro 
fundante del rechazo de oficio.  
Que analizado en el caso concreto el requisito 3, puede concluirse que 
dándose en la especie conjuntamente los requisitos 1 y 2, de coexistir los 
signos en conflicto para la cobertura mencionada en el número anterior, 
se producirá en el público consumidor toda clase de errores respecto de 
la procedencia empresarial de los mismos. 
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Que, en virtud del principio de especialidad marcaria, en virtud del pueden 
coexistir marcas comerciales idénticas o similares cuando protegen o 
distinguen productos, servicios o establecimientos comerciales o 
industriales distintos y no relacionados a los que distingue su marca, no 
se observa impedimento para otorgar la marca pedida para el resto de la 
cobertura solicitada. 
Cabe dejar expresa constancia que  la ausencia de oposición por parte 
de los titulares de los registros o solicitudes previas fundantes del rechazo 
de oficio,  en ningún caso puede ser considerada una aquiescencia a la 
solicitud de registro de marca idéntica o semejante por un tercero, 
subsistiendo la obligación de este Instituto de impedir el error o engaño 
al que podrán verse expuestos los consumidores. 
Que, de conformidad con lo dispuesto en la Ley Nº 19.039, en sus 
artículos 19, 20 letra H), 22  incisos 4°, 5° y 6°  y en el Reglamento de 
dicha ley, 
Se resuelve: 
Se rechaza la solicitud de registro por los mismos fundamentos de la 
observación de fondo reproducidos anteriormente para la siguiente 
cobertura:  Servicios comerciales de importación y exportación. Clase 35. 
Se reconsidera las observaciones de fondo, aceptándose la solicitud de 
registro de marca para la siguiente: Aparatos e instrumentos quirúrgicos, 
médicos, dentales y veterinarios.Clase 10. Servicios de centros de salud 
en cuanto servicios médicos. Clase 44.  
De conformidad a lo dispuesto en el artículo 17 bis B), esta resolución 
podrá ser apelada dentro del plazo de 15 días hábiles con patrocinio 
de  abogado habilitado. 

1621898 Alejandra María De La Luz Muñoz Maldonado Mixta OxygenX Por contestada la observación de fondo.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1621902 SARGENT & KRAHN, en representación de EMPRESAS 
IANSA S.A. 

Mixta SILITEC Q PODA A lo principal, por contestada la observación de fondo. Al otrosí, téngase 
presente.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1621908 Carolina Mackarena Lobos Monsálvez, en representación de 
Bernardo Fabián Arce Romanini 

Mixta Patiperro Por contestada la observación de fondo.  
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Fondo - Res. Favorable Escrito 

1621938 Enriqueta Gabriela González Fuenzalida, en representación 
de Eduardo Enrique Donoso Huerta 

Mixta DISCO SENIOR Por contestada la observación de fondo.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1622378 Jorge Luis Pino Zúñiga, en representación de solar water 
breeze spa. 

Denominativa Solar Water Breeze A lo principal: por contestada observación de fondo. 
Al otrosi:téngase presente. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1622378 Jorge Luis Pino Zúñiga, en representación de solar water 
breeze spa. 

Denominativa Solar Water Breeze Vistos, 
Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 26 de septiembre de 2025 una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para 
inducir a error, respecto al Registro N° 990906. BREEZE. Reactivos 
médicos de diagnóstico para el análisis de fluidos corporales, clase 5. 
Registro N° 1226010. BREEZEAIR. Aparatos e instalaciones de 
climatización, calefacción y enfriamiento; secadores de aire y aparatos e 
instalaciones para la filtración del aire; recalentadores de aire y 
esterilizadores de aire; mecheros de gas, radiadores de calefacción 
central; humeros de chimenea; aparatos de desecación; secadores 
(aparatos); filtros de aire; aparatos e instalaciones de cocción, hornos y 
estufillas (braseros)y sus partes; refrigeradores y aparatos de 
refrigeración; equipo de ventilación incluyendo campanas de ventilación, 
enfriadores por aire húmedo, clase 11. 
Que, con fecha 07 de noviembre de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando, entre otros antecedentes, que existirían 
diferencias gráficas, fonéticas y conceptuales entre los signos en 
conflicto, que sus respectivos ámbitos de protección serían diferentes, 
que se ha solicitado protección al conjunto, que registros de marcas 
similares que contienen segmento BREEZE coexistirían pacíficamente. 

Resolución de aceptación parcial a registro 
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Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) inciso 1°de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente 
se asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas 
o válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas.” 
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Que, para determinar la concurrencia de la prohibición de registro aludida 
precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes de la 
causa, conforme el método de análisis que a continuación se desarrolla. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su ámbito de 
protección, que se define por los productos o los servicios que pretenden 
distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las coberturas de 
los signos en conflicto son idénticas, similares o relacionadas entre sí, 
pues si no existe una relación entre los productos o servicios solicitados, 
normalmente, no existirá impedimento para la convivencia entre los 
signos, en virtud del principio de especialidad de las marcas comerciales. 
Tratándose del registro 990906, la marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue un ámbito de protección relacionado respecto de 
“agentes de liberación de medicamentos” en clase 5, compartiendo por 
tanto elementos comunes en cuanto a naturaleza, función o finalidad, 
destinarios finales y canales de comercialización. 
Tratándose del registro 1226010, la marca solicitada en relación a la 
marca registrada distingue un ámbito de protección relacionado respecto 
de “aparatos combinados de enfriamiento y congelación; aparatos de 
calefacción, producción de vapor, cocción, refrigeración, secado, 
ventilación; enfriadores de agua eléctricos; refrigeradores de agua 
atmosférica” en clase 11, compartiendo por tanto elementos comunes en 
cuanto a naturaleza, función o finalidad, destinarios finales y canales de 
comercialización. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
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conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, tratándose del registro 990906, efectuada esa revisión, se ha 
podido constatar que, en cuanto a la representación gráfica de la marca 
solicitada, se puede advertir que las marcas en conflicto presentan 
semejanzas gráficas y fonéticas determinantes, ya que coinciden en su 
segmento BREEZE, sin que la adición de los segmentos SOLAR WATER 
en el signo pedido que cuente con la capacidad suficiente para desvirtuar 
dicha identidad, según se observa a continuación: 
Que, tratándose del registro 1226010,  al efectuar la comparación gráfica 
entre el signo solicitado y la marca previamente registrada se aprecia que 
la especial configuración con que se presentan los signos, logran dar 
origen a marcas independientes, resultando sus respectivas 
particularidades suficientes para diferenciar adecuadamente a un signo 
del otro. En vista de lo señalado anteriormente, se concluye que las 
marcas en conflicto cuentan como conjunto con una fisonomía e 
identidad propia y poseen diferencias que las hacen fácilmente 
distinguibles y exentas de riesgo de confusión, según se observa de la 
siguiente comparación: 
Que, tratándose del registro 990906, conforme lo señalado 
precedentemente, al observar la marca pedida puede advertirse que, al 
presentar semejanzas determinantes con la marca previa, provocará todo 
tipo de errores y confusiones en el público consumidor, respecto la 
verdadera procedencia de los productos. 
Atendido lo ya expuesto, y teniendo en cuenta el principio de especialidad 
de las marcas, no se advierte impedimento jurídico para otorgar la marca 
pedida para el resto de la cobertura solicitada. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
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i) Que, en relación a las presuntas diferencias gráficas, fonéticas y 
conceptuales entre los signos en conflicto, cabe señalar que la 
convivencia de los signos en el mercado podrá llevar a riesgo de 
confusión provocado por la falta de claridad a la que podrán ser inducidos 
los consumidores al momento de elegir un producto de otro, llevándolos 
a pensar que son las mismas marcas y que poseen por tanto un mismo 
origen empresarial. En este sentido, se hace presente que basta con que 
exista la posibilidad de tal riesgo para configurar la situación anterior. 
Para estos efectos, se entenderá como consumidor medio aquella 
persona que no destaca ni por sus conocimientos particulares ni tampoco 
por ser particularmente ignorante; se trata de una persona dotada con 
raciocinio y facultades de percepción normales, que se encuentra frente 
a la oferta múltiple de productos y de servicios de una misma naturaleza 
o directamente relacionados, pero de diversos orígenes empresariales. 
ii) Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada 
distinguiría un ámbito de protección distinto al de la marca base de la 
observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común que 
en un mercado en donde se ofrezcan los productos que pretende 
amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los productos que ampara la marca registrada con anterioridad, 
pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso 
competencia uno del otro. 
iii) Que, en cuanto a que la marca solicitada pretende protección sobre 
un conjunto marcario. En el presente caso, dicha hipótesis no se 
configura por cuanto se detalló en la observación de fondo que los signos 
en controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
del punto de vista grafico como fonético. 
iv) Que, respecto al argumento de que actualmente coexisten de forma 
pacífica en el mercado nacional una serie de registros marcarios que 
distinguen signos similares será desestimada por cuanto cada marca es 
analizada de conformidad a su propio mérito, por lo que las decisiones 
adoptadas por este Instituto en casos similares no son vinculantes para 
éste. 
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Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) inciso 1°y en 
el Reglamento de dicha ley, 

1622464 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de PETRA 
ADMINISTRADORA DE SERVICIOS GENERALES SPA 

Denominativa PETRA SERVICIOS Suspéndase la tramitación del procedimiento hasta la resolución de los 
siguientes trámites:  ;Solicitud 991834016 (PETRA) 
Atendido que el solicitante de autos es  parte oponente en la solicitud 
fundante de la observación de fondo, solicitud n° 991834016, y con el 
objeto de evitar decisiones contradictorias, se resuelve: 
Suspéndase la solicitud de autos hasta la completa tramitación de la 
solicitud n° 991834016. 

Resolución de suspensión de procedimiento de marca 

1622464 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de PETRA 
ADMINISTRADORA DE SERVICIOS GENERALES SPA 

Denominativa PETRA SERVICIOS A lo principal: por contestada observación de fondo. 
Al otrosi: téngase presente. 
 Fondo - Res. Favorable Escrito 

1622872 Fernanda Isidora Irrazabal Steinert, en representación de 
HYPNOS SPA 

Mixta Kub A sus antecedentes. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1622872 Fernanda Isidora Irrazabal Steinert, en representación de 
HYPNOS SPA 

Mixta Kub Téngase parcialmente cumplido lo ordenado. 
A la limitación, insistiendo el solicitante en redactar de manera ambigua 
el ámbito de protección que desea limitar, y conforme al apercibimiento 
de fecha 09 de diciembre de 2025 que en parte requirió al primer otrosí 
de la presentación de fecha 17 de noviembre de 2025, conforme a lo 
dispuesto en el artículo 23 de la Ley N°19.039 especificar claramente el 
ámbito de protección a limitar dentro de 10 días hábiles, bajo sanción de 
tener por no limitada la cobertura, y encontrándose vencido el término 
para darle cumplimiento al referido requerimiento sin haber mediado 
acción alguna para llevarlo a efecto, resuelvo: 
Al primer otrosí de la presentación de fecha 17 de noviembre de 2025: 
Declárese incurso apercibimiento de fecha 09 de diciembre de 2025, y se 
tienen por no limitada la cobertura. 
Proveyendo derechamente al segundo otrosí de la presentación de fecha 
17 de noviembre de 2025: Téngase por acompañados los documentos. 
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 
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1622872 Fernanda Isidora Irrazabal Steinert, en representación de 
HYPNOS SPA 

Mixta Kub  

Resolución de aceptación parcial a registro 

1623562 Mijael Francisco Strauss Klein, en representación de Nasjac 
SpA 

Denominativa MöbelDekor A lo principal: por contestada observación de fondo. 
Al otrosi: téngase presente. 
 Fondo - Res. Favorable Escrito 

1623793 Beuchat, Barros & Pfenniger , en representación de 
COMERCIAL Y REPRESENTACIÓN AUSTRAL LIMITADA 

Mixta HNG A lo principal: téngase por contestada observación de fondo. 
Al otrosi: téngase presente. 
 Fondo - Res. Favorable Escrito 

1623796 Diana Jimena Tuesta Vega, en representación de AMD 
Telemedicina SpA 

Mixta epsiquiatria A lo principal: por contestada observación de fondo. 
Al otrosi: por acompañados. 
 Fondo - Res. Favorable Escrito 

1624466 C&A ASESORÍAS LIMITADA, en representación de 
BATTERY SPA 

Mixta BATTERY Por contestada observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1624955 Andrés Fernando Fuentes Torres, en representación de 
Innovaciones e Inversiones Sciac Spa. 

Mixta Flex Market Téngase por contestada la observación de fondo.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1625987 José Manuel Urenda Ossa, en representación de 
Arrendamiento de Máquinas Royal Rental S.A. 

Mixta E ON A lo principal: Téngase presente la limitación de coberturas, corríjase en 
lo pertinente la base de datos. 
Al primer otrosí: Téngase por contestada la observación de fondo. 
Al segundo otrosí: Téngase por acompañados.  
 
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1626056 SARGENT & KRAHN, en representación de SERCOTEL S.A. 
DE C.V. 

Mixta CONCERT CHANNEL A lo principal: Téngase por contestada la observación de fondo. 
Al otrosí: Téngase presente.  
 Fondo - Res. Favorable Escrito 

1626261 Álvaro Salvador Ramos Herrera, en representación de En-
Sol Chile Spa 

Mixta EN-SOL CHILE A lo principal, por contestada la observación de fondo. Al primer otrosí, 
por acompañados. Al segundo y tercer otrosí, téngase presente.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1626263 Matías Sebastián Orpis Grisolia, en representación de 
SIPRO SPA 

Mixta Más Descanso A lo principal, por contestada la observación de fondo. Al primer y 
segundo otrosí, téngase presente.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 
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1626264 Josefina Paz Arancibia Salazar Denominativa De Suárez A lo principal, por contestda la observación de fondo. Al primer otrosí, 
no ha lugar por improcedente. Al segundo otrosí, Estese al mérito de lo 
resuelto. Al tercer otrosí, por acompañados. Al cuarto otrosí, téngase 
presente.    

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1626269 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en representación de Arcor 
Epoxy Technologies Latin América SpA 

Mixta EPOXIMETAL Por contestada la observación de fondo.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1626274 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en representación de Arcor 
Epoxy Technologies Latin América SpA 

Mixta EPOXIMETAL Por contestada la observación de fondo.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1635044 Maria Fernanda Higuera Uribe, en representación de 
Comercializadora Crandon Chile SpA 

Denominativa CRANMIX BOUTIQUE  

Resolución de trámite administrativo - Remisión al SAG 

1635233 Beuchat, Barros & Pfenniger , en representación de 
UNIVERSIDAD AUSTRAL DE CHILE 

Mixta BIOMART  

Resolución de trámite administrativo - Remisión al SAG 

1637124 Patricio Contreras Boero, en representación de Bosques 
Cautín S.A., Industrial Bosques Cautín S.A. y Bosques 
Cautín Finvest S.A. 

Mixta CAUTIN  

Resolución de trámite administrativo - Remisión al SAG 

1637126 Patricio Contreras Boero, en representación de Bosques 
Cautín S.A., Industrial Bosques Cautín S.A. y Bosques 
Cautín Finvest S.A. 

Denominativa CAUTIN  

Resolución de trámite administrativo - Remisión al SAG 

1639428 Dellafiori Abogados Spa, en representación de BBA 
INDÚSTRIA QUÍMICA LTDA 

Denominativa “ESSENZIALE ANIMAL NUTRITION”  

Resolución de trámite administrativo - Remisión al SAG 

1640378 Beuchat, Barros & Pfenniger , en representación de 
NUTRICION Y ALIMENTOS S.A. 

Denominativa MI TIERRA  

Resolución de trámite administrativo - Remisión al SAG 

1642005 SARGENT & KRAHN, en representación de Féderation 
Internationale de Football Association (FIFA) 

Mixta ZAYU  

Resolución de trámite administrativo - Remisión al SAG 
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1642006 SARGENT & KRAHN, en representación de Féderation 
Internationale de Football Association (FIFA) 

Mixta MAPLE  

Resolución de trámite administrativo - Remisión al SAG 

1643495 Juan Bernardo Badilla Bórquez, en representación de Anuar 
Eduardo Saleh Auad 

Mixta ABEN 5  

Resolución de trámite administrativo - Remisión al SAG 

1643717 SARGENT & KRAHN, en representación de Andesbhumi 
Farmers International SPA 

Denominativa ANDES FRESH  

Resolución de trámite administrativo - Remisión al SAG 

1644404 Dellafiori Abogados Spa, en representación de EMPRESAS 
CAROZZI S.A. 

Denominativa KONGO  

Resolución de trámite administrativo - Remisión al SAG 

1645208 Sociedad de Profesionales Estudio de Abogados Pablo 
Lineros y Cia. Ltda., en representación de INVERSIONES 
NIYAR SPA 

Mixta VIVA SPACE HOME & STORAGE Atendido el mérito de autos, en especial lo resuelto con fecha 22 de 
diciembre de 2025, y el hecho de que el solicitante requirió la 
publicación al Diario Oficial el 23 de diciembre de 2025, no ha lugar por 
improcedente. Forma - Res. Desfavorable Escrito 

1649934 Sebastián Arteaga Méndez Mixta Nature South Exports  

Resolución de trámite administrativo - Remisión al SAG 

1650581 Franccesca María Vanzi Benavente Mixta Congelados San Ramón  

Resolución de trámite administrativo - Remisión al SAG 

1652482 Amilkar Antonio Castelletto Covarrubias, en representación 
de TOPK9 SPA 

Denominativa WILDBITES TOPK9  

Resolución de trámite administrativo - Remisión al SAG 

1652484 Amilkar Antonio Castelletto Covarrubias, en representación 
de TOPK9 SPA 

Denominativa IONES DE PLATA TOP-K9  

Resolución de trámite administrativo - Remisión al SAG 

991353604 SOCIETÀ ITALIANA BREVETTI S.P.A., en representación de 
Gheda Mangimi S.p.A. 

Mixta UNICA NATURA NATURAL SUPERPREMIUM 
FOR DOG 

 

Resolución de trámite administrativo - Remisión al SAG 

991581625 Mgr. David Muller, en representación de Amix Production, 
s.r.o. 

Mixta AMIX Por contestada la observación de fondo.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 
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991581625 Mgr. David Muller, en representación de Amix Production, 
s.r.o. 

Mixta AMIX Téngase presente. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

991756771 Peter Nussbaum Chiesa Shahinian & Giantomasi PC, en 
representación de Belting Bronco Merchandising Inc. 

Denominativa ZACH BRYAN Téngase por contestada la observación de fondo marca del Protocolo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

991808478 Hanh Pham Kraton Corporation, en representación de Kraton 
Corporation 

Denominativa HIMA No habiéndose dado cumplimiento a la observación de escrito de fecha 
29 del 07 del 2025 se declara incurso el apercibimiento y se tiene por no 
presentado el escrito de fecha 07 del 05 del 2025 Fondo - Res. Desfavorable Escrito 

991808478 Hanh Pham Kraton Corporation, en representación de Kraton 
Corporation 

Denominativa HIMA Que con fecha 13 del 03 del 2025 se notificó al solicitante que incurría en 
la causal de irregistrabilidad consistente el artículo 20 letra h) inciso 1, la 
marca solicitada presenta igualdad o semejanza gráfica y fonética 
respecto a Registro 1262845 Marca INA Protege Asesorías y estudios de 
proyectos prestados por ingenieros civiles y arquitectos, en materias de 
distribución y tratamiento de aguas. Investigaciones y análisis químico. 
Investigaciones y análisis químico, servicios de laboratorios químicos; 
investigaciones bacteriológicas y biológicas. Asesorías, consultas e 
informaciones, por cualquier medio, en materia de investigaciones 
químicas, bacteriológicas y biológicas. Servicios de ingeniería, diseño e 
investigación en el campo del tratamiento e instalación del agua y aguas 
residuales, operación de almacenamiento y distribución y control del olor 
asociado y del medio ambiente, la síntesis química, el procesamiento de 
medios. Servicios científicos y tecnológicos así como servicios de 
investigación y diseño relativos a ellos; estudio de proyectos técnicos; 
investigación y desarrollo de nuevos productos para terceros, 
investigaciones técnicas, pruebas de materiales; informes de peritos en 
las áreas científicas y tecnológicas. Asesorías, consultas e 
informaciones, por cualquier medio, en materias científicas, técnicas y 
tecnológicas. Desarrollo de innovaciones o de procesos de innovación 
para aplicación en biotecnología; asesorías y consultorías en estas 
áreas, especialmente en las relacionadas con desarrollos de 
innovaciones. Servicios de investigaciones y estudios científicos y 
técnicos de todo tipo, incluidos los que tengan relación con los 

Resolución de aceptación parcial a registro 
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procedimientos de automatización, mejoras y optimización de procesos 
industriales e innovaciones tecnológicas. Investigación y desarrollo de 
nuevos productos. Servicios de diseño y desarrollo de software y 
computadores, creación y mantenimiento de páginas web para terceros, 
servicios de alojamiento en servidores para sitios web; diseño de 
sistemas informáticos, programación computacional; duplicación de 
programas informáticos; instalación, actualización y elaboración de 
software para computadores; recuperación de bases de datos; 
conversión de datos o de documentos de un soporte físico a un soporte 
electrónico. Puesta a disposición temporal de aplicaciones de software 
no descargable accesibles por un sitio web (alquiler de aplicaciones de 
software no descargable). de la clase 42. 
Que, en atención a lo dispuesto en los arts. 4 y 5 del Protocolo 
concerniente al Arreglo de Madrid relativo al Registro Internacional de 
Marcas, en concordancia con las disposiciones aplicables del Convenio 
de la Unión de París para la Protección de la Propiedad Industrial, y lo 
dispuesto en los arts. 16 y 17 del Reglamento del Protocolo, y en los arts. 
19, 22 y 23 de la Ley N° 19.039, este Instituto debe igualmente 
pronunciarse respecto de la relación de cobertura y semejanzas gráficas 
y fonéticas existentes que se mantiene entre los signos.   
Que, las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley 19.039, como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que, de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha 
procedencia.  
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Que, de conformidad a lo dispuesto el art. 19 bis D), El titular de una 
marca registrada podrá impedir que cualquier tercero, sin su 
consentimiento, utilice en el curso de las operaciones comerciales 
marcas idénticas o similares para productos o servicios que sean 
idénticos o similares a aquéllos para los cuales se ha concedido el 
registro, y a condición de que el uso hecho por el tercero pueda inducir a 
error o confusión. Cuando el uso hecho por el tercero se refiera a una 
marca idéntica para productos o servicios idénticos, se presumirá que 
existe confusión. 
Que, en virtud del principio de especialidad marcaria, la marca comercial 
sólo protege o distingue los productos o servicios para los cuales la marca 
está inscrita, no pudiendo impedir la utilización o el registro de la misma 
a nombre de un tercero para productos o servicios distintos y no 
relacionados. 
Que el solicitante no contestó la observación de fondo., 
Que, en consideración a las causales de irregistrabilidad  contenidas en 
la observación de fondo este Instituto  ha centrado su análisis en 
determinar si concurren o no, copulativamente en la especie, los hechos 
que constituyen las causales de irregistrabilidad formuladas. 
i) Identidad o semejanza de los signos 
ii) Identidad o relación de cobertura 
iii) Riesgo de error o engaño (confusión) respecto a la procedencia de los 
productos. 
i) Identidad o semejanza de los signos en conflicto. La semejanza de los 
signos puede derivarse de todos o de alguno de los siguientes aspectos: 
gráfico, fonético o conceptual. Gráfico, se presenta por la semejanza de 
las letras entre los signos que se comparan, sucesión de vocales, longitud 
de las palabras. La semejanza fonética se presenta por la coincidencia 
en las raíces o terminaciones de las palabras, que determinan el sonido 
de las mismas. La semejanza conceptual implica que los signos evocan 
una idea idéntica o semejante, pudiendo inducir a error o engaño a los 
consumidores acerca del origen empresarial de los productos. 
ii)  Identidad o relación cobertura. Para determinar un posible error o 
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engaño respecto a la procedencia de los productos/servicios se debe 
tener en cuenta, la identidad o conexión de los productos/servicios que 
distingue cada signo, esto es su cobertura. Dentro de este análisis ha de 
tenerse en cuenta la naturaleza de los mismos, sus canales de 
comercialización o distribución, la relación o vinculación de éstos entre 
sí, o el uso complementario o de sustitución de unos por otros. 
iii) Riesgo de error o engaño  (confusión) respecto a la procedencia de 
los productos/servicios.  Alude la probabilidad de los consumidores de 
creer, al enfrentarse a un producto/servicio distinguido con la marca que 
se solicita, que se encuentran ante un producto/servicio que tiene un 
mismo origen empresarial respecto de aquellos distinguidos con marcas 
previamente solicitadas y/o registradas. Basta con que exista el riesgo de 
confusión, es decir, que el consumidor se haya expuesto al peligro de 
creer erróneamente que se trata de los mismos productos, o que se 
encuentran vinculados entre sí. 
Que, analizado el requisito i), la marca solicitada presenta igualdad o 
semejanza gráfica y fonética, respecto al signo previamente registrado. 
La apreciación global de los signos en conflicto es que presentan una 
similitud fonética, gráfica y visual que resulta evidente o al menos 
relevante.  
Que, aplicado al caso que nos ocupa el requisito ii), se aprecia que la 
cobertura pedida colisiona en parte con la que distingue el registro 
fundante del rechazo de oficio, específicamente la siguiente:  Suministro 
de información científica en el ámbito de las carreteras y la construcción; 
suministro de información científica en el ámbito de emulsiones de betún 
polimérico y composiciones a base de betún para carreteras y la 
construcción; servicios científicos y tecnológicos, a saber, investigación 
científica en el ámbito de las carreteras y la construcción; servicios 
científicos y tecnológicos, a saber, investigación científica en el ámbito de 
emulsiones bituminosas poliméricas y composiciones a base de betún 
para carreteras y la construcción; investigación y desarrollo científicos; 
consultoría sobre la investigación científica., de la clase 42. 
Que analizado en el caso concreto el requisito ii), puede concluirse que 
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dándose en la especie conjuntamente los requisitos i) y ii), de coexistir 
los signos en conflicto para la cobertura mencionada en el número 
anterior, se producirá en el público consumidor toda clase de errores 
respecto de la procedencia empresarial de los mismos. 
Que, en virtud del principio de especialidad marcaria, en virtud del pueden 
coexistir marcas comerciales idénticas o similares cuando protegen o 
distinguen productos o servicios   distintos y no relacionados a los que 
distingue su marca, no se observa impedimento para otorgar la marca 
pedida para el resto de la cobertura solicitada. 
 Cabe dejar expresa constancia que la ausencia de oposición por parte 
de los titulares de los registros o solicitudes previas fundantes del rechazo 
de oficio, en ningún caso puede ser considerada una aquiescencia a la 
solicitud de registro de marca idéntica o semejante por un tercero, 
subsistiendo la obligación de este Instituto de impedir el error o engaño 
al que podrán verse expuestos los consumidores. 
Que, de conformidad con lo dispuesto en la Ley Nº 19.039, en sus 
artículos 19, 20, 22 incisos 4°, 5° y 6° y en el Reglamento de dicha ley,  
Se resuelve: 
1)    Se ratifica la observación de fondo y se rechaza la solicitud de 
registro por los mismos fundamentos de la observación de fondo 
reproducidos anteriormente para la siguiente cobertura: Suministro de 
información científica en el ámbito de las carreteras y la construcción; 
suministro de información científica en el ámbito de emulsiones de betún 
polimérico y composiciones a base de betún para carreteras y la 
construcción; servicios científicos y tecnológicos, a saber, investigación 
científica en el ámbito de las carreteras y la construcción; servicios 
científicos y tecnológicos, a saber, investigación científica en el ámbito de 
emulsiones bituminosas poliméricas y composiciones a base de betún 
para carreteras y la construcción; investigación y desarrollo científicos; 
consultoría sobre la investigación científica, de la clase 42, y 
2)    En definitiva, se reconsidera las observaciones de fondo, 
aceptándose la solicitud de registro de marca para la siguiente cobertura: 
Compuestos a base de betún para la construcción; selladores de asfalto 
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a base de betún; composiciones bituminosas para la construcción; 
selladores de vías de acceso a base de betún; selladores a base de betún 
para techados; selladores bituminosos para el asfalto; selladores a base 
de betún para vías de acceso de vehículos; selladores a base de betún 
para tejados; asfalto, pez, alquitrán y betún; emulsiones bituminosas 
poliméricas para la impermeabilización de edificios; emulsiones de betún 
polimérico para superficies de carreteras, de la clase 19. 

991822568 DARAE LAW & IP, LLC, en representación de VT Co., Ltd. Mixta VT A lo ppal, por contestada la observación de fondo; Al otrosí, téngase 
presente el poder. Fondo - Res. Favorable Escrito 

991830914 KOSTADIN MANEV, en representación de Euro Games 
Technology Ltd. 

Denominativa Eternal Trinity A lo ppal, téngase presente la limitación de cobertura; Al primer otrosí, 
por contestada la observación de fondo; Al segundo otrosí, téngase 
presente; Al tercer otrosí, por acompañados; Al cuarto otrosí, no ha 
lugar al patrocinio constitúyase en la oportunidad y ante quién 
corresponda. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

991830914 KOSTADIN MANEV, en representación de Euro Games 
Technology Ltd. 

Denominativa Eternal Trinity Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 01 del 07 del 2025 una Resolución de observación 
de fondo que contiene i) una imposibilidad de determinar el objeto de la 
protección que dice relación con Juegos de salón y juegos de casino, de 
la clase 28, por cuanto están redactados en términos demasiado amplios, 
ambiguos e inductivos a confusión con otros productos y en este caso, 
además con servicios de distintas clases. Por lo cual no es claro el ámbito 
de protección que se busca conseguir. Toda vez que, por ejemplo: en la 
clase 41, es posible encontrar: casinos; servicios de casinos [juegos]; 
servicios de juegos de azar en forma de juegos de casino; o en la clase 
9 juegos de casino interactivos suministrados mediante un ordenador o 
una plataforma móvil. Solo por señalar algunas.  Lo que sí existe en la 
clase pedida es: Juegos de tablero; mesas para videojuegos 
informatizados para casinos, y ii) que la marca solicitada incurría en la 
causal de irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 letra H inciso 1 
de la ley N 19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza 
gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, en relación 
al Registro N° 1388350, marca TRINITY, que distingue Juegos, juguetes; 
artículos de gimnasia y de deporte, adornos para árboles de navidad, 

Resolución de aceptación parcial a registro 
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excepto artículos de iluminación y productos de confitería, árboles de 
navidad de materias sintéticas, confetis; artículos de broma; naipes 
(cartas para jugar); tablas de surf y windsurf; piñatas; monopatines; 
bloques de construcción (juguetes). Maquetas (juguetes). Artículos de 
ropa para juguetes. Figuras (juguetes). Juguetes de goma inflables, 
juegos de mesa. Cuartos de muñecas, clase 28. 
Que, en atención a lo dispuesto en los arts. 4 y 5 del Protocolo 
concerniente al Arreglo de Madrid relativo al Registro Internacional de 
Marcas, en concordancia con las disposiciones aplicables del Convenio 
de la Unión de París para la Protección de la Propiedad Industrial, y lo 
dispuesto en los arts. 16 y 17 del Reglamento del Protocolo, y en los arts. 
19, 22 y 23 de la Ley N° 19.039, este Instituto debe  pronunciarse 
respecto de la relación de cobertura y semejanzas gráficas y fonéticas 
existentes que se mantiene entre los signos.  
Que, las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley 19.039, como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que, de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, de conformidad a lo dispuesto el art. 19 bis D), El titular de una 
marca registrada podrá impedir que cualquier tercero, sin su 
consentimiento, utilice en el curso de las operaciones comerciales 
marcas idénticas o similares para productos o servicios que sean 
idénticos o similares a aquéllos para los cuales se ha concedido el 
registro, y a condición de que el uso hecho por el tercero pueda inducir a 
error o confusión. Cuando el uso hecho por el tercero se refiera a una 
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marca idéntica para productos o servicios idénticos, se presumirá que 
existe confusión. 
Que, en virtud del principio de especialidad marcaria, la marca comercial 
sólo protege o distingue los productos o servicios para los cuales la marca 
está inscrita, no pudiendo impedir la utilización o el registro de la misma 
a nombre de un tercero para productos o servicios distintos y no 
relacionados. 
Que el solicitante contestó la observación de fondo señalando, 
Que la cobertura objetada Juegos de salón se aclara como juegos de 
Sociedad. 
Que la cobertura objetada juegos de casino se aclara como juegos de 
casino, a saber, juegos de mesa y dispositivos de juegos de azar, mesas 
para dados [equipos de juegos de azar], ruletas de juegos de azar, 
dispositivos de juegos de azar, y máquinas de juego de casino 
reconfigurables 
Ha limitado la cobertura en clase 28 por tanto signos distinguen productos 
diversos. 
Los signos presentan diferencias gráficas y fonéticas suficientes. 
Que, en consideración a las causales de irregistrabilidad  contenidas en 
la observación de fondo este Instituto  ha centrado su análisis en 
determinar si concurren o no, copulativamente en la especie, los hechos 
que constituyen las causales de irregistrabilidad formuladas. 
i) Identidad o semejanza de los signos 
ii) Identidad o relación de cobertura 
iii) Riesgo de error o engaño (confusión) respecto a la procedencia de los 
productos. 
i) Identidad o semejanza de los signos en conflicto. La semejanza de los 
signos puede derivarse de todos o de alguno de los siguientes aspectos: 
gráfico, fonético o conceptual. Gráfico, se presenta por la semejanza de 
las letras entre los signos que se comparan, sucesión de vocales, longitud 
de las palabras. La semejanza fonética se presenta por la coincidencia 
en las raíces o terminaciones de las palabras, que determinan el sonido 
de las mismas. La semejanza conceptual implica que los signos evocan 
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una idea idéntica o semejante, pudiendo inducir a error o engaño a los 
consumidores acerca del origen empresarial de los productos. 
ii)  Identidad o relación cobertura. Para determinar un posible error o 
engaño respecto a la procedencia de los productos/servicios se debe 
tener en cuenta, la identidad o conexión de los productos/servicios que 
distingue cada signo, esto es su cobertura. Dentro de este análisis ha de 
tenerse en cuenta la naturaleza de los mismos, sus canales de 
comercialización o distribución, la relación o vinculación de éstos entre 
sí, o el uso complementario o de sustitución de unos por otros. 
iii) Riesgo de error o engaño  (confusión) respecto a la procedencia de 
los productos/servicios.  Alude la probabilidad de los consumidores de 
creer, al enfrentarse a un producto/servicio distinguido con la marca que 
se solicita, que se encuentran ante un producto/servicio que tiene un 
mismo origen empresarial respecto de aquellos distinguidos con marcas 
previamente solicitadas y/o registradas. Basta con que exista el riesgo de 
confusión, es decir, que el consumidor se haya expuesto al peligro de 
creer erróneamente que se trata de los mismos productos, o que se 
encuentran vinculados entre sí. 
Que, analizado el requisito i), la marca solicitada presenta igualdad o 
semejanza gráfica y fonética, respecto al signo previamente registrado. 
La apreciación global de los signos en conflicto es que presentan una 
similitud fonética, gráfica y visual que resulta evidente o al menos 
relevante. 
Que, aplicado al caso que nos ocupa el requisito ii), se aprecia que la 
cobertura pedida colisiona en parte con la que distingue el registro 
fundante del rechazo de oficio, específicamente la siguiente:  Máquinas 
de juegos de dinero para casinos; fichas para juegos de apuestas para 
casinos; juegos de mahjong; máquinas de juegos de azar que funcionan 
con monedas, billetes y tarjetas de uso exclusivo en casinos; juegos 
electrónicos de apuestas y azar; juegos de Sociedad; mesas de juego 
para juegos de azar y casino; tragamonedas [máquinas de juego] para 
casinos; máquinas de juego de azar con pantalla de cristal líquido; 
tragamonedas y dispositivos de juegos de azar; máquinas de juego de 
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azar que funcionan con monedas; fichas de ruleta de casinos; fichas de 
póquer; fichas y dados [equipos de juego] para casinos; equipos de 
juegos de azar para casinos; mesas de ruletas de casinos; ruletas de 
juegos de azar; juegos de casino, a saber, juegos de mesa y dispositivos 
de juegos de azar, mesas para dados [equipos de juegos de azar], ruletas 
de juegos de azar, dispositivos de juegos de azar, y máquinas de juego 
de casino reconfigurables; máquinas de juegos de azar, automáticas y 
que funcionan con monedas; máquinas recreativas que funcionan con 
monedas o máquinas recreativas electrónicas que funcionan con 
monedas, con o sin posibilidad de ganancias; cajas para máquinas 
recreativas accionadas con monedas, máquinas tragaperras y máquinas 
de juegos de azar; máquinas y aparatos recreativos electrónicos o 
electrotécnicos para juegos de azar, máquinas de juegos de azar, 
carcasas para máquinas de juego de azar de previo pago, equipos para 
juegos de azar, máquinas de juegos de azar, máquinas para los juegos 
de azar; máquinas de juegos de azar eléctricas y electroneumáticas; 
juegos de lotería; equipos y accesorios de juegos de sociedad no 
comprendidos en otras clases, en particular fichas, chapas, canicas; 
juegos de sociedad, aparatos, equipos y sus accesorios, no 
comprendidos en otras clases, en particular blancos electrónicos, 
backgammon, tarjetas para rascar, tarjetas de lotería, dados; billetes de 
lotería; billetes de lotería impresos; tarjetas de lotería para rascar; billetes 
de lotería para raspar, de la clase 28. 
Que, en atención a lo dispuesto en los arts. 4 y 5 del Protocolo 
concerniente al Arreglo de Madrid relativo al Registro Internacional de 
Marcas, en concordancia con las disposiciones aplicables del Convenio 
de la Unión de París para la Protección de la Propiedad Industrial, y lo 
dispuesto en los arts. 16 y 17 del Reglamento del Protocolo, y en los arts. 
19, 22 y 23 de la Ley N° 19.039 y tomando en consideración la limitación 
de cobertura que ha efectuado el solicitante, donde se han aclarado y 
especificado los productos de Juegos de salón como juegos de Sociedad 
y juegos de casino como juegos de casino, a saber, juegos de mesa y 
dispositivos de juegos de azar, mesas para dados [equipos de juegos de 
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azar], ruletas de juegos de azar, dispositivos de juegos de azar, y 
máquinas de juego de casino reconfigurables, lo que resulta ser 
suficiente como para reconsiderar la observación de fondo, pues 
efectivamente se trata de una precisión y limitación de los productos 
objetados, sin que ello implique una ampliación a productos no solicitados 
inicialmente y tampoco que dicha limitación signifique eventualmente 
colisionar con derechos de terceros. 
Que analizado en el caso concreto el requisito ii), puede concluirse que 
dándose en la especie conjuntamente los requisitos i) y ii), de coexistir 
los signos en conflicto para la cobertura mencionada en el número 
anterior, se producirá en el público consumidor toda clase de errores 
respecto de la procedencia empresarial de los mismos. 
Que, en virtud del principio de especialidad marcaria, en virtud del pueden 
coexistir marcas comerciales idénticas o similares cuando protegen o 
distinguen productos o servicios   distintos y no relacionados a los que 
distingue su marca, no se observa impedimento para otorgar la marca 
pedida para el resto de la cobertura solicitada. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
Respecto de la imposibilidad de determinar el objeto de la protección se 
debe tomar en consideración la precisión y limitación de los productos 
objetados en la clase 28, sin que ello implique una ampliación a productos 
no solicitados inicialmente y tampoco que dicha limitación signifique 
eventualmente colisionar con derechos de terceros, se procede a 
reconsiderar la observación de fondo. 
Ha limitado la cobertura en clase 28 por tanto signos distinguen productos 
diversos. Sin perjuicio de la limitación de cobertura cabe destacar que es 
común que en un mercado en donde se ofrezcan los productos que 
pretende amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar 
de igual forma los productos que ampara la marca registrada con 
anterioridad, pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o 
incluso competencia uno del otro. 
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Los signos presentan diferencias gráficas y fonéticas suficientes. Que, 
atendida las semejanzas determinantes existentes entre los elementos 
Trinity/ Eternal Trinity, la convivencia de los signos en el mercado podrá 
llevar a riesgo de confusión provocado por la falta de claridad a la que 
podrán ser inducidos los consumidores al momento de elegir un producto 
de otro, llevándolos a pensar que son las mismas marcas y que poseen 
por tanto un mismo origen empresarial. 
Cabe dejar expresa constancia que la ausencia de oposición por parte de 
los titulares de los registros o solicitudes previas fundantes del rechazo 
de oficio, en ningún caso puede ser considerada una aquiescencia a la 
solicitud de registro de marca idéntica o semejante por un tercero, 
subsistiendo la obligación de este Instituto de impedir el error o engaño 
al que podrán verse expuestos los consumidores. 
Que, de conformidad con lo dispuesto en la Ley Nº 19.039, en sus 
artículos 19, 20, 22 incisos 4°, 5° y 6° y en el Reglamento de dicha ley, 
Se resuelve: 

1. Se ratifica la observación de fondo y se rechaza la solicitud de 
registro por los mismos fundamentos de la observación de 
fondo reproducidos anteriormente para la siguiente cobertura: 
Máquinas de juegos de dinero para casinos; fichas para 
juegos de apuestas para casinos; juegos de mahjong; 
máquinas de juegos de azar que funcionan con monedas, 
billetes y tarjetas de uso exclusivo en casinos; juegos 
electrónicos de apuestas y azar; juegos de Sociedad; mesas 
de juego para juegos de azar y casino; tragamonedas 
[máquinas de juego] para casinos; máquinas de juego de azar 
con pantalla de cristal líquido; tragamonedas y dispositivos de 
juegos de azar; máquinas de juego de azar que funcionan con 
monedas; fichas de ruleta de casinos; fichas de póquer; fichas 
y dados [equipos de juego] para casinos; equipos de juegos 
de azar para casinos; mesas de ruletas de casinos; ruletas de 
juegos de azar; juegos de casino, a saber, juegos de mesa y 
dispositivos de juegos de azar, mesas para dados [equipos de 
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juegos de azar], ruletas de juegos de azar, dispositivos de 
juegos de azar, y máquinas de juego de casino 
reconfigurables; máquinas de juegos de azar, automáticas y 
que funcionan con monedas; máquinas recreativas que 
funcionan con monedas o máquinas recreativas electrónicas 
que funcionan con monedas, con o sin posibilidad de 
ganancias; cajas para máquinas recreativas accionadas con 
monedas, máquinas tragaperras y máquinas de juegos de 
azar; máquinas y aparatos recreativos electrónicos o 
electrotécnicos para juegos de azar, máquinas de juegos de 
azar, carcasas para máquinas de juego de azar de previo 
pago, equipos para juegos de azar, máquinas de juegos de 
azar, máquinas para los juegos de azar; máquinas de juegos 
de azar eléctricas y electroneumáticas; juegos de lotería; 
equipos y accesorios de juegos de sociedad no comprendidos 
en otras clases, en particular fichas, chapas, canicas; juegos 
de sociedad, aparatos, equipos y sus accesorios, no 
comprendidos en otras clases, en particular blancos 
electrónicos, backgammon, tarjetas para rascar, tarjetas de 
lotería, dados; billetes de lotería; billetes de lotería impresos; 
tarjetas de lotería para rascar; billetes de lotería para raspar, 
de la clase 28, y 

2. En definitiva, se reconsidera las observaciones de fondo, 
aceptándose la solicitud de registro de marca para la siguiente 
cobertura: Software informático de explotación para 
ordenadores centrales; monitores (hardware informático); 
hardware informático; aparatos de grabación de imágenes; 
monitores (programas informáticos); programas de juegos 
informáticos; programas de juegos de ordenador grabados ; 
aparatos de grabación, transmisión y reproducción de sonido 
e imágenes; servidores de comunicaciones (equipos 
informáticos); componentes electrónicos para máquinas de 
juegos de apuestas; software de aplicaciones informáticas 
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que incluye juegos y gaming; software informático de 
administración de juegos y juegos de azar en línea; hardware 
informático para juegos y juegos de azar; hardware y software 
informáticos para juegos de apuestas, máquinas de juegos de 
apuestas, juegos de apuestas en Internet y por redes de 
telecomunicación; sistemas informáticos; software informático 
de sistemas operativos; terminales informáticos; terminales 
interactivos; terminales multimedia; terminales electrónicos de 
emisión de billetes de lotería; terminales interactivos de 
pantalla táctil; pantallas táctiles [periféricos informáticos]; 
paneles de visualización electrónicos; pantallas de 
visualización de cristal líquido; paneles de visualización de 
señales digitales; software multimedia; aparatos e 
instrumentos multimedia; software multimedia interactivo para 
jugar a juegos; pantallas de ordenador; pantallas de cristal 
líquido de gran tamaño; pantallas de cristal líquido [LCD] para 
cine en casa.; software de transmisión por multimedia; 
software de aplicaciones de transmisión secuencial de 
contenidos multimedia audiovisuales por Internet; software de 
juegos; controladores de software; software de realidad 
virtual; software de juegos; software de entretenimiento para 
juegos informáticos; programas informáticos de gestión de 
redes; billetes de lotería electrónicos; plataformas de software 
informático; sistemas operativos; sistemas informáticos 
interactivos; programas de sistemas operativos; software de 
juegos informáticos para ser utilizado con juegos interactivos 
en línea; juegos de casino interactivos suministrados 
mediante una plataforma informática o móvil; máquinas de 
reconocimiento de billetes electrónicos; software para 
máquinas tragaperras, software de apuestas, software para 
videojuegos tragaperras, juegos de casino, juegos de 
apuestas y juegos de bingo, suministrados en línea o por 
redes informáticas y que se puede jugar en cualquier tipo de 
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dispositivo informático, incluidos juegos electrónicos, 
ordenadores personales, dispositivos portátiles y teléfonos 
móviles; software; paquetes de software informático; software 
de ordenador [programas grabados], de la clase 09; Juegos 
de azar o apuestas; servicios de juegos con fines recreativos; 
servicios de casino, juegos de azar y apuestas; formación 
sobre el desarrollo de sistemas de software; suministro de 
equipos de juego para salas de juegos de apuestas; 
Suministro de equipos de casinos [juego]; servicios de 
entretenimiento de máquinas de juego; servicios de casinos 
[juegos de azar o apuestas]; servicios de salas de 
videojuegos; alquiler de equipos de juego; alquiler de 
máquinas de juegos de azar; servicios de salas de juegos; 
alquiler de máquinas de juego con imágenes de frutas; edición 
o grabación de sonido e imágenes; servicios recreativos de 
grabaciones de audio y vídeo; alquiler de aparatos de 
reproducción de sonido; suministro de equipos de juego para 
casinos; puesta a disposición de instalaciones de casinos; 
servicios de apuestas en línea; servicios de entretenimiento 
relacionados con la explotación de salas de juegos, casinos 
en línea y servicios de apuestas en línea mediante sitios web; 
entretenimiento interactivo en línea; servicios de casino en 
línea; servicios de juegos en línea mediante dispositivos 
móviles; servicios de entretenimiento en línea en forma de 
torneos de juegos; suministro de información en línea sobre 
actividades recreativas en forma de juegos informáticos; 
servicios de apuestas deportivas; servicios de apuestas 
deportivas en línea; servicios de lotería; organización de 
loterías; organización de loterías; sorteos [loterías]; 
realización de loterías por cuenta de terceros; puesta a 
disposición de salas de tragaperras; alquiler de máquinas 
tragamonedas [máquinas de juegos de azar]; suministro de 
juegos en línea y juegos de azar, de la clase 41. 
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991831156 Chofn Intellectual Property, en representación de Chengdu 
Quilimen Business Co., Ltd. 

Mixta ENMY Por contestada la observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

991832374 Kaulo & Partners, Licensed Legal Counsels, Ltd., en 
representación de SATRON INSTRUMENTS INC. 

Denominativa SATRON Que con fecha 29 del 07 del 2025 se notificó al solicitante que incurría en 
la causal de irregistrabilidad consistente el artículo 20 letra h) inciso 1, la 
marca solicitada presenta igualdad o semejanza gráfica y fonética en 
relación al Registro N° 1356980, marca SUTRON, que distingue 
Aparatos e instrumentos científicos; aparatos e instrumentos eléctricos 
de control, medición, regulación y distribución [electricidad]; 
Registradores de datos, de la clase 9. 
Que, en atención a lo dispuesto en los arts. 4 y 5 del Protocolo 
concerniente al Arreglo de Madrid relativo al Registro Internacional de 
Marcas, en concordancia con las disposiciones aplicables del Convenio 
de la Unión de París para la Protección de la Propiedad Industrial, y lo 
dispuesto en los arts. 16 y 17 del Reglamento del Protocolo, y en los arts. 
19, 22 y 23 de la Ley N° 19.039, este Instituto debe igualmente 
pronunciarse respecto de la relación de cobertura y semejanzas gráficas 
y fonéticas existentes que se mantiene entre los signos.  
Que, las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley 19.039, como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que, de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, de conformidad a lo dispuesto el art. 19 bis D), El titular de una 
marca registrada podrá impedir que cualquier tercero, sin su 
consentimiento, utilice en el curso de las operaciones comerciales 

Resolución de aceptación parcial a registro 
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marcas idénticas o similares para productos o servicios que sean 
idénticos o similares a aquéllos para los cuales se ha concedido el 
registro, y a condición de que el uso hecho por el tercero pueda inducir a 
error o confusión. Cuando el uso hecho por el tercero se refiera a una 
marca idéntica para productos o servicios idénticos, se presumirá que 
existe confusión. 
Que, en virtud del principio de especialidad marcaria, la marca comercial 
sólo protege o distingue los productos o servicios para los cuales la marca 
está inscrita, no pudiendo impedir la utilización o el registro de la misma 
a nombre de un tercero para productos o servicios distintos y no 
relacionados. 
Que el solicitante contestó la observación de fondo señalando, 
Los signos presentan diferencias gráficas y fonéticas suficientes. 
Los signos distinguen coberturas no relacionadas. 
Que, en consideración a las causales de irregistrabilidad  contenidas en 
la observación de fondo este Instituto  ha centrado su análisis en 
determinar si concurren o no, copulativamente en la especie, los hechos 
que constituyen las causales de irregistrabilidad formuladas. 
i) Identidad o semejanza de los signos 
ii) Identidad o relación de cobertura 
iii) Riesgo de error o engaño (confusión) respecto a la procedencia de los 
productos. 
i) Identidad o semejanza de los signos en conflicto. La semejanza de los 
signos puede derivarse de todos o de alguno de los siguientes aspectos: 
gráfico, fonético o conceptual. Gráfico, se presenta por la semejanza de 
las letras entre los signos que se comparan, sucesión de vocales, longitud 
de las palabras. La semejanza fonética se presenta por la coincidencia 
en las raíces o terminaciones de las palabras, que determinan el sonido 
de las mismas. La semejanza conceptual implica que los signos evocan 
una idea idéntica o semejante, pudiendo inducir a error o engaño a los 
consumidores acerca del origen empresarial de los productos. 
ii)  Identidad o relación cobertura. Para determinar un posible error o 
engaño respecto a la procedencia de los productos/servicios se debe 
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tener en cuenta, la identidad o conexión de los productos/servicios que 
distingue cada signo, esto es su cobertura. Dentro de este análisis ha de 
tenerse en cuenta la naturaleza de los mismos, sus canales de 
comercialización o distribución, la relación o vinculación de éstos entre 
sí, o el uso complementario o de sustitución de unos por otros. 
iii) Riesgo de error o engaño  (confusión) respecto a la procedencia de 
los productos/servicios.  Alude la probabilidad de los consumidores de 
creer, al enfrentarse a un producto/servicio distinguido con la marca que 
se solicita, que se encuentran ante un producto/servicio que tiene un 
mismo origen empresarial respecto de aquellos distinguidos con marcas 
previamente solicitadas y/o registradas. Basta con que exista el riesgo de 
confusión, es decir, que el consumidor se haya expuesto al peligro de 
creer erróneamente que se trata de los mismos productos, o que se 
encuentran vinculados entre sí. 
Que, analizado el requisito i), la marca solicitada presenta igualdad o 
semejanza gráfica y fonética, respecto al signo previamente registrado. 
La apreciación global de los signos en conflicto es que presentan una 
similitud fonética, gráfica y visual que resulta evidente o al menos 
relevante. 
Que, aplicado al caso que nos ocupa el requisito ii), se aprecia que la 
cobertura pedida colisiona en parte con la que distingue el registro 
fundante del rechazo de oficio, específicamente la siguiente:  Sensores 
de medición; sensores de medición para la industria de la celulosa y el 
papel; sensores de medición para la industria de alimentos y productos 
de beber (bebidas); sensores de medición para la industria química; 
sensores de medición para la industria energética, del petróleo y del gas; 
sensores de medición para la industria del agua y las aguas residuales; 
sensores de medición para la industria de los metales y la minería; 
sensores de medición para medir la consistencia, la concentración, la 
presión, la claridad y la turbiedad; sensores de medición para medir el 
nivel de líquidos; controladores y reguladores en relación con sensores 
de medición; software relacionado con sensores de medición; 
transmisores en relación con sensores de medición; equipos de 
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procesamiento de datos relacionados con sensores de medición; 
muestreadores electrónicos relacionados con dispositivos de medición, 
de la clase 09. 
Que analizado en el caso concreto el requisito ii), puede concluirse que 
dándose en la especie conjuntamente los requisitos i) y ii), de coexistir 
los signos en conflicto para la cobertura mencionada en el número 
anterior, se producirá en el público consumidor toda clase de errores 
respecto de la procedencia empresarial de los mismos. 
Que, en virtud del principio de especialidad marcaria, en virtud del pueden 
coexistir marcas comerciales idénticas o similares cuando protegen o 
distinguen productos o servicios   distintos y no relacionados a los que 
distingue su marca, no se observa impedimento para otorgar la marca 
pedida para el resto de la cobertura solicitada. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
Los signos presentan diferencias gráficas y fonéticas suficientes. Que, 
atendida las semejanzas determinantes existentes entre los signos la 
convivencia de estos en el mercado podrá llevar a riesgo de confusión 
provocado por la falta de claridad a la que podrán ser inducidos los 
consumidores al momento de elegir un servicio de otro, llevándolos a 
pensar que son las mismas marcas y que poseen por tanto un mismo 
origen empresarial. 
Los signos distinguen coberturas no relacionadas. A este respecto, cabe 
destacar que es común que en un mercado en donde se ofrezcan los 
servicios que pretende amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o 
comercializar de igual forma los servicios que ampara la marca registrada 
con anterioridad, pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o 
incluso competencia uno del otro. 
Cabe dejar expresa constancia que la ausencia de oposición por parte de 
los titulares de los registros o solicitudes previas fundantes del rechazo 
de oficio, en ningún caso puede ser considerada una aquiescencia a la 
solicitud de registro de marca idéntica o semejante por un tercero, 
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subsistiendo la obligación de este Instituto de impedir el error o engaño 
al que podrán verse expuestos los consumidores. 
Que, de conformidad con lo dispuesto en la Ley Nº 19.039, en sus 
artículos 19, 20, 22 incisos 4°, 5° y 6° y en el Reglamento de dicha ley, 
Se resuelve: 

1. Se ratifica la observación de fondo y se rechaza la solicitud de 
registro por los mismos fundamentos de la observación de 
fondo reproducidos anteriormente para la siguiente cobertura: 
Sensores de medición; sensores de medición para la industria 
de la celulosa y el papel; sensores de medición para la 
industria de alimentos y productos de beber (bebidas); 
sensores de medición para la industria química; sensores de 
medición para la industria energética, del petróleo y del gas; 
sensores de medición para la industria del agua y las aguas 
residuales; sensores de medición para la industria de los 
metales y la minería; sensores de medición para medir la 
consistencia, la concentración, la presión, la claridad y la 
turbiedad; sensores de medición para medir el nivel de 
líquidos; controladores y reguladores en relación con 
sensores de medición; software relacionado con sensores de 
medición; transmisores en relación con sensores de medición; 
equipos de procesamiento de datos relacionados con 
sensores de medición; muestreadores electrónicos 
relacionados con dispositivos de medición, de la clase 09, y 

2. En definitiva, se reconsidera las observaciones de fondo, 
aceptándose la solicitud de registro de marca para la siguiente 
cobertura: Válvulas [partes de máquinas]; válvulas de 
accionamiento neumático; cilindros, en cuanto partes de 
máquinas; acoplamientos para máquinas, de la clase 07. 
Instalación, mantenimiento y reparación de sensores de 
medición; instalación, mantenimiento y reparación de 
controladores, reguladores, transmisores, muestreadores 
electrónicos y otros aparatos relacionados con sensores de 
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medición; instalación, mantenimiento y reparación de válvulas 
y cilindros, de la clase 37. Software como servicio en relación 
con sensores de medición; mediciones y pruebas técnicas en 
relación con sensores de medición; alquiler de aparatos de 
medición; desarrollo de sensores de medición, de la clase 42. 

991833347 CCPIT Patent & Trademark Law Office, en representación de 
CHONGQING AMITY MACHINERY CO., LTD. 

Denominativa LAMASTA A lo ppal, por contestada la observación de fondo; Al otrosí, téngase 
presente. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

991833347 CCPIT Patent & Trademark Law Office, en representación de 
CHONGQING AMITY MACHINERY CO., LTD. 

Denominativa LAMASTA Téngase presente. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

991833794 Unitalen Attorneys At Law, en representación de OnePlus 
Technology (Shenzhen) Co., Ltd. 

Mixta 1+ ONEPLUS Por contestada la observación de fondo. 
 
 
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

991834432 Hogan Lovells (Alicante) S.L. & Cia. S.C, en representación 
de Century Games Pte. Ltd. 

Denominativa Whiteout A lo ppal, téngase presente; Al primer otrosí, por contestada la 
observación de fondo; Al segundo otrosí, téngase presente la aclaración 
de la cobertura objetada; Al tercer otrosí, téngase presente; Al cuarto 
otrosí, por acompañados 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

991835000 ADVOKAT EDVARD BRÆKKE, en representación de The 
Qrill Company AS 

Mixta The QRILL Company A lo ppal, por contestada la observación de fondo; Al primer otrosí, por 
acompañados; Al segundo otrosí, téngase presente. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

991835000 ADVOKAT EDVARD BRÆKKE, en representación de The 
Qrill Company AS 

Mixta The QRILL Company Téngase presente. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

991847391 RENAULT s.a.s. Denominativa APEX  Atendida la comunicación de OMPI de fecha 30 del 10 del 2025 mediante 
la cual se comunica que la designación nacida del registro internacional 
numero 1 847 391 ha sido cancelada para todos los productos y servicios 
a petición de una Oficina de origen de conformidad con el Artículo 6.4) 
del Arreglo o el Artículo 6.4) del Protocolo, se deja constancia que ha 
cesado la protección de la presente solicitud. 

Resolución de cese de la protección de la marca del 
Protocolo por Cancelación 

991858631 Peak Surpass Intellectual Property Services (Hebei) Co., 
LTD, en representación de Yiwu Taotao Pet Products Co, Ltd. 

Mixta taotaopets  
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Resolución de trámite administrativo - Remisión al SAG 

991860614 Michael J. McCue Womble Bond Dickinson (US) LLP, en 
representación de Las Vegas Sands Corp. 

Mixta EPIC SURF ADVENTURE Atendida la comunicación recibida desde OMPI con fecha 04 de 
diciembre de 2025, en que se comunica de las cancelaciones 
efectuadas para todos los productos y servicios a petición del titular, en 
virtud de la Regla 25, se tiene por cesada la protección de la presente 
designación. 

Resolución de cese de la protección de la marca del 
Protocolo por Cancelación 

991860614 Michael J. McCue Womble Bond Dickinson (US) LLP, en 
representación de Las Vegas Sands Corp. 

Mixta EPIC SURF ADVENTURE Téngase presente. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

991862672 SungAm Suh International Patent & Law Firm, en 
representación de SAMSUNG ELECTRONICS CO., LTD. 

Denominativa Samsung Vision AI Téngase presente. 
 
 
 
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

991876308 KANGXIN PARTNERS, P.C., en representación de PLUMINO 
PRECISION FERMENTATION HOLDINGS PTE. LTD. 

Mixta Plumino  

Resolución de trámite administrativo - Remisión al SAG 
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Firma por orden del Director Nacional  
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492013 847340 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

MICROCOOL Aclare tipo de anotación que se solicita. Según documento corresponde a una transferencia total. 

Anotación de Cambio de nombre 

487714 1159357 Fabián Alejandro Troncoso Cofré, en calidad 
de Representante de 

MI SALVADOR A su escrito de fecha 14 de noviembre de 2025, A lo principal: cumpla debidamente con la observacion 
anterior, poder acompañado individualiza la siguiente razón social "Servicios Funerarios Mi Salvador 
Spa".  
De ser necesario, debera inscribir previamente el cambio societario en el registro. 
Primer otrosi y segundo otrosi: se resolverá en su oportunidad. 

Anotación de Renovación TLT 

494449 1189126 Johansson & Langlois , en calidad de 
Representante de 

SAB En la descripción de productos, elimine "productos de estas materias no comprendidos en otras clases", 
por cuanto de otro modo resulta una expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de 
descripciones desde la entrada en vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de 
Niza, que comenzó a regir desde el 4 de enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de 
dicha fecha. 

Anotación de Renovación TLT 

492009 1189243 Juan Francisco Pablo Reyes Taha, en 
calidad de Representante de 

FREEPORT Acompañe documento pertinente de cambio de nombre. 

Anotación de Cambio de nombre 

494496 1189344 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

DMP En la descripción de productos elimine la expresión “otra”, por cuanto de otro modo resulta una expresión 
demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en vigencia de la 
versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde el 4 de enero de 
2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 
Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

492388 1192742 BEUCHAT, BARROS & PFENNIGER, en 
calidad de Representante de 

LISTEN.THINK.SOLVE Se propone la siguiente redacción de servicios: 
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Anotación de Renovación Parcial TLT Servicios de fabricación de productos químicos para la industria, la ciencia y la fotografía, así como para la 
agricultura, la horticultura y la silvicultura; resinas artificiales en bruto, materias plásticas en bruto; abonos 
para el suelo; composiciones extintoras; preparaciones para templar y soldar metales; productos químicos 
para conservar alimentos; materias curtientes; adhesivos (pegamentos) para la industria. Pinturas, 
barnices, lacas; productos antioxidantes y productos para conservar la madera; materias tintóreas; 
mordientes; resinas naturales en bruto; metales en hojas y en polvo para pintores, decoradores, 
impresores y artistas. Preparaciones para blanquear y sustancias para lavar la ropa; preparaciones para 
limpiar, pulir, desengrasar y raspar; jabones; productos de perfumería, aceites esenciales, cosméticos, 
lociones capilares; dentífricos. Aceites y grasas para uso industrial; lubricantes; productos para absorber, 
rociar y asentar el polvo; combustibles (incluida la gasolina para motores) y materiales de alumbrado; 
velas y mechas de iluminación. Productos farmacéuticos y veterinarios; productos higiénicos y sanitarios 
para uso médico; alimentos y sustancias dietéticas para uso médico o veterinario, alimentos para bebés; 
complementos alimenticios para personas o animales; emplastos, material para apósitos; material para 
empastes e improntas dentales; desinfectantes; productos para eliminar animales dañinos; fungicidas, 
herbicidas. Metales comunes y sus aleaciones; materiales de construcción metálicos; construcciones 
transportables metálicas; materiales metálicos para vías férreas; cables e hilos metálicos no eléctricos; 
artículos de cerrajería y ferretería metálicos; tubos y tuberías metálicos; cajas de caudales; minerales 
metalíferos. Máquinas y máquinas herramientas; motores (excepto motores para vehículos terrestres); 
acoplamientos y elementos de transmisión (excepto para vehículos terrestres); instrumentos agrícolas que 
no sean accionados manualmente; incubadoras de huevos; distribuidores automáticos. Herramientas e 
instrumentos de mano accionados manualmente; artículos de cuchillería, tenedores y cucharas; armas 
blancas; navajas y maquinillas de afeitar. Aparatos e instrumentos científicos, náuticos, geodésicos, 
fotográficos, cinematográficos, ópticos, de pesaje, de medición, de señalización, de control (inspección), 
de salvamento y de enseñanza; aparatos e instrumentos de conducción, distribución, transformación, 
acumulación, regulación o control de la electricidad; aparatos de grabación, transmisión o reproducción de 
sonido o imágenes; soportes de registro magnéticos, discos acústicos; discos compactos, DVD y  soportes 
de grabación digitales; mecanismos para aparatos de previo pago; cajas registradoras, máquinas de 
calcular, equipos de procesamiento de datos, ordenadores; software; extintores. Aparatos e instrumentos 
quirúrgicos, médicos, odontológicos y veterinarios, así como miembros, ojos y dientes artificiales; artículos 
ortopédicos; material de sutura. Aparatos de alumbrado, calefacción, producción de vapor, cocción, 
refrigeración, secado, ventilación y distribución de agua, así como instalaciones sanitarias. Vehículos; 
aparatos de locomoción terrestre, aérea o acuática. Armas de fuego; municiones y proyectiles; explosivos; 
fuegos artificiales. Metales preciosos y sus aleaciones; artículos de joyería, bisutería, piedras preciosas; 
artículos de relojería e instrumentos cronométricos. Instrumentos musicales. Papel, cartón; productos de 
imprenta; material de encuadernación; fotografías; artículos de papelería; adhesivos (pegamentos) de 
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papelería o para uso doméstico; material para artistas; pinceles; máquinas de escribir y artículos de oficina 
(excepto muebles); material de instrucción o material didáctico (excepto aparatos); materias plásticas para 
embalar; caracteres de imprenta; clichés de imprenta. Caucho, gutapercha, goma, amianto, mica; 
productos de materias plásticas semielaborados; materiales para calafatear, estopar y aislar; tubos 
flexibles no metálicos. Cuero y cuero de imitación; pieles de animales; baúles y maletas; paraguas y 
sombrillas; bastones; fustas y artículos de guarnicionería. Materiales de construcción no metálicos; tubos 
rígidos no para la construcción; asfalto, pez y betún; construcciones transportables no metálicas; 
monumentos no metálicos. Muebles, espejos, marcos; productos de madera, corcho, caña, junco, mimbre, 
cuerno, hueso, marfil, ballena, concha, ámbar, nácar, espuma de mar. Utensilios y recipientes para uso 
doméstico y culinario; peines y esponjas; cepillos; materiales para fabricar cepillos; instrumentos de 
limpieza accionados manualmente; lana de acero; vidrio en bruto o semielaborado (excepto el vidrio de 
construcción); artículos de cristalería, porcelana y loza. Cuerdas, cordeles, redes, tiendas de campaña, 
lonas, velas de navegación, sacos y bolsas; materiales de acolchado y relleno (excepto el caucho o las 
materias plásticas); materias textiles fibrosas en bruto. Hilos para uso textil. tejidos y sus sucedáneos; ropa 
de cama; ropa de mesa. Prendas de vestir, calzado, artículos de sombrerería. Encajes y bordados, cintas 
y cordones; botones, ganchos y ojetes, alfileres y agujas; flores artificiales. Alfombras, felpudos, esteras, 
linóleo y revestimientos de suelos; tapices murales que no sean de materias textiles. Juegos y juguetes; 
artículos de gimnasia y deporte; adornos para árboles de navidad. Carne, pescado, carne de ave y carne 
de caza; extractos de carne; frutas y verduras, hortalizas y legumbres en conserva, congeladas, secas y 
cocidas; jaleas, confituras, compotas; huevos; leche y productos lácteos; aceites y grasas comestibles. 
Café, té, cacao y sucedáneos del café; arroz; tapioca y sagú; harinas y preparaciones a base de cereales; 
pan, productos de pastelería y confitería; helados; azúcar, miel, jarabe de melaza; levadura, polvos de 
hornear; sal; mostaza; vinagre, salsas (condimentos); especias; hielo. Granos y productos agrícolas, 
hortícolas y forestales en bruto y sin procesar; animales vivos; frutas y verduras, hortalizas y legumbres 
frescas; semillas; plantas y flores naturales; alimentos para animales; malta. Cervezas; aguas minerales y 
gaseosas, y  bebidas sin alcohol; bebidas a base de frutas y zumos de frutas; siropes y  preparaciones 
para elaborar bebidas. Bebidas alcohólicas (excepto cervezas). Tabaco; artículos para fumadores; 
cerillas.  
Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 
 

492329 1192755 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

MARLIN En descripción de productos de Clase 28, Elimine "no comprendidos en otras clases" de "artículos de 
gimnasia y deporte no comprendidos en otras clases" por cuanto de otro modo resulta una expresión 
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Anotación de Renovación TLT demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en vigencia de la 
versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde el 4 de enero de 
2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 
En la descripción de productos elimine la expresión "otras”, por cuanto de otro modo resulta una expresión 
demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en vigencia de la 
versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde el 4 de enero de 
2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 

492005 1206789 Sebastián Matías Alberto Hurtado Valdés, en 
calidad de Representante de 

trazachile Aclare actual titular según registro y documento acompañado. 
Según documento corresponde a FUNDACIÓN CHILE, Rut 70.300.000-2. 
De ser pertinente, solicite rectificación en registro. Anotación de Transferencia total 

494495 1212662 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

CHRISTIAN DIOR En la descripción de servicios, elimine las expresiones "en general", por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017. 
Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación Parcial TLT 

494494 1212663 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

CHRISTIAN DIOR En la descripción de servicios, elimine las expresiones "en general", por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017. 
Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación Parcial TLT 

492030 1214121 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

PURPLE NITRILE Aclare tipo de anotación que se solicita. Según documento corresponde a una transferencia total. 

Anotación de Cambio de nombre 

492012 1230762 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

FLUIDSHIELD Aclare tipo de anotación que se solicita. Según documento corresponde a una transferencia total. 

Anotación de Cambio de nombre 

492015 1270436 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

QUICK CHECK 
INTERLEAVED 

Aclare tipo de anotación que se solicita. Según documento corresponde a una transferencia total. 

Anotación de Cambio de nombre 

492023 1295090 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

SMARTPULL Aclare tipo de anotación que se solicita. Según documento corresponde a una transferencia total. 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 31/12/2025

 
Sección A1: 

Anotaciones Observadas 

 
Anotación Registro Representante Marca Observaciones 

 

281 

 

Anotación de Cambio de nombre 

492046 1296793 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

GREY Aclare tipo de anotación que se solicita. Según documento corresponde a una transferencia total. 

Anotación de Cambio de nombre 

492021 1296818 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

POP-N-GO Aclare tipo de anotación que se solicita. Según documento corresponde a una transferencia total. 

Anotación de Cambio de nombre 

491921 1299427 JOSÉ MANUEL URENDA OSSA, en calidad 
de Representante de 

ODOUR BUSTER Acredite la facultad de Stéphane Chevigny para representar a ECO-SOLUTIONS INC.. 

Anotación de Transferencia total 

492019 1305024 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

EASYPULL Aclare tipo de anotación que se solicita. Según documento corresponde a una transferencia total. 

Anotación de Cambio de nombre 
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486827 1161953 Sargent & Krahn , en calidad de 
Representante de 

CRUCE DE LAGOS A su escrito de fecha 05 de diciembre de 2025, A lo principal: por cumplido lo ordenado, téngase por 
acompañado el comprobante del impuesto; Otrosí: téngase presente. 

Anotación de Renovación TLT 

491378 1165614 Dentons Larrain Rencoret SPA , en calidad 
de Representante de 

ANCESTRY A su escrito de 09 de diciembre de 2025, por cumplido lo ordenado, téngase por señalado número de 
poder en custodia, corríjase representante. 

Anotación de Renovación TLT 

489043 1174579 Nicole Jeannette Alfero Martí, en calidad de 
Representante de 

CLUB DE 
ARRENDATARIOS DE 
PELUQUERIAS 
INTEGRALES 

A su escrito de fecha 17 de diciembre de 2025, A lo principal: por cumplido lo ordenado, corríjase 
descripción de servicios. 

Anotación de Renovación TLT 

485798 1176018 Ben-chieh Liao , en calidad de 
Representante de 

TECO A su escrito de 18 de diciembre de 2025, por cumplido lo ordenado, téngase por acompañado el poder. 

Anotación de Renovación TLT 

492861 1184652 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

POLITÉCNICO SANTO 
TOMÁS 

A su escrito de fecha 18 de diciembre de 2025, A lo principal: por cumplido lo ordenado, corríjase 
descripción de productos; Otrosí: téngase presente. 

Anotación de Renovación TLT 

492862 1184654 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

POLITÉCNICO SANTO 
TOMÁS 

A su escrito de fecha 18 de diciembre de 2025, A lo principal: por cumplido lo ordenado, corríjase 
descripción de productos; Otrosí: téngase presente. 

Anotación de Renovación TLT 

489193 1185957 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

MALL PLAZA VESPUCIO A su escrito de 17 de diciembre de 2025, por cumplido lo ordenado, corríjase descripción de productos. 

Anotación de Renovación TLT 

489192 1185958 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

MALL PLAZA VESPUCIO A su escrito de 17 de diciembre de 2025, por cumplido lo ordenado, corríjase descripción de servicios. 

Anotación de Renovación TLT 

489181 1185959 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

MALL PLAZA VESPUCIO A su escrito de 17 de diciembre de 2025, por cumplido lo ordenado, corríjase descripción de productos. 
 
 
 

Anotación de Renovación TLT 
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489179 1185960 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

MALL PLAZA VESPUCIO A su escrito de 17 de diciembre de 2025, por cumplido lo ordenado, corríjase descripción de servicios. 

Anotación de Renovación TLT 

489191 1185961 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

MALL PLAZA VESPUCIO A su escrito de 17 de diciembre de 2025, por cumplido lo ordenado, corríjase descripción de servicios. 

Anotación de Renovación TLT 

489167 1187332 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

EXPEDICION ROBINSON A su escrito de 17 de diciembre de 2025, por cumplido lo ordenado, corríjase descripción de servicios. 

Anotación de Renovación TLT 

492403 1187533 BEUCHAT, BARROS & PFENNIGER, en 
calidad de Representante de 

BROOKSIDE A su escrito de fecha 18 de diciembre de 2025, A lo principal: por cumplido lo ordenado, corríjase 
descripción de productos; Otrosí: téngase presente. 

Anotación de Renovación TLT 

492381 1187537 BEUCHAT, BARROS & PFENNIGER, en 
calidad de Representante de 

ICE BREAKERS DUO A su escrito de fecha 18 de diciembre de 2025, A lo principal: por cumplido lo ordenado, corríjase 
descripción de productos; Otrosí: téngase presente. 

Anotación de Renovación TLT 

492093 1187703 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

PROCON  

Anotación de Renovación TLT 

494891 1188772 Fernando Fernández Tellería, en calidad de 
Representante de 

JAVI  

Anotación de Renovación TLT 

492421 1189170 Johansson & Langlois , en calidad de 
Representante de 

K Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación Parcial TLT 

492332 1189321 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

MBED  
 
 
 
 

Anotación de Renovación TLT 
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490075 1189891 Gabriela Florencia Domeyko Matte, en 
calidad de Representante de 

Alteroffice A su escrito de 12 de diciembre de 2025, por cumplido lo ordenado, téngase por señalado número de 
poder en custodia, corríjase representante. 

Anotación de Renovación TLT 

494448 1190003 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

UD  

Anotación de Renovación TLT 

494447 1190005 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

DREAM VELVET  

Anotación de Renovación TLT 

494894 1191359 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

PUREGRO  

Anotación de Renovación TLT 

494893 1191365 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

karma  

Anotación de Renovación TLT 

492146 1196772 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

CLUB VIVA! VIDA 
SECURITY 

 

Anotación de Renovación TLT 

492142 1197251 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

CASH PLUS  

Anotación de Renovación TLT 

493141 1197715 Jarry Ip Spa , en calidad de Representante 
de 

TANTAUCO A su escrito de 18 de diciembre de 2025, por cumplido lo ordenado, corríjase descripción de productos. 

Anotación de Renovación TLT 

492894 1197926 Ignacio Miguel Martínez Cornejo, en calidad 
de Representante de 

CELLUX A su escrito de 18 de diciembre de 2025, por cumplido lo ordenado, corríjase descripción de productos. 
 
 
 
 

Anotación de Renovación TLT 
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494497 1200140 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

EPIPEN Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

491781 1202344 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

NESTLE A su escrito de 12 de diciembre de 2025, por cumplido lo ordenado, corríjase descripción de productos. 

Anotación de Renovación TLT 

491891 1204833 María Del Carmen Silva Prado, en calidad de 
Representante de 

TEPREM A sus escritos de fecha 04 de diciembre de 2025, por cumplido lo ordenado, téngase por acompañado el 
poder, corrijase represente. 

Anotación de Renovación Parcial TLT 

489184 1208509 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

MALL PLAZA VESPUCIO A su escrito de 17 de diciembre de 2025, por cumplido lo ordenado, corríjase descripción de servicios. 

Anotación de Renovación Parcial TLT 

494892 1213449 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

ALTER EGO  

Anotación de Renovación TLT 

489178 1216704 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

SUPERMERCADO FLASH 
MARKET 

A su escrito de 17 de diciembre de 2025, por cumplido lo ordenado, corríjase descripción de servicios. 

Anotación de Renovación Parcial TLT 

491902 1407996 Nicolás Andrés González Domínguez, en 
calidad de Representante de 

my zoo by ncg  

Anotación de Transferencia total 
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429536 1042327 IMPORTADORA SAMZHEM LTDA. BELLAGIO Resolución de trámite administrativo de anotación 

Anotación de Renovación TLT Atendido al estado de tramitación de la presente anotación, no ha lugar.  

471720 1157790 Orlando Augusto Calderón Fuentes, en 
calidad de Representante de 

PRTP Resolución de trámite administrativo de anotación 

Anotación de Renovación TLT Visto y teniendo presente lo dispuesto en el artículo 22 de la Ley 19.039, dispone un recurso determinado 
para deducir en contra de la resolución de abandono por no cumplimiento de observaciones, primando su 
interposición, en virtud del principio de especialidad de normas, frente a los recursos generales, resuelvo: 
no ha lugar al recurso de reposición deducido por improcedente.  
 

492037 1161563 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

ARI-1 Resolución de suspensión de anotación por trámite 

Anotación de Cambio de nombre Suspéndase la tramitación del procedimiento hasta la resolución de los siguientes trámites:  ;Anotación 
491903 (Anotación de Cambio de nombre) 

492048 1161564 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

ARI-1 Resolución de suspensión de anotación por trámite 

Anotación de Cambio de nombre Suspéndase la tramitación del procedimiento hasta la resolución de los siguientes trámites:  ;Anotación 
491907 (Anotación de Cambio de nombre) 

492042 1169698 Clarke Modet Y Cº Chile Spa , en calidad de 
Representante de 

EXCEDRIN Resolución de suspensión de anotación por trámite 

Anotación de Cambio de nombre Suspéndase la tramitación del procedimiento hasta la resolución de los siguientes trámites:  ;Anotación 
492033 (Anotación de Cambio de nombre);Anotación 492039 (Anotación de Cambio de nombre) 

492039 1169698 Clarke Modet Y Cº Chile Spa , en calidad de 
Representante de 

EXCEDRIN Resolución de suspensión de anotación por trámite 

Anotación de Cambio de nombre Suspéndase la tramitación del procedimiento hasta la resolución de los siguientes trámites:  ;Anotación 
492033 (Anotación de Cambio de nombre) 

492050 1176414 Clarke Modet Y Cº Chile Spa , en calidad de 
Representante de 

 Resolución de suspensión de anotación por trámite 

Anotación de Cambio de nombre Suspéndase la tramitación del procedimiento hasta la resolución de los siguientes trámites:  ;Anotación 
492043 (Anotación de Cambio de nombre) 

492041 1177321 Clarke Modet Y Cº Chile Spa , en calidad de 
Representante de 

EXCEDRIN Resolución de suspensión de anotación por trámite 

Anotación de Cambio de nombre Suspéndase la tramitación del procedimiento hasta la resolución de los siguientes trámites:  ;Anotación 
492034 (Anotación de Cambio de nombre);Anotación 492038 (Anotación de Cambio de nombre) 
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492038 1177321 Clarke Modet Y Cº Chile Spa , en calidad de 
Representante de 

EXCEDRIN Resolución de suspensión de anotación por trámite 

Anotación de Cambio de nombre Suspéndase la tramitación del procedimiento hasta la resolución de los siguientes trámites:  ;Anotación 
492034 (Anotación de Cambio de nombre) 

485069 1190333 Fernando Ignacio Daettwyler De Laire, en 
calidad de Representante de 

DADELCO Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Renovación TLT  

485066 1190334 Fernando Ignacio Daettwyler De Laire, en 
calidad de Representante de 

DADELCO Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Renovación TLT  

492138 1195956 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

LEASING HABITACIONAL 
CASANUESTRA 

Resolución de suspensión de anotación por trámite 

Anotación de Renovación TLT Suspéndase la tramitación del procedimiento hasta la resolución de los siguientes trámites:  ;Anotación 
490923 (Anotación de Transferencia total) 

483262 1222600 Jorge Andrés Rojas Medalla TRONWELL Resolución de trámite administrativo de anotación 

Anotación de Embargo (inscripción) Vistos, 
Que, no existen nuevos antecedentes u otros fundamentos hechos valer en el presente recurso, no siendo 
posible concluir la procedencia de Anotación de Embargo (inscripción) del registro N° 1222600, fundada 
en que el usuario debe pedir anotación de alzamiento y posterior anotación de embargo inscripción; y, 
considerando los fundamentos del rechazo del recurso de reposición, los que se tienen enteramente 
reproducidos en la presente resolución, resuelvo: No ha lugar al recurso de reposición interpuesto ante el 
jefe del departamento. 

 
 
 

Firma por orden del Director Nacional y  
de la Conservadora de Marcas 
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1625930 1625930: ROBERTO GÓMEZ FERNÁNDEZ - ZERTIOR 
CHILE SPA - Jorge Nicolas Tom Socarras 

FONDA DOÑA FLORINDA A la presentación de fecha 23/12/2025: 
Téngase por cumplido lo ordenado en virtud de resolución notificada con fecha 
23/12/2025 y téngase por aclarado lo que indica. 
Proveyendo derechamente la presentación de fecha 28/10/2025: 
Al primer otrosí: Téngase presente. 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 
A la presentación de fecha 14/11/2025: 
Al otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 

1626229 1626229:  E. & J. GALLO WINERY - SOCIEDAD 
AGRÍCOLA Y COMERCIAL VPG LIMITADA 

VDG VERMUT DEL GALLO Al otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 

1626415 1626415: LABORATORIO BAGÓ DE CHILE 
S.A. - Laboratorios Pisa, S.A de C.V. 

LINDEZA Al primer otrosí: Téngase presente. 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 

1626586 1626586: EMASA, EQUIPOS Y MAQUINARIAS 
S.A. - MECÁNICOS ASOCIADOS S.A.S. 

masa MECÁNICOS ASOCIADOS Al otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 

1628420 1628420: AGUSTÍN EDWARDS E. Y COMPAÑÍA. - 
COLEGIO MÉDICO DE CHILE A.G - Fundación de 
Salud El Teniente 

Vida & Salud A la presentación de fecha 10/11/2025: 
Al primer otrosí: Por acompañados. 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 
A la presentación de fecha 01/12/2025: 
Al otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 

1628867 1628867: WARNER BROS. ENTERTAINMENT INC - La 
Magia SPA 

Incantum Al primer otrosí: Al numeral 1, por acompañados. Al numeral 2 y 3, por 
acompañados, con citación. 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 

1628868 1628868: Warner Bros. Entertainment Inc. - La Magia 
SPA 

Incantum Al primer otrosí: Al numeral 1, por acompañados. Al numeral 2 y 3, por 
acompañados, con citación. 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 

1629134 1629134: COMITÉ INTERNATIONAL OLYMPIQUE - A5 
COMERCIALIZADORA SpA 

Estrella Olímpica de Chile Al primer otrosí: Por acompañados, con citación. 
Al segundo otrosí: Téngase presente. 
Al tercer otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 

1629144 1629144: Salcobrand S.A. - Juan Heriberto Machado 
Hume 

DERMOTIENDA Al primer otrosí: Por acompañados. 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 

1629207 1629207: META PLATFORMS, INC.- MetaversOtec SpA MetaversOtec Al primer otrosí: Téngase presente. 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 
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1629514 1629514: YANDEX LLC - AOB Importaciones SpA NUVIO Al primer otrosí: Solicítese en su oportunidad. 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 
Al tercer otrosí: Estese al mérito de autos. 
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1599119 1599119 - VISTA CRESTA S.A. - IGT Global Solutions 
Corporation 

BRIGHTSTAR Vistos, lo dispuesto en el Art.84 inc.4° del Código de Procedimiento Civil, que 
consagra expresamente la facultad de corregir de oficio los errores que se observen 
en la tramitación de un proceso y teniendo presente que resolución de fecha 
26/12/2025 contiene manifiesto error por cuanto no da curso progresivo a los autos, 
según lo solicitado en escrito de fecha 22/08/2025, Resuelvo: Déjese sin efecto 
resolución de fecha 26/12/2025 y en su lugar se provee: 
Resolviendo escrito de fecha 22/08/2025: 
Como se pide, 
1.- Efectividad que el demandante es el creador de la marca BRIGHTSTAR para 
distinguir los productos y servicios pedidos de la clase 9, 28, 37, 41 y 42. 
2.- Efectividad que el demandante es titular de registros  marcarios vigentes en el 
extranjero de la marca BRIGHTSTAR, para distinguir los productos y servicios 
pedidos de la clase 9, 28, 37, 41 y 42, desde una fecha anterior a la solicitud 
impugnada. 
3.- Fama y notoriedad que hubiere alcanzado la marca BRIGHTSTAR, en el país 
originario del registro, en el sector pertinente del público que consume y demanda 
los productos y servicios pedidos de la clase 9, 28, 37, 41 y 42. 
4.- Efectividad  de prestarse el signo pedido para inducir a error o engaño  respecto 
de la procedencia, cualidad o género de los productos y servicios que pretende 
distinguir  la marca impugnada. 

Resolución de apertura a prueba de oposiciones de 
marca 
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1558988 1558988: QUÍMICA INDUSTRIAL SPES 
S.A. - COMERCIAL Y SERVICIOS NUTRAMART SpA 

N NUTRAMART Fallo de aceptación parcial a registro 

1572992 1572992 - DISTRIBUIDORA COMERCIAL 
PHARMASAN LTDA - Matías Alberto Ihl Rodríguez. 

LAIKAWAVE Fallo de aceptación a registro 

1582791 1582791: José Arnoldo Poblete Soto - Juan Orlando 
Orellana Ortega 

BAHIA CORSARIO Fallo de rechazo 

991782691 991782691: Laboratorio Bagó de Chile S.A. - 
LABORATORIOS SAVAL S.A. - Guangzhou Aotea 
Biological Technology Pte Ltd. 

NEURIO Fallo de aceptación a registro 
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1620632  CORTINAS LATERALES BY GRUPO GILLIBRAND Certificación de decisión en firme por no recurso 

1620642  CORTINAS LATERALES BY GRUPO GILLIBRAND Certificación de decisión en firme por no recurso 

1624727  MiEntrada Certificación de decisión en firme por no recurso 

1626595  CITIKOLD GROUP Certificación de decisión en firme por no recurso 
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1477638 1477638: Somos Next, LLC - CINEMARK USA, 10 INC. - 
FLEX SERVICIO Y LOGÍSTICA LTDA 

Flix A escrito de fecha 10/11/2025 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, concédase y elévense 
estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial para su conocimiento y fallo. 
Al primer otrosí: ocúrrase ante quien corresponda 
 Al segundo otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el cual ha sido 
efectuado electrónicamente a la Tesorería General de la República (TGR) mediante 
el sistema electrónico habilitado por INAPI en su sitio web institucional y que puede 
ser verificado en la página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e 
ingresando los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO 
Al tercer otrosí: Téngase presente poder en custodia y por acompañado poder 
Al tercer otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder. 

1564880 1564880 - Antonio Carlos de Araujo Costa, Franciane 
Brandao Deggerone Forti y Rochelly de Paula Ramos 
Iracides - Thiago Cunha Barbeiro y Vivian Feliciano 
Rodrigues 

PORTO SEGURO A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, concédase y elévense 
los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
 Al 1° otrosí: Ocúrrase ante quien corresponda. 
Se deja constancia que la acreditación del pago del derecho equivalente a 2 UTM 
exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, ha sido efectuado 
electrónicamente en la Tesorería General de la República (TGR) mediante el sistema 
electrónico habilitado por INAPI en su sitio web institucional y que puede ser 
verificado en la página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e 
ingresando los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   

1568484 1568484 - BODEGAS CHANDÓN S.A. - Valle Origen 
SpA. 

AC Andes Cru Terrado A escrito de fecha 10/11/2025 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, concédase y elévense 
estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial para su conocimiento y fallo. 
Al primer otrosí:  Téngase presente la acreditación del pago del derecho equivalente 
a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el cual ha sido efectuado 
electrónicamente a la Tesorería General de la República (TGR) mediante el sistema 
electrónico habilitado por INAPI en su sitio web institucional y que puede ser 
verificado en la página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e 
ingresando los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO 
Al Segundo Otrosí: Téngase presente poderes en custodia y por constituido el 
patrocinio y poder.  

http://www.tesoreria.cl/
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1569742 1569742 - INMOBILIARIA SENIORS S.A. - Sociedad de 
inversiones San Vicente SpA 

CASA SENIOR A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, concédase y elévense 
los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
 Al 1° otrosí: Ovúrrase ante quien corresponda. 
Al 2° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder  
Se deja constancia que la acreditación del pago del derecho equivalente a 2 UTM 
exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, ha sido efectuado 
electrónicamente en la Tesorería General de la República (TGR) mediante el sistema 
electrónico habilitado por INAPI en su sitio web institucional y que puede ser 
verificado en la página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e 
ingresando los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   

1571323 1571323 - EXTRUDER S.A.- Sealand Aquaculture S.A. PATAGONIA KING SALMON A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, concédase y elévense 
los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
Al 1° otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho equivalente a 2 
UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, ha sido efectuado 
electrónicamente en la Tesorería General de la República (TGR) mediante el sistema 
electrónico habilitado por INAPI en su sitio web institucional y que puede ser 
verificado en la página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e 
ingresando los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   
Al 2° otrosí: Téngase presente custodia de poder. 
Al 3° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder   

 

http://www.tesoreria.cl/
http://www.tesoreria.cl/
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1573845 1573845: INDUBAL S.A.C. - INDUCAL SPA INDUCAL 1 de diciembre de 2025. 

Certificación de decisión en firme por no recurso 

1588127 1588127:  ABBOTT LABORATORIES - CENTRAL DE 
ABASTECIMIENTO FARMA 7 S.A. 

SEVENSURE ADVANCE 20 de noviembre de 2025. 

Certificación de decisión en firme por no recurso 

1590525 1590525 - Fernando Eduardo Guzmán Marambio 
- Green Gear Energy SpA. 

Green Gear Energy 2 de diciembre de 2025. 

Certificación de decisión en firme por no recurso 

1593501 1593501: SYNTHON CHILE LTDA. - MDC Health SPA GLISPRING 1 de diciembre de 2025. 

Certificación de decisión en firme por no recurso 

1593729 1593729: Freaktools Agencia Digital SpA - Margarita 
Pamela Shipley Rubio 

Tools+ A lo principal: Téngase por evacuado el traslado conferido con fecha 16/12/2025, en 
rebeldía. 
Proveyendo derechamente escrito de fecha 09/12/2025, folio 152079: 
1)      Vistos y teniendo presente el mérito de autos, lo dispuesto en los artículos 3, 
152, 153, 154 y 156 del Código de Procedimiento Civil, 
2)      Que la última gestión útil la constituye la resolución de fecha 05/06/2025, que 
tiene por evacuado el traslado de la demanda. 
3)      Que el incidente de abandono de procedimiento lo promovió la parte 
demandada el 09 de diciembre de 2025, esto es, transcurridos más de 6 meses. 
4)      Que no habiendo hecho nada las partes con el objeto de dar curso progresivo 
a estos autos en el tiempo que media entre 05 de junio de 2025, que es la fecha en 
que se tuvo por evacuado el traslado de la oposición y el 09 de diciembre de 2025, 
que es la fecha en que fue solicitado el abandono del procedimiento; Resuelvo: Ha 
lugar al incidente de abandono solicitado. 
Que, se declara con esta fecha abandonado el proceso de oposición. 
Atendido el mérito de lo expuesto precedentemente, pasen los autos para resolución 
definitiva. 

Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 
(con certificación de ejecutoriedad) 

1594835 1594835 - RENTAMAQ LTDA - Maqrent SpA. MAQRENT A lo principal: Téngase por evacuado el traslado conferido con fecha 16/12/2025, en 
rebeldía. 
Proveyendo derechamente escrito de fecha 09/12/2025 
1)      Vistos y teniendo presente el mérito de autos, lo dispuesto en los artículos 3, 
152, 153, 154 y 156 del Código de Procedimiento Civil, 

Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 
(con certificación de ejecutoriedad) 
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2)      Que la última gestión útil la constituye la resolución de fecha 005/05/2025, que 
tiene por evacuado el traslado de la demanda. 
3)      Que el incidente de abandono de procedimiento lo promovió la parte 
demandada el 09 de diciembre de 2025, esto es, transcurridos más de 7 meses. 
4)      Que no habiendo hecho nada las partes con el objeto de dar curso progresivo 
a estos autos en el tiempo que media entre 06 de mayo de 2025, que es la fecha en 
que se tuvo por evacuado el traslado de la oposición y el 09 de diciembre de 2025, 
que es la fecha en que fue solicitado el abandono del procedimiento; Resuelvo: Ha 
lugar al incidente de abandono solicitado. 
Que, se declara con esta fecha abandonado el proceso de oposición. 
Atendido el mérito de lo expuesto precedentemente, pasen los autos para resolución 
definitiva. 

1595603 1595603: Mauricio Enrique Sánchez Madrid - Ala Import 
Export S.A. 

ONISTEK A lo principal: Téngase por evacuado el traslado conferido con fecha 16/12/2025, en 
rebeldía. 
Proveyendo derechamente escrito de fecha 09/12/2025 
1)      Vistos y teniendo presente el mérito de autos, lo dispuesto en los artículos 3, 
152, 153, 154 y 156 del Código de Procedimiento Civil, 
2)      Que la última gestión útil la constituye la resolución de fecha 06/06/2025, que 
tiene por evacuado el traslado de la demanda. 
3)      Que el incidente de abandono de procedimiento lo promovió la parte 
demandada el 09 de diciembre de 2025, esto es, transcurridos más de 6  meses. 
4)      Que no habiendo hecho nada las partes con el objeto de dar curso progresivo 
a estos autos en el tiempo que media entre 06 de junio  de 2025, que es la fecha en 
que se tuvo por evacuado el traslado de la oposición y el 09 de diciembre de 2025, 
que es la fecha en que fue solicitado el abandono del procedimiento; Resuelvo: Ha 
lugar al incidente de abandono solicitado. 
Que, se declara con esta fecha abandonado el proceso de oposición. 
Atendido el mérito de lo expuesto precedentemente, pasen los autos para resolución 
definitiva 

Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 
(con certificación de ejecutoriedad) 

1596150 1596150: EASY WAYS CHILE SPA - TASKER SPA ELTASKER A lo principal: Téngase por evacuado el traslado conferido con fecha 16/12/2025, en 
rebeldía. 
Proveyendo derechamente escrito de fecha 10/12/2025 

Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 
(con certificación de ejecutoriedad) 
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1)      Vistos y teniendo presente el mérito de autos, lo dispuesto en los artículos 3, 
152, 153, 154 y 156 del Código de Procedimiento Civil, 
2)      Que la última gestión útil la constituye la resolución de fecha 06/06/2025, que 
tiene por evacuado el traslado de la demanda. 
3)      Que el incidente de abandono de procedimiento lo promovió la parte 
demandada el 10 de diciembre de 2025, esto es, transcurridos más de 6 meses. 
4)      Que no habiendo hecho nada las partes con el objeto de dar curso progresivo 
a estos autos en el tiempo que media entre 06 de junio de 2025, que es la fecha en 
que se tuvo por evacuado el traslado de la oposición y el 10 de diciembre de 2025, 
que es la fecha en que fue solicitado el abandono del procedimiento; Resuelvo: Ha 
lugar al incidente de abandono solicitado. 
Que, se declara con esta fecha abandonado el proceso de oposición. 
Atendido el mérito de lo expuesto precedentemente, pasen los autos para resolución 
definitiva. 

1596153 1596153: EASY WAYS CHILE SPA - TASKER SPA ELTASKER A lo principal: Téngase por evacuado el traslado conferido con fecha 16/12/2025, en 
rebeldía. 
Proveyendo derechamente escrito de fecha 10/12/2025 
1)      Vistos y teniendo presente el mérito de autos, lo dispuesto en los artículos 3, 
152, 153, 154 y 156 del Código de Procedimiento Civil, 
2)      Que la última gestión útil la constituye la resolución de fecha 06/06/2025, que 
tiene por evacuado el traslado de la demanda. 
3)      Que el incidente de abandono de procedimiento lo promovió la parte 
demandada el 10 de diciembre de 2025, esto es, transcurridos más de 6 meses. 
4)      Que no habiendo hecho nada las partes con el objeto de dar curso progresivo 
a estos autos en el tiempo que media entre 06 de junio de 2025, que es la fecha en 
que se tuvo por evacuado el traslado de la oposición y el 10 de diciembre de 2025, 
que es la fecha en que fue solicitado el abandono del procedimiento; Resuelvo: Ha 
lugar al incidente de abandono solicitado. 
Que, se declara con esta fecha abandonado el proceso de oposición. 
Atendido el mérito de lo expuesto precedentemente, pasen los autos para resolución 
definitiva 
 

Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 
(con certificación de ejecutoriedad) 
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1598134 1598134 - INVERSIONES RIVERA SpA - Carlos Alberto 
Martínez Gutiérrez 

EL MOTECITO DE LONQUÉN 1 de diciembre de 2025. 

Certificación de decisión en firme por no recurso 

1599119 1599119 - VISTA CRESTA S.A. - IGT Global Solutions 
Corporation 

BRIGHTSTAR Resolviendo escrito de fecha 18/12/2025: 
Como se pide, estese a lo resuelto con esta fecha. 
 Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 

(sin certificación de ejecutoriedad) 

1604978 1604978 - L'OREAL - The Fit Collective SpA. naked 1 de diciembre de 2025. 

Certificación de decisión en firme por no recurso 

1628822  VITERRA A la presentación de fecha 09/12/2025: 
Vistos y habiéndose buscado el registro de poder 110476 por usted invocado y 
encontrándose persona distinta a los comparecientes, se resuelve: 
Previo a proveer, acompañe poder para representar a Sociedad Bioterra S.A., o en 
su defecto, aclare número de registro de Custodia de Poderes de Inapi dentro de 30 
días hábiles, bajo apercibimiento de tener por no presentado el escrito. 

Resolución de observaciones de escrito contencioso 
oposiciones TLT y otros (30 días) 

1629514 1629514: YANDEX LLC - AOB Importaciones SpA NUVIO A la presentación de fecha 11/09/2025: 
Téngase presente. Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 

(sin certificación de ejecutoriedad) 

1630159  Aatma Centro Integral Declárese incurso el apercibimiento decretado con fecha 22/12/2025 y se tiene por 
no presentado el escrito de fecha 30/07/2025, para todo efecto. 
Pasen los autos, para resolución definitiva. 

Resolución de tener por no presentado escrito 
contencioso oposiciones 

991783207 991783207: AXON PHARMA SPA - SceneRay Co., Ltd. Aaxon RND 1 de diciembre de 2025. 

Certificación de decisión en firme por no recurso 

991828092  GRADUATE A escrito de fecha 11/11/2025 
Vistos y teniendo presente que no consta que el escrito, se haya firmado 
válidamente de conformidad con lo establecido en el art. 3° de la Ley 19.799, sobre 
documentos electrónicos y firma electrónica, resuelvo: Previo a proveer, ratifíquese 
escrito por don xxx, dentro de 3° día hábil, bajo apercibimiento de tener por no 
presentado el escrito. 

Resolución de observaciones de escrito contencioso 
oposiciones plazo Art 11 Ley 19039 (3 días) 

991829769  METRICA A escrito de fecha 10/11/2025 
Vistos y teniendo presente que no consta que el escrito, se haya firmado 
válidamente de conformidad con lo establecido en el art. 3° de la Ley 19.799, sobre 
documentos electrónicos y firma electrónica, resuelvo: Previo a proveer, ratifíquese 

Resolución de observaciones de escrito contencioso 
oposiciones plazo Art 11 Ley 19039 (3 días) 
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escrito por doña CATALINA ZÚÑIGA VENEGAS dentro de 3° día hábil, bajo 
apercibimiento de tener por no presentado el escrito. 
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1283181 1279505 181-2018 SAGA MUSICAL INSTRUMENTS - 
IMPORTADORA ROURKE Y KUSCEVIC S.A. 

CREMONA Cúmplase y  archívese. 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resolución 
contenciosa demandas impugnada 

1385360 1341886 81-2021 Comercializadora de Vestuario y Accesorios María 
Victoria Claro EIRL. - Marcela Loreto Cortés Carvajal 

ENRIQUETA Cúmplase y archívese 

Resolución de cumplir fallo TPI que convalida resolución 
contenciosa demandas impugnada 
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Firma por orden del Director Nacional y  
de la Conservadora de Marcas 

 
 
 
 
 

Firmado electrónicamente, conforme a los estándares de la Ley N°19.799 para firma electrónica avanzada 
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