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1633993 Muñoz Jeanneret Alvarez y Cia., en representación de 
Concrete Sealants, Inc. 

Denominativa CONWRAP Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica: Aclare 
cobertura en su totalidad: Envolturas externas protectoras para: 
hormigón prefabricado, tuberías de hormigón, alcantarillas tipo cajón de 
hormigón, cimentaciones de hormigón, tuberías metálicas, tanques 
metálicos, zócalos de tanques (tank chimes), y protección catódica, por 
cuanto no es claro el producto ni su pertinencia a clase 1, toda vez que 
no existe en dicha clase ningún tipo de envoltura, asimismo la redacción 
induce a error con productos de otras clases, a via ejemplar con 
productos de la clase 17 “envolturas aislantes para tuberías”. 

1638768 Reinaldo Rivas Nielsen, en representación de Holding 
Barnafi SpA 

Denominativa BKLAB GENETICS Atendido el hecho de que la descripción de productos y servicios 
solicitada adolece de errores de clasificación y/o imprecisiones que la 
hacen confusa, y visto lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento 
de la Ley N° 19.039, en concordancia con lo dispuesto en la Resolución 
Exenta N° 391 de 2017 de INAPI, se propone la siguiente redacción de 
cobertura: . 
Servicios profesionales de laboratorio de exámenes médicos; servicios 
de análisis químico-farmacéutico con fines médicos; servicios de toma 
de muestras médicas para la realización de exámenes y análisis de 
laboratorio. 
A los escritos presentados con fecha 05/01/2026: 
Estese a lo indicado precedentemente.  
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1646026 Maricel Lorena Fuentes Díaz, en representación de 
EMPRESA DE SERVICIOS DE INGENIERIA 
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO INGEVAL LIMITADA 
y Maricel Lorena Fuentes Díaz 

Mixta INGEVAL LTDA.INGENIERIA Y CONSTRUCCION Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Acompañe poder que faculte a  doña Maricel Lorena Fuentes Díaz para 
comparecer en nombre de EMPRESA DE SERVICIOS DE INGENIERIA 
CONSTRUCCION Y MANTENIMIENTO INGEVAL LIMITADA 
Acompañe nuevas etiquetas iguales en diseño y colores a las 
presentadas a foja 1, pero que no contengan la frase relativa al scanner 
( Scanned by Tap Scanner) 
 

1646091 María José Bahamonde Melo, en representación de 
Comercializadora VAJALT eirl 

Mixta VAJALT Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Para cumplir con lo previamente observado, puede acompañar un poder 
en el cual se establezca claramente al titular, su representante y 
facultades suficientes para la presente tramitación, pudiendo extraer el 
formato desde el sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc  
Asimismo, puede acompañar una copia -definitiva- de los estatutos 
actualizados de la persona jurídica titular; o bien un certificado de 
vigencia de poder que señale al representante y sus facultades, u otro 
documento similar en el que se detallen a las partes y sus facultades. 
Siempre que la administración no sea conjunta, pues en tal caso deberá 
acompañar el poder previamente sugerido. 
 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1646096 Dafne Macarena Papagallo Acosta, en representación de 
Solair Studio Spa 

Mixta SOLAIR Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Para cumplir con lo previamente observado, puede acompañar un poder 
en el cual se establezca claramente al titular, su representante y 
facultades suficientes para la presente tramitación, pudiendo extraer el 
formato desde el sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc  
Asimismo, puede acompañar una copia -definitiva- de los estatutos 
actualizados de la persona jurídica titular; o bien un certificado de 
vigencia de poder que señale al representante y sus facultades, u otro 
documento similar en el que se detallen a las partes y sus facultades. 
Siempre que la administración no sea conjunta, pues en tal caso deberá 
acompañar el poder previamente sugerido. 
 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1646589 Beuchat, Barros & Pfenniger , en representación de MACO 
TATTERSALL S.A. 

Denominativa MACO Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica: 
Especifique conforme al clasificador " partes y piezas de automóviles" 
en la cobertura de clase 12, atendido a que es una expresión muy 
amplia y porque existen partes y piezas de vehículos que están 
presentes en otras clases, lo cual genera confusión, a modo de ejemplo 
en otras clases podemos encontrar: "Alternadores para vehículos 
terrestres; Generadores para vehículos terrestres; Pistones para 
motores de vehículos; Cilindros de motor para vehículos" de clase 7; 
"Cuentakilómetros para vehículos; Radios para vehículos; Termostatos 
para vehículos; Baterías para vehículos" de clase 9; "Faros para 
vehículos; Reflectores para vehículos; Descarchadores para vehículos" 
de clase 11; "Alfombrillas para vehículos" de clase 27; "Distintivos 
metálicos para vehículos" de clase 6.. 

1646646 Estudio Transglobo Limitada , en representación de Aromo 
Serviexport Ltda. 

Denominativa SEGU OLLE Revisados los antecedentes, se ha verificado que el número de custodia 
indicado a fojas 1 no corresponde al solicitante de autos. Atendido este 
hecho y lo dispuesto por el art. 15 de la Ley N° 19.039 y sus 
modificaciones; art. 7 letra c) del Reglamento de la citada Ley, se 
resuelve: acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es firmado con firma simple o copia 
autorizada ante notario de dicho instrumento privado, esto es, otorgado 
por escrito y debidamente firmado o copia autorizada ante notario de 
dicho instrumento privado o en su defecto indique el número de 
custodia de poder que verdaderamente corresponde al solicitante. 
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1646657 Amanda Milen Morales Candia, en representación de 
ELABORACION Y VENTA DE GALLETAS AMANDA 
MORALES CANDIA E.I.R.L. 

Denominativa CookiesMila Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Para cumplir con lo previamente observado, puede acompañar un poder 
en el cual se establezca claramente al titular, su representante y 
facultades suficientes para la presente tramitación, pudiendo extraer el 
formato desde el sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc  
Asimismo, puede acompañar una copia -definitiva- de los estatutos 
actualizados de la persona jurídica titular; o bien un certificado de 
vigencia de poder que señale al representante y sus facultades, u otro 
documento similar en el que se detallen a las partes y sus facultades. 
Siempre que la administración no sea conjunta, pues en tal caso deberá 
acompañar el poder previamente sugerido. 
 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1646680 Martín Avalon Nicolás Campos Lucas, en representación de 
EON spa 

Mixta EON Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Para cumplir con lo previamente observado, puede acompañar un poder 
en el cual se establezca claramente al titular, su representante y 
facultades suficientes para la presente tramitación, pudiendo extraer el 
formato desde el sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc  
Asimismo, puede acompañar una copia -definitiva- de los estatutos 
actualizados de la persona jurídica titular; o bien un certificado de 
vigencia de poder que señale al representante y sus facultades, u otro 
documento similar en el que se detallen a las partes y sus facultades. 
Siempre que la administración no sea conjunta, pues en tal caso deberá 
acompañar el poder previamente sugerido. 
 

1646837 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de DSP 
CONSULTORIA SPA 

Mixta DSP CONSULTORIA Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica: 
Especifique: "servicios de consultoría de gestión" a via ejemplar: 
"servicios de consultoría de gestión de empresas comerciales". 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1646873 Mónica Alejandra Fuentes Durcudoy, en representación de 
La Mona Accesorios SPA 

Denominativa lamonacrafted Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Para cumplir con lo previamente observado, puede acompañar un poder 
en el cual se establezca claramente al titular, su representante y 
facultades suficientes para la presente tramitación, pudiendo extraer el 
formato desde el sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc  
Asimismo, puede acompañar una copia -definitiva- de los estatutos 
actualizados de la persona jurídica titular; o bien un certificado de 
vigencia de poder que señale al representante y sus facultades, u otro 
documento similar en el que se detallen a las partes y sus facultades. 
Siempre que la administración no sea conjunta, pues en tal caso deberá 
acompañar el poder previamente sugerido. 
 

1646925 Francisco José Leitao López, en representación de Francisco 
José Leitao López y Felipe Arturo Sebeckis Chaigneau 

Mixta Leviathan Water Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Acompañe poder otorgado y firmado por ambos solicitantes, ya que al 
ser dos solicitantes ambos deben conjuntamente otorgar poder incluso 
si fuere a uno de ellos. 
Para cumplir con lo previamente observado, puede acompañar un poder 
en el cual se establezca claramente a los titulares, su representante y 
facultades suficientes para la presente tramitación, pudiendo extraer el 
formato desde el sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc  
 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1646929 María Paz Isabel Vera Garzón, en representación de 
Sociedad Burgos y Garzón Ltda 

Mixta Phanix Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Para cumplir con lo previamente observado, puede acompañar un poder 
en el cual se establezca claramente al titular, su representante y 
facultades suficientes para la presente tramitación, pudiendo extraer el 
formato desde el sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc  
Asimismo, puede acompañar una copia -definitiva- de los estatutos 
actualizados de la persona jurídica titular; o bien un certificado de 
vigencia de poder que señale al representante y sus facultades, u otro 
documento similar en el que se detallen a las partes y sus facultades. 
Siempre que la administración no sea conjunta, pues en tal caso deberá 
acompañar el poder previamente sugerido. 
 

1646937 Alex Fernando Abdón Marcelli Albornoz, en representación 
de Felipe Andrés Marcelli Herrera 

Mixta WorkIA Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Para cumplir con lo previamente observado, puede acompañar un poder 
en el cual se establezca claramente al titular, su representante y 
facultades suficientes para la presente tramitación, pudiendo extraer el 
formato desde el sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc  
 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1646961 Pedro Pablo Rojas Castillo, en representación de ARTYS 
SPA 

Mixta A ARTYS DISEÑO NOBLE Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Para cumplir con lo previamente observado, puede acompañar un poder 
en el cual se establezca claramente al titular, su representante y 
facultades suficientes para la presente tramitación, pudiendo extraer el 
formato desde el sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc  
Asimismo, puede acompañar una copia -definitiva- de los estatutos 
actualizados de la persona jurídica titular; o bien un certificado de 
vigencia de poder que señale al representante y sus facultades, u otro 
documento similar en el que se detallen a las partes y sus facultades. 
Siempre que la administración no sea conjunta, pues en tal caso deberá 
acompañar el poder previamente sugerido. 
En cuanto a la denominacion  
Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado 
una marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como 
elemento(s) denominativo(s) “A ARTYS DISEÑO NOBLE ”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación escrita en la sección “Marca”,  ARTYS, no cumple 
con lo señalado precedentemente, pues no coincide íntegramente con 
el(los) elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto 
pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo 
la denominación mencionada en la sección “Marca” del formulario de 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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solicitud de registro, que alude a la denominación, ARTYS, por “A 
ARTYS DISEÑO NOBLE, a fin de exista coincidencia entre el(los) 
elemento(s) denominativo(s) considerado(s) en forma aislada y el(los) 
elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto pedido. 
Se deja constancia que esta corrección no altera la marca pedida, que 
está representada en la imagen acompañada, en la que se contienen 
todos sus elementos tanto denominativos como gráficos. 
  
 

1646967 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
PROFEET CHILE SPA 

Mixta PROFEET Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica: Aclare: 
"servicios especializados de análisis biomecánico" por cuanto no es 
claro el servicio . 

1646976 Felipe Alfonso Huete Cibrario, en representación de MZZO 
Chile S.A. 

Denominativa Pagonia Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Para cumplir con lo previamente observado, puede acompañar un poder 
en el cual se establezca claramente al titular, su representante y 
facultades suficientes para la presente tramitación, pudiendo extraer el 
formato desde el sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc  
Asimismo, puede acompañar una copia -definitiva- de los estatutos 
actualizados de la persona jurídica titular; o bien un certificado de 
vigencia de poder que señale al representante y sus facultades, u otro 
documento similar en el que se detallen a las partes y sus facultades. 
Siempre que la administración no sea conjunta, pues en tal caso deberá 
acompañar el poder previamente sugerido. 
 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1646986 Patricio Ignacio De La Barra Gili, en representación de 
Inversiones Faluco Limitada 

Denominativa VEROZ ZAPATOS CON ALMA DE ZAPATILLAS Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 

1646987 Dubel Jose Rincon Irausquin, en representación de 
Gilgremary Abril Aleuzenev Rodriguez Gonzalez y Dubel 
Jose Rincon Irausquin 

Mixta Cubinexus Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Para cumplir con lo previamente observado, puede acompañar un poder 
en el cual se establezca claramente al titular, su representante y 
facultades suficientes para la presente tramitación, pudiendo extraer el 
formato desde el sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc  
Acompañe poder otorgado y firmado por ambos solicitantes, ya que al 
ser dos solicitantes ambos deben conjuntamente otorgar poder incluso 
si fuere a uno de ellos. 
 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1647024 Jeniffer Emily Acuña Jaque, en representación de Turismo 
Pukem Tour Spa 

Denominativa TRAVE Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Para cumplir con lo previamente observado, puede acompañar un poder 
en el cual se establezca claramente al titular, su representante y 
facultades suficientes para la presente tramitación, pudiendo extraer el 
formato desde el sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc  
Asimismo, puede acompañar una copia -definitiva- de los estatutos 
actualizados de la persona jurídica titular; o bien un certificado de 
vigencia de poder que señale al representante y sus facultades, u otro 
documento similar en el que se detallen a las partes y sus facultades. 
Siempre que la administración no sea conjunta, pues en tal caso deberá 
acompañar el poder previamente sugerido. 
 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1647046 VENTA AL POR MENOR EN OTROS COMERCIOS 
ESPECIALIZADOS N.C.P, en representación de Octavio 
Bernardo Olmos Palma 

Mixta O&M Nutrishealth Chile Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Aclare solicitante (futuro titular del registro) y quien actuara como 
representante, acompañando poder en concordancia a ello.  
Para cumplir con lo previamente observado, puede acompañar un poder 
en el cual se establezca claramente al titular, su representante y 
facultades suficientes para la presente tramitación, pudiendo extraer el 
formato desde el sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc  
Asimismo, puede acompañar una copia -definitiva- de los estatutos 
actualizados de la persona jurídica titular; o bien un certificado de 
vigencia de poder que señale al representante y sus facultades, u otro 
documento similar en el que se detallen a las partes y sus facultades. 
Siempre que la administración no sea conjunta, pues en tal caso deberá 
acompañar el poder previamente sugerido. 
 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1647074 Felipe Andrés Oportus Contreras, en representación de 
Sociedad Oportus Spa 

Mixta Blessed Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Para cumplir con lo previamente observado, puede acompañar un poder 
en el cual se establezca claramente al titular, su representante y 
facultades suficientes para la presente tramitación, pudiendo extraer el 
formato desde el sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc  
Asimismo, puede acompañar una copia -definitiva- de los estatutos 
actualizados de la persona jurídica titular; o bien un certificado de 
vigencia de poder que señale al representante y sus facultades, u otro 
documento similar en el que se detallen a las partes y sus facultades. 
Siempre que la administración no sea conjunta, pues en tal caso deberá 
acompañar el poder previamente sugerido. 
 

1647135 Alexander Sebastián Muhlenbrock Reyes, en representación 
de Lizette Lourdes González Figueroa 

Mixta SELLO GINEBRA IDEAS & BUSINESS Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 

1647137 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de NUM 
AESTHETICS SPA 

Mixta NÜM Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1647312 Maria Antonieta Papale Almao, en representación de 
NONNA'S GRACE SPA 

Mixta Nonna's Grace Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Para cumplir con lo previamente observado, puede acompañar un poder 
en el cual se establezca claramente al titular, su representante y 
facultades suficientes para la presente tramitación, pudiendo extraer el 
formato desde el sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc  
Asimismo, puede acompañar una copia -definitiva- de los estatutos 
actualizados de la persona jurídica titular; o bien un certificado de 
vigencia de poder que señale al representante y sus facultades, u otro 
documento similar en el que se detallen a las partes y sus facultades. 
Siempre que la administración no sea conjunta, pues en tal caso deberá 
acompañar el poder previamente sugerido. 
 

1647315 Moises Hernan Castro Toro, en representación de Yiwu Jili 
Beauty Tools Co., LTD 

Denominativa RUBYSKIN Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1647417 Mauro Dellafiori Albala, en representación de ASOCIACION 
DE MUJERES GUIAS KUTRALKURA 

Mixta Asociación de Mujeres Guías Kütralkura Atendida la naturaleza de la marca solicitada, y conforme lo dispuesto 
en el art. 23 bis c) de la Ley N° 19.039, en concordancia con lo 
establecido en el articulo 8 del Reglamento de la citada ley, y atendido 
el hecho que el Reglamento de Uso y Control acompañado adolece de 
ciertas omisiones y/o contiene disposiciones ilegales o que pueden 
inducir a errores o confusiones al público consumidor, se formulan las 
siguientes observaciones al Reglamento acompañado:  . 
i)- Acompañe poder otorgado al representante ante Inapi. 
ii)- Acompañe documento en el cual conste la constitución de la persona 
jurídica solicitante a fin de dar cumplimiento a: “El titular de una marca 
colectiva debe ser una asociación, que goce de personalidad jurídica”. 
iii)- Respecto del Reglamento de Uso de Marca Colectiva: 
1)- Elimine  los datos ubicados en la parte superior derecha por cuanto 
no son coincidentes con todos los servicios que ha solicitado contenidos 
a fs.1 de la solicitud de marca, a saber: 

  
2) En su artículo 1, se observa: 
- Incorpore los datos completos del titular, que deben coincidir con los 
consignados en el formulario de registro de solicitud de marca colectiva. 
- Respecto de los antecedentes contenidos en los incisos 1 y 2, 
corríjalos debiendo estos coincidir con el objeto del Reglamento 
contenido en el artículo 2 de dicho Reglamento- 
- Elimine la referencia a la Circular 9/2011 de Inapi, por no encontrarse 
vigente. Sustituya asimismo referencias al art. 19 bis, por el articulado 
vigente para marcas colectivas contenidos 23 bis A) y 23 bis C) de Ley 
19.039. 
3) En su artículo 2, en relación al objeto de la marca : 
- Aclare el objeto de la marca, definiendo y estableciendo claramente 
cuáles son los requisitos que exige cada principio contenido en literal a) 
a d). 
4) En su artículo 3, se observa: 
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- Corrija los servicios a distinguir en clase 39, de manera que estos 
deben coincidir en forma idéntica con los servicios contenidos en la 
solicitud de marca. 
- Incorpore los servicios solicitados en clase 39, los que deben ser 
coincidentes con los especificados en el formulario de solicitud de 
registro de marca colectiva. 
5) En su artículo 5, se observa: 
- Aclare las personas autorizadas a utilizar la marca colectiva, debiendo 
corregir en su caso, atendido que el artículo 23 bis A de la Ley 19.039, 
puesto que su uso esta reservados a los miembros de la asociación 
solicitante. - Elimine los numerales 2 y 3, por cuanto no se trataría de 
miembros de la asociación. 
6) En su Artículo 6, se observa: 
- Incorpore etiqueta y su descripción la que debe coincidir con la 
etiqueta y descripción contenida en la solicitud de marca. 
- Respecto de la letra b) corrija dicha disposición conforme a los 
servicios solicitados en clase 39 y al artículo 2, del Reglamento referido 
al Objeto de la marca. 
Respecto de la letra d), se le solicita aclarar o eliminar la disposición 
contenida, por cuanto no se condice con el artículo 2, que establece los 
principios establecidos en dicho artículo. 
7) En su Artículo 7, se observa: 
-  Aclare si efectivamente designara una comisión de control de ética y 
en su caso señale el procedimiento de nombramiento de sus miembros 
y facultades otorgadas. 
- Elimine la letra a) por cuanto el uso de la marca colectiva sólo 
corresponde a los socios de dicha Asociación. 
-Incorpore normas que detallen forma en que la Asociación velara por el 
cumplimiento del objeto de la marca, forma de fiscalización, plazos o 
cada cuanto tiempo se realizaran fiscalizaciones. 
8) En su Artículo 8, se observa: 
- Respecto de la letra a) referida a las faltas leves, defina o señale las 
conductas que corresponden a “errores menores en la representación 
visual o incumplimiento formal”. 
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- Respecto de la letra b) referida a las faltas graves defina o señale 
cuales serían las conductas. 
Elimine y/o rectifique la referencia a  sancionar a personas no 
autorizadas  que no sean los asociados de la marca colectiva en 
cuestión. 
- Establezca una escala diferenciada de las sanciones que 
corresponden a las faltas según se trate de faltas leves o graves con el 
fin de evitar arbitrariedades en su aplicación. 
Incorpore procedimiento de aplicación de sanciones, que incluya a 
saber, formas de notificación, plazos de descargos, recursos y ante 
quien se interpondrán y quien será el encargado de resolverlos. 
9) En su Artículo 9, se observa. 
- Corrija en el inciso primero: “las personas autorizadas al uso de la 
marca…” por “los socios de la asociación titular autorizados al uso de la 
marca…”. 
- Corrija lo referido a la Obligación de promoción contenida en el inciso 
primero del artículo 9, en cuanto este debe ser concordante con el 
objeto de la marca establecido en el artículo 2° de este reglamento. 
 10) En su artículo 10, se observa: 
-  corrija “cada usuario...” por “cada socio...,” 
11) En su artículo 12, se observa: 
Aclare y/o elimine en el inciso único conforme a los principios 
contenidos en el artículo 2, en relación con el artículo 8, letra b), toda 
vez que deben coincidir con las definiciones de falta grave. 
 12) En su artículo 13, se observa: 
- Respecto de las modificaciones al reglamento, se le solicita incorporar, 
las reglas de modificación, los porcentajes de aprobación de las 
modificaciones, las citaciones para tratar los temas referidos a 
modificaciones al reglamento. 
- Corrija en su inciso único “comunicada al Instituto Nacional de 
Propiedad Industrial “por “aprobada por Instituto Nacional de Propiedad 
Industrial”. 
13) En su artículo 14, se observa: 
- Elimine el contenido de dicho artículo por cuanto este no dice relación 
con el objeto de la marca colectiva solicitada. 
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14) Incorpore al reglamento: 
 -Requisitos de afiliación de los socios y formas de acreditación del 
cumplimiento de los requisitos (objeto de la marca). 
- Registro de socios autorizados al uso de la marca. 
- Derechos y deberes de los socios 
  
 

1647722 SARGENT & KRAHN, en representación de Hikvision Europe 
B.V. 

Denominativa VALKI Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 

1649007 SARGENT & KRAHN, en representación de SEIKO EPSON 
KABUSHIKI KAISHA (ALSO TRADING AS SEIKO EPSON 
CORPORATION) 

Figurativa  Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica:  . 
- En clase 2, se observa: 
 Especifique tinta, por error con otras clases 
Corrija botellas por cartuchos para "botellas de tinta llenas..." en todas 
las coberturas. 
- En clase 9, se observa: 
Especifique impresoras ejemplo impresoras de sublimación de 
tinta, impresoras láser. 
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1649008 SARGENT & KRAHN, en representación de SEIKO EPSON 
KABUSHIKI KAISHA (ALSO TRADING AS SEIKO EPSON 
CORPORATION) 

Denominativa Epson 360° Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica:  . 
- En clase 2, se observa: 
 Especifique tinta, por error con otras clases 
Corrija botellas por cartuchos para "botellas de tinta llenas..." en todas 
las coberturas. 
- En clase 9, se observa: 
Especifique impresoras ejemplo impresoras de sublimación de 
tinta, impresoras láser. 
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1649013 Andrea Fernanda Muñoz Cavada, en representación de 
Editorial Indie SpA 

Mixta Indie Editorial Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Para cumplir correctamente se debe acompañar un poder donde se 
establezca claramente al titular, su representante y facultades 
otorgadas, para esto basta con que acompañe uno de los 
siguientes documentos: 
Copia íntegra del estatuto de constitución si allí se designa 
Administrador o Gerente General. 
Acta de Junta de accionistas, siempre que allí conste el 
nombramiento del representante legal y las facultades otorgadas. 
Certificado de vigencia de poderes del registro de Empresas 
y  Sociedades. 
Poder, para estos efectos puede utilizar el formato disponible en el 
sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsF
orPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc. 
Si en los estatutos se acordó que la administración de la sociedad 
sea conjunta, acompañe poder otorgado por todos los 
representantes de modo que quede un solo uno quede designado 
ante INAPI y pueda actuar de forma separada. 
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1649025 Pablo Esteban Larraguibel Chinchón, en representación de 
Clinifica Chile Spa 

Denominativa Clinifica Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Para cumplir correctamente se debe acompañar un poder donde se 
establezca claramente al titular, su representante y facultades 
otorgadas, para esto basta con que acompañe uno de los 
siguientes documentos: 
Copia íntegra del estatuto de constitución si allí se designa 
Administrador o Gerente General. 
Acta de Junta de accionistas, siempre que allí conste el 
nombramiento del representante legal y las facultades otorgadas. 
Certificado de vigencia de poderes del registro de Empresas 
y  Sociedades. 
Poder, para estos efectos puede utilizar el formato disponible en el 
sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsF
orPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc. 
Si en los estatutos se acordó que la administración de la sociedad 
sea conjunta, acompañe poder otorgado por todos los 
representantes de modo que quede un solo uno quede designado 
ante INAPI y pueda actuar de forma separada. 
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1649026 Eduardo Gonzalo Botto Manríquez, en representación de 
SOCIEDAD IMPORTADORA Y COMERCIALIZADORA YEP 
CHILE SPA 

Denominativa YEP PET Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Para cumplir correctamente se debe acompañar un poder donde se 
establezca claramente al titular, su representante y facultades 
otorgadas, para esto basta con que acompañe uno de los 
siguientes documentos: 
Copia íntegra del estatuto de constitución si allí se designa 
Administrador o Gerente General. 
Acta de Junta de accionistas, siempre que allí conste el 
nombramiento del representante legal y las facultades otorgadas. 
Certificado de vigencia de poderes del registro de Empresas 
y  Sociedades. 
Poder, para estos efectos puede utilizar el formato disponible en el 
sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsF
orPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc. 
Si en los estatutos se acordó que la administración de la sociedad 
sea conjunta, acompañe poder otorgado por todos los 
representantes de modo que quede un solo uno quede designado 
ante INAPI y pueda actuar de forma separada. 
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1649038 Cristóbal Alonso Meneses Fierro, en representación de 
Automotriz Auto Listo S.P.A. 

Denominativa AUTO LISTO Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica:  . 
En clase 37, se observa: 
Especifique conforme el Clasificador "instalación de repuestos y 
accesorios; " revise el Clasificador a fin de que le oriente respecto de 
los servicios y la redacción de los mismos o bien elimine. 
ESpecifique conforme el Clasificador el servicio que solicita como 
"servicios de detailing automotriz." revise el Clasificador a fin de que le 
oriente respecto de los servicios y la redacción de los mismos o bien 
elimine. 
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1649065 JOHANSSON & LANGLOIS, en representación de Georgalos 
Hnos. S.A.I.C.A. 

Denominativa Mantecol Latte Atendido lo dispuesto en el artículo 6 letra d) del Reglamento de la Ley 
19.039, que establece que en los casos que el signo pedido incorpore 
una o más expresiones en idioma distinto al español, éstas deberán 
traducirse al español, cumpla con señalar la traducción al español de 
los elementos en idioma extranjero que componen la marca solicitada. 
Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica:  . 
En clase 30, se observa y se le solicita: 
Corrija productos dulces de cobertura por "coberturas de chocolate" o 
bien especifique. 
Especifique "productos de apicultura" por ejemplo miel. 
Elimine barritas energéticas, no corresponde a una descripción de 
productos de la clase solicitada y además es inductiva a error con 
productos de la clase 5. 
Aclare y especfique la redacción del producto solicitado para granos 
preparados, por ejemplo puede corregir por "granos procesados",  y 
para productos fabricados con los mismos, productos para panadería y 
levaduras. 
 Especifique otros agentes fermentadores, conforme el listado de 
productos del Clasificador. 
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1649072 Estudio Carey Limitada , en representación de Amazon 
Technologies, Inc. 

Denominativa Leo Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica:  . 
En Clase 9, se observa: 
Especifique accesorios para la gestión de cables...para accesorios para 
la gestión de cables para computadoras y periféricos informáticos, no es 
posible establecer que producto d ela clase se encuentra solicitando. 
Corrija unidades de estado sólido por unidad de estado sólido (ssd). 
  
A escrito de 4 de diciembre de 2025:  A lo Principal:  Téngase por 
cumplido lo ordenado y por acreditada la prioridad en la forma 
establecida en la resolución Exenta N°138, de 9 de mayo de 2022, 
respecto de los productos que coincidan con los efectivamente 
requeridos distinguir en la solicitud. Al Primer Otrosí: Téngase presente. 
Al Segundo Otrosí: Téngase por acompañados. 
 

1649079 Daniel Ignacio Herrera, en representación de Lita De Las 
Mercedes Donoso Ocampo 

Denominativa Punta Griega Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento 
privado.Acompañe poder en el cual conste que la solictante le ha 
otorgado facultades para actuar a su nombre a quien se presenta en 
calidad de representante ante este servicio. 
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1649093 Juan Esteban Millalonco Díaz, en representación de Instituto 
Chileno de Capacitación Municipal 

Denominativa ICHM Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Para cumplir correctamente se debe acompañar un poder donde se 
establezca claramente al titular, su representante y facultades 
otorgadas, para esto basta con que acompañe uno de los 
siguientes documentos: 
Copia íntegra del estatuto de constitución si allí se designa 
Administrador o Gerente General. 
Acta de Junta de accionistas, siempre que allí conste el 
nombramiento del representante legal y las facultades otorgadas. 
Certificado de vigencia de poderes del registro de Empresas 
y  Sociedades. 
Poder, para estos efectos puede utilizar el formato disponible en el 
sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsF
orPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc. 
Si en los estatutos se acordó que la administración de la sociedad 
sea conjunta, acompañe poder otorgado por todos los 
representantes de modo que quede un solo uno quede designado 
ante INAPI y pueda actuar de forma separada. 
 

1649108 Az Y Compañía , en representación de Javier Zaliasnik 
Majlis, Sebastián Zaliasnik Majlis y Jorge Antonio Welch 
Morales 

Denominativa RUNNING WILD Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 

1649110 Az Y Compañía , en representación de Javier Zaliasnik 
Majlis, Sebastián Zaliasnik Majlis y Jorge Antonio Welch 
Morales 

Denominativa RUN WILD Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
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1649111 Az Y Compañía , en representación de Javier Zaliasnik 
Majlis, Sebastián Zaliasnik Majlis y Jorge Antonio Welch 
Morales 

Denominativa RUN WILD Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 

1649116 Az Y Compañía , en representación de Javier Zaliasnik 
Majlis, Sebastián Zaliasnik Majlis y Jorge Antonio Welch 
Morales 

Denominativa RUNNING WILD Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
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1649128 Jenniffer Scarlette Balcazar Rivera, en representación de 
Jojes SPA 

Mixta Livon LIVE ON Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
1.-  Para cumplir correctamente se debe acompañar un poder 
donde se establezca claramente al titular, su representante y 
facultades otorgadas, para esto basta con que acompañe uno de 
los siguientes documentos: 
Copia íntegra del estatuto de constitución si allí se designa 
Administrador o Gerente General. 
Acta de Junta de accionistas, siempre que allí conste el 
nombramiento del representante legal y las facultades otorgadas. 
Certificado de vigencia de poderes del registro de Empresas 
y  Sociedades. 
Poder, para estos efectos puede utilizar el formato disponible en el 
sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsF
orPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc. 
Si en los estatutos se acordó que la administración de la sociedad 
sea conjunta, acompañe poder otorgado por todos los 
representantes de modo que quede un solo uno quede designado 
ante INAPI y pueda actuar de forma separada. 
2.-  
Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como elemento(s) 
denominativo(s).   
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca", no cumple con lo 
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señalado precedentemente, pues no coincide íntegramente con el(los) 
elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro y a fin de exista coincidencia entre el(los) 
elemento(s) denominativo(s) considerado en forma aislada y el(los) 
elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto pedido, se 
corrige el signo pedido a Livon LIVE ON. 
Se deja constancia que esta modificación en nada altera la marca 
solicitada que está representada por la imagen en que se contienen 
todos sus elementos tanto gráficos como denominativos. 
 

1649149 Badilla Davis Limitada, en representación de Telemundo 
Network Group LLC 

Mixta LOBO MORIR MATANDO Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica:  
.Corrija "suministro de un sitio web, imágenes y vídeos no descargables 
en el ámbito del entretenimiento a través de Internet, redes móviles e 
inalámbricas" por facilitación de acceso a vídeos no descargables en el 
ámbito del entretenimiento a través de un sitio web". 

1649173 Macarena María Teresa Edwards Merino, en representación 
de Macarena María Teresa Edwards Merino y Raimundo 
Andrés Edwards Merino 

Mixta Clash & Co objetos con alma, diseño y estilo Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento 
privado.Acompañe poder en el cual conste que las solicitantes otorgan 
facultades para actuar a su nombre a la persona designada en calidad 
de representante ante Inapi. 
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1649194 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de GLO SPA Mixta GACCOA Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica:  . 
En clase 9, se observa:  
Corrija a "aparatos cientificos". Especifique equipos ópticos. Especifique 
"equipos de seguridad" en equipos científicos, electrónicos, ópticos, 
software, hardware, baterías, equipos de seguridad, camaras, gafas. 
 En Clase 12, se observa: Especifique "accesorios" en "accesorios 
automoviles" 
En clase 18, se observa: Especifique "artículos de cuero" 
 

1649229 Patricia Lorena Bontá Fuentes Denominativa La picá de la abeja de pomaire En el caso de no cumplirse lo ordenado en los términos indicados 
precedentemente por este Instituto, la observación se tendrá por no 
cumplida y se procederá a hacer efectivo el apercibimiento legal que a 
continuación se indica.En particular ud, debe completar el domicilio 
indicado en autos, esto es, señale la numeración de la calle, 
singularizada en este procedimiento. 

1649233 Manuel Sebastián Martínez Martínez, en representación de 
Manuel Sebastián Martínez Martínez y Marco Esteban Rojas 
Pastenes 

Denominativa RuralFest Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento 
privado.Acompañe documento en el cual consten las facultades 
otorgadas por los solicitantes al representante para actuar ante Inapi. 

1653229 Enriqueta Gabriela González Fuenzalida, en representación 
de Mingwu Zou 

Mixta ITAITEK Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento 
privado.Acompañe poder en forma, por cuanto el numero de custodia 
de poder señalado a fojas N°1, se encuentra incompleto.  
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1653231 Hellmut Armin Schilling Ferrari, en representación de Opti 
Center Limitada 

Mixta MEMOFLEX   MEMORY & FLEXIBLE LINE Atendido lo dispuesto en el artículo 25 de la Ley N° 19.039 y el estado 
administrativo de la solicitud de registro del signo pedido, respecto del  
cual no se ha otorgado aún registro y por ende no se encuentra aún 
inscrito en los términos que señala la norma ya citada, acompañe 
nuevos ejemplares de la representación gráfica del signo pedido, 
idénticas en diseño y colores a la acompañada inicialmente, que no 
contengan el símbolo ®. 

1653794 Emilio Abraham Salgado González Mixta TRES COPAS En el caso de no cumplirse lo ordenado en los términos indicados 
precedentemente por este Instituto, la observación se tendrá por no 
cumplida y se procederá a hacer efectivo el apercibimiento legal que a 
continuación se indica.Acompañe nuevas etiquetas iguales en colores y 
diseño a las presentadas a foja 1, pero que, en cuanto a 
palabras, contenga unicamente la marca pedida (TRES COPAS) y no 
otras palabras o denominaciones, ni referencias a su origen, direccion, 
etc 

1653922 Marta Sonia Pacheco Almuna Mixta Llano Blanco Atendido lo dispuesto en el artículo 25 de la Ley N° 19.039 y el estado 
administrativo de la solicitud de registro del signo pedido, respecto del  
cual no se ha otorgado aún registro y por ende no se encuentra aún 
inscrito en los términos que señala la norma ya citada, acompañe 
nuevos ejemplares de la representación gráfica del signo pedido, 
idénticas en diseño y colores a la acompañada inicialmente, que no 
contengan el símbolo ®.Acompañe nuevo ejemplar de etiqueta sin 
variar, color, estructura, tamaño ni forma, eliminado todos los elementos 
y guarniciones que no se encuentren contemplados en la denominación 
indicada en fojas 1 

1654327 Michel Alberto Moreno Sáez Mixta COPA DE ORO En el caso de no cumplirse lo ordenado en los términos indicados 
precedentemente por este Instituto, la observación se tendrá por no 
cumplida y se procederá a hacer efectivo el apercibimiento legal que a 
continuación se indica.Acompañe nuevas etiquetas iguales en colores y 
diseño a las presentadas a foja 1, pero que  en términos de 
denominación, solo contengan la marca pedida, esto es COPA DE 
ORO  y no otras palabras. 
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1654340 Jeisy Natalia Cofré Figueroa, en representación de Tekia Spa Denominativa IM ESSENCE Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Habiéndose acompañado a foja 1 un documento del Diario oficial esto 
no da cuenta de la representación de tramitación ante este instituto. 
Para cumplir correctamente se debe acompañar un poder donde se 
establezca claramente al titular, su representante y facultades 
otorgadas, para esto basta con que acompañe uno de los siguientes 
documentos: 

1. Copia íntegra del estatuto de constitución si allí se designa 
Administrador o Gerente General. 

2. Acta de Junta de accionistas, siempre que allí conste el 
nombramiento del representante legal y las facultades 
otorgadas. 

3. Certificado de vigencia de poderes del registro de Empresas 
y  Sociedades. 

4. Poder, para estos efectos puede utilizar el formato disponible 
en el sitio web de esta Oficina, en el siguiente 
enlace: https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/Trade
markFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc. 

Si en los estatutos se acordó que la administración de la sociedad sea 
conjunta, acompañe poder otorgado por todos los representantes de 
modo que quede un solo uno quede designado ante INAPI y pueda 
actuar de forma separada. 
Corrección de oficio: 
Se incorpora de oficio traducción en su tenor literal, en base de datos 
queda "IM ESENCIA" 
 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1654349 Jeisy Natalia Cofré Figueroa, en representación de Tekia Spa Denominativa HDM-I Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Habiéndose acompañado a foja 1 un documento del Diario oficial esto 
no da cuenta de la representación de tramitación ante este instituto. 
Para cumplir correctamente se debe acompañar un poder donde se 
establezca claramente al titular, su representante y facultades 
otorgadas, para esto basta con que acompañe uno de los siguientes 
documentos: 

1. Copia íntegra del estatuto de constitución si allí se designa 
Administrador o Gerente General. 

2. Acta de Junta de accionistas, siempre que allí conste el 
nombramiento del representante legal y las facultades 
otorgadas. 

3. Certificado de vigencia de poderes del registro de Empresas 
y  Sociedades. 

4. Poder, para estos efectos puede utilizar el formato disponible 
en el sitio web de esta Oficina, en el siguiente 
enlace: https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/Trade
markFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc. 

Si en los estatutos se acordó que la administración de la sociedad sea 
conjunta, acompañe poder otorgado por todos los representantes de 
modo que quede un solo uno quede designado ante INAPI y pueda 
actuar de forma separada. 
 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1654363 Alejandro Sebastián Díaz Tolosa Mixta Acai Wild Atendido el hecho de que se han acompañado lo que parecieran ser 
dos o más representaciones o reproducciones diferentes para la marca 
pedida, y el hecho que únicamente es posible registrar una de ellas por 
cada solicitud de marca que se presente, conforme lo disponen los 
artículos 6 letra b) y 7 letras a) y d) del mismo reglamento, que exigen, 
especificar claramente la marca adjuntándola en los formatos aceptados 
por el Instituto y/o acompañar antecedentes en conformidad con los 
requerimientos y estándares dispuestos por el Instituto, se resuelve: 
señale cuál de los ejemplares acompañados corresponde a la 
representación o reproducción que verdaderamente desea registrar, 
desistiendo de la(s) otra(s).En definitiva, y en virtud de lo previamente 
señalado deberá: Elegir solo una de las representaciones graficadas y 
acompañarla nuevamente, sin hacer ningún otro cambio en la imagen 
respecto de color, disposición o tamaño de los elementos de la opción 
elegida ya que de hacerlo se rechazará en virtud de principio de 
prioridad. Junto con ello deberá corregir la descripción de la 
representación, acorde a la imagen elegida, señalando la forma (dibujo) 
del isotipo, colores, disposición del texto y colores en palabras. 
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1654366 Francisca Paz Cortés Correa Mixta Ciencia Circular En el caso de no cumplirse lo ordenado en los términos indicados 
precedentemente por este Instituto, la observación se tendrá por no 
cumplida y se procederá a hacer efectivo el apercibimiento legal que a 
continuación se indica. 
La presente solicitud infringe lo establecido en el art. 3 de la Ley 19.799, 
y no cumple con la exigencia del  Artículo 6° letra (e) del Reglamento 
de la Ley 19039: Toda solicitud para el registro de marcas comerciales 
debe contener la firma del solicitante, apoderado o representante, si lo 
hubiere, por cuanto la firma electrónica que consta en el formulario 
es la de quien se autenticó con su Clave Única Benjamín Nicolás 
Correa Negrete, y no corresponde a la de quien aparece como 
solicitante en el formulario presentado. 
Para cumplir esta observación correctamente podrá (elegir una opción): 
(i) Si se desea continuar la tramitación sin representante: El solicitante 
deberá presentar un escrito a través de la plataforma de presentación 
electrónica de escritos del INAPI, disponible en 
Link https://tramites.inapi.cl/Trademark/TrademarkUserDocument, pero 
deberá hacerlo con su propia clave única, indicando que ratifica lo 
obrado por quien presentó la solicitud. 
ii) Si se desea continuar la tramitación con representante: El 
representante deberá presentar un escrito electrónico en el portal del 
INAPI autenticandose con su clave única y acompañar un documento 
en el que conste que el solicitante le dio poder para representarlo ante 
el INAPI en todos los trámites para registrar la marca, y 
hacer presente que cuando subió  la solicitud lo hizo actuando en 
representación de quien le dio poder y en el mismo escrito deberá 
indicar sus datos de individualización, esto es, nombre completo, cédula 
de identidad, dirección, teléfono y correo electrónico. 
Corrección de oficio: 
- Se corrige de oficio la descripción de la etiqueta solicitada. 
 

https://tramites.inapi.cl/Trademark/TrademarkUserDocument
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1654471 Mauro Dellafiori Albala, en representación de Guillermo 
Matus Evans y Juan Carlos Barthelemiez Padilla 

Denominativa MASBURRO Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Acompañe poder de don Juan Carlols Barthelimiez Padilla, que deberá 
constar a lo menos en instrumento privado, esto es firmado con firma 
simple o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado (no 
fotocopia simple). 
  
 

1654477 Sebastián Ramaciotti Basic, en representación de Inter-tank 
Spa 

Mixta INTER-TANK Revisados los antecedentes, se ha verificado que el número de custodia 
indicado a fojas 1 no corresponde al solicitante de autos. Atendido este 
hecho y lo dispuesto por el art. 15 de la Ley N° 19.039 y sus 
modificaciones; art. 7 letra c) del Reglamento de la citada Ley, se 
resuelve: acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es firmado con firma simple o copia 
autorizada ante notario de dicho instrumento privado, esto es, otorgado 
por escrito y debidamente firmado o copia autorizada ante notario de 
dicho instrumento privado o en su defecto indique el número de 
custodia de poder que verdaderamente corresponde al 
solicitante.Indique el numero de custodia correcto, toda vez que el 
señalado a fojas N°1, contiene un poder incompleto.  
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1638141 Camilo Andrés Burgos Vivanco, en representación de Plan B 
Setups spa 

Mixta Plan B Setups Al escrito presentado con fecha 29-12-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    
Téngase por acreditada la representación en virtud del poder 
acompañado. 
 

1638220 Carmen Gloria Escobar Jara, en representación de Pgn spa Denominativa GLOVEGLU Al escrito presentado con fecha 30-12-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    
Actualícese la cobertura en la base de datos. 
 

1638289 JORGE PINO ZUÑIGA, en representación de BLACKPASS 
SPA 

Denominativa BlackPass Al escrito presentado con fecha 29-12-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    
Téngase por acreditada la representación en virtud del poder 
acompañado. 
 

1638378 JORGE PINO ZUÑIGA, en representación de INGENIERIA 
ALVEAL CL SPA 

Denominativa VideoMusic Al escrito presentado con fecha 30-12-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    
Téngase por acompañado el pago complementario. 
 

1638612 JOHANSSON & LANGLOIS, en representación de RICH 
PRODUCTS CORPORATION 

Mixta RICH’S GOLD LABEL BORN FROM 
INNOVATION 

Al escrito presentado con fecha 30-12-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    
Actualícese la cobertura en la base de datos. 
 

1638615 CRISTOBAL PORZIO, en representación de Administradora 
de Ventas al Detalle Limitada 

Denominativa Völkstein Al escrito presentado con fecha 29-12-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    
Téngase por acreditada la representación en virtud del poder en 
custodia N° 273429. 
 

1638616 CRISTOBAL PORZIO, en representación de Administradora 
de Ventas al Detalle Limitada 

Denominativa VÖLLUX Al escrito presentado con fecha 29-12-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    
Téngase por acreditada la representación en virtud del poder en 
custodia N° 273429. 
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1638702 Francisco Javier Pradenas Cortés, en representación de FP 
CONSTRUCCIONES SPA 

Mixta FP CONSTRUCCIONES RENUEVA TU ESPACIO Al escrito de fecha 04/01/2026: 
Téngase por cumplido lo ordenado y por acompañado documento de 
poder en forma.  
en cuanto al titulo de la marca, no ha lugar a la nueva etiqueta 
acompañada, en virtud del principio de prioridad marcario, la marca se 
fija al momento de su presentación, no pudiendo hacer 
correcciones posteriores a menos que este Servicios lo solicite y sólo 
con el objeto de esclarecer pasajes oscuros o dudosos,   y atendido lo 
dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se resuelve: Se 
corrige de oficio la base de datos sustituyendo la expresión mencionada 
en la sección “Denominación “del formulario de solicitud de registro, FP 
CONSTRUCCIONES, por FP CONSTRUCCIONES RENUEVA TU 
ESPACIO. a fin de exista coincidencia entre el(los) elemento(s) 
denominativo(s) considerado en forma aislada y el(los) elemento(s) 
denominativo(s) contenido(s) efectivamente en el signo mixto pedido. 
  
  
 

1638801 SILVA ABOGADOS , en representación de HUGO 
TECHNOLOGIES INTERMEDIATE LLC. 

Mixta tiki Al escrito presentado con fecha 30-12-2025: 
A lo principal: Téngase por cumplido lo ordenado.    
Actualícese la cobertura en la base de datos. 
 Al otrosí: Téngase por acreditada la representación. 
 

1638884 Hector Mauricio Ulloa Calderon Mixta Natales Transfer Al escrito de fecha 05/01/2026: 
Téngase presente la cesión de solicitud, corrijase base de datos  
 

1638899 Carolina Cecilia Del Carmen Cepeda Carreño Mixta Ingeniera de los Pies A los escritos presentados con fecha 04/01/2026: 
Por cumplido lo ordenado téngase por corregida la cobertura y la base 
de datos.  
 

1639006 Andes IP Abogados Ltda., en representación de MECS IP 
N.V. 

Denominativa FOOKIU A los escritos de fecha 20/11/2025 y 05/01/2026: 
Téngase por cumplido lo ordenado y por acompañado documento de 
poder en forma.  
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1639008 Andes IP Abogados Ltda., en representación de MECS IP 
N.V. 

Denominativa FOOKIMI A los escritos de fecha 20/11/2025 y  05/01/2026: 
Téngase por cumplido lo ordenado y por acompañado documento de 
poder en forma.  
 

1639060 ALESSANDRI & COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de bet365 GROUP LIMITED 

Denominativa BET365 Al escrito de fecha 05/01/2026: 
Téngase por cumplido lo ordenado y por corregida la cobertura en la 
base de datos de este Instituto. 
 

1639066 SILVA Y CIA. , en representación de Webdox Legal SpA Denominativa WEBDOX LEGAL WHISPER Al escrito de fecha 05/01/2026: 
Téngase por cumplido lo ordenado y por corregida la cobertura en la 
base de datos de este Instituto. 
 

1639067 SILVA Y CIA. , en representación de Webdox Legal SpA Denominativa LEGAL WHISPER Al escrito de fecha 05/01/2026: 
Téngase por cumplido lo ordenado y por corregida la cobertura en la 
base de datos de este Instituto. 
 

1639068 SILVA ABOGADOS , en representación de Bolsa de 
Productos de Chile S.A. 

Denominativa BOLSA DE PRODUCTOS DE CHILE Al escrito presentado con fecha 31-12-2025: 
A lo principal: Téngase por cumplido lo ordenado.    
Actualícese la cobertura en la base de datos. 
Al otrosí: Téngase por acreditada la representación. 
 

1639069 SILVA ABOGADOS , en representación de Bolsa de 
Productos de Chile S.A. 

Mixta BOLSA DE PRODUCTOS Al escrito presentado con fecha 31-12-2025: 
A lo principal: Téngase por cumplido lo ordenado.    
Actualícese loa cobertura en la base de datos. 
Al otrosí: Téngase por acreditada la representación. 
 

1639106 SILVA ABOGADOS , en representación de Finanzas y 
Negocios Corredores de Bolsa S.A. 

Mixta fynsa Al escrito presentado con fecha 31-12-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    
Actualícese la cobertura en la base de datos. 
Atendido el clasificador vigente se corrige de oficio "corredores de toda 
clase de bienes inmuebles y valores" por "corretaje de toda clase de 
bienes inmuebles y valores" para mejor redacción. 
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1639118 Pablo Andrés Lamas Cattan, en representación de 
COMERCIAL Y TEXTIL LAMAS E HIJOS SPA 

Denominativa Lamas Workwear Al escrito presentado con fecha 31-12-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    
Téngase por acreditada la representación en virtud del documento 
acompañado. 
 

1639126 Carla Sofía Piana Stockholm, en representación de peru 
gourmet spa 

Denominativa Viva Peru arte - cocina Al escrito de fecha 05/01/2026: 
Téngase por cumplido lo ordenado y por acompañado documento de 
poder en forma.  
 

1639169 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Orlando 
Enrique Cuevas Olguín 

Mixta DINOX BASES - ANTENAS - ACCS Al escrito de fecha 05/01/2026: 
Por cumplido lo ordenado, téngase presente el N° de custodia de 
poder.  
 

1639171 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Mauricio 
Antonio Arias Aguayo 

Mixta STOCK CARS Al escrito de fecha 05/01/2026: 
Por cumplido lo ordenado téngase presente el numero de custodia de 
poder.   
 

1639172 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Renato 
Ignacio Pinilla Estuardo, Tomás Arturo Pinilla Estuardo, Rosa 
Ester Pinilla Estuardo, Bernardo Alberto Pinilla Estuardo, 
Idelmina Haydée Pinilla Estuardo y José De La Cruz Pinilla 
Estuardo 

Denominativa PARQUE LOS TRES SALTOS Al escrito de fecha 05/01/2026: 
Por cumplido lo ordenado téngase presente el número de custodia de 
poder. 
 

1639187 Rodrigo Javier Marre Grez, en representación de Q-ENERGY 
PRIVATE EQUITY, SGEIC, S.A. 

Mixta QUALITAS ENERGY POWERING CHANGE Al escrito de fecha 05/01/2026: 
Téngase por cumplido lo ordenado y por corregida la cobertura en la 
base de datos de este Instituto. 
 

1639191 Rodrigo Javier Marre Grez, en representación de Q-ENERGY 
PRIVATE EQUITY, SGEIC, S.A. 

Denominativa QUALITAS ENERGY POWERING CHANGE Al escrito de fecha 05/01/2026: 
Téngase por cumplido lo ordenado y por corregida la cobertura en la 
base de datos de este Instituto. 
 

1639419 SILVA Y CIA. , en representación de Universidad Mayor Denominativa Academia de Formación de Emprendedores 
Universidad Mayor Latam 

Al escrito presentado con fecha 31-12-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    
Actualícese la cobertura en la base de datos. 
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1639425 SILVA Y CIA. , en representación de Universidad Mayor Denominativa Academia de Formación de Emprendedores 
Universidad Mayor Latam 

Al escrito presentado con fecha 31-12-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    
Actualícese la cobertura en la base de datos. 
 

1639546 ALESSANDRI & COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de NIRSA SA 

Mixta REAL Al escrito presentado con fecha 30-12-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    
Actualícese la cobertura en la base de datos. 
 

1639595 Daniela Andrea Valderrama Maureira Mixta Ave Costurera Al escrito presentado con fecha 29-12-2025: Téngase por cumplido lo 
ordenado.    
Actualícese la cobertura en la base de datos. 
 

1646087 Muñoz Jeanneret Alvarez y Cia., en representación de 
Wanling Liu 

Mixta OMITOP  

1646575 SILVA Y CIA. , en representación de Disney Enterprises, Inc. Denominativa INTENSAMENTE  

1646577 Estudio Carey Limitada , en representación de PC 
COMPONENTES Y MULTIMEDIA, S.L.U. 

Mixta TEMPEST GAMING  

1646592 María Eliana Del Pilar Silva Ipinza Denominativa Sunshine  

1646617 SARGENT & KRAHN, en representación de RENTAS 
INMOBILIARIAS GLF SpA 

Denominativa BERMUDA  

1646669 Mauro Dellafiori Albala, en representación de Comercial Sea 
Garden SPA 

Mixta GreenGarden  

1646670 SILVA Y CIA. , en representación de Falabella S.A. Denominativa TOTTUS PARA TI EVOA  

1646685 Francisco Daniel Quevedo Gac Denominativa COMPART-IA  

1646717 SILVA Y CIA. , en representación de Corporación Red de 
Alimentos 

Denominativa RED EL BANCO DE ALIMENTOS DE CHILE  

1646838 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
comercializadora de insumos y servicios computacionales 
Ltda. 

Mixta hardworks  

1646845 María Patricia Herrera Meneses Denominativa MILÁ ESSENCE  

1646947 ALESSANDRI & COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de ALIBABA INNOVATION PRIVATE LIMITED 

Mixta ALIEXPRESS  

1646949 SARGENT & KRAHN, en representación de HOTEL ORO 
VERDE S.A. HOTVER 

Mixta ORO VERDE HOTELS  
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1646977 Az Y Compañía Null Null, en representación de Zhuang 
Chuqin. 

Mixta JOJODIARY  

1646980 Az Y Compañía Null Null, en representación de FIGAIRASSE 
BRANDS PTE. LTD. 

Mixta YELLOW CODE  

1646981 Eugenio Ernesto Ríos Riquelme, en representación de 
JAIME PRADO Y COMPANIA LIMITADA 

Mixta Del Prado  

1646989 E-MARCAS SPA, en representación de SOCIEDAD DE 
INVERSIONES ROCIO AUSTRAL SPA 

Denominativa COVER MAX  

1646991 Benjamín Javier Flores Vega Mixta Datacach De oficio se corrige descripcion de etiquetas  

1646993 María Fernanda Munizaga Mellado, en representación de 
COMERCIALIZADORA MARÍA FERNANDA MUNIZAGA 
MELLADO E.I.R.L. 

Mixta Sensozen  

1647001 Pía Silvana Zepeda Novoa, en representación de Atlas 
Decoraciones Limitada 

Mixta Atlas Decoraciones  

1647021 Fernando Fernández Tellería, en representación de 
Quanzhou Aiqian Electronic Technology Co., Ltd. 

Mixta BIGFUN Al escrito de 04/11/2025: téngase presente  

1647028 Estudio Transglobo Limitada , en representación de Emilio 
Alejandro Ciutat Terroba 

Mixta SANGUCHERIA Y CAFETERIA LA SALSA 
PUCON 

 

1647107 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de 
ECODATA S.A. 

Denominativa ECODATA  

1647109 Marianne Yasimini Anaiz Larsen, en representación de WF 
THOR SpA 

Mixta Wind Blitz  

1647112 Mario César Amigo Reyes, en representación de Javier 
Alejandro Toro Zambrano y Danilo Daniel García Medrano 

Mixta GENERATIVE  

1647134 Rodrigo Javier Marre Grez, en representación de Inmobiliaria 
Maratue SpA 

Mixta PARQUE MARATUE  

1647136 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de 
MULTISERVICIOS AUSTRAL SPA 

Mixta TRYMEUP  

1647143 Victoria Inés Santis Pinilla, en representación de Empresa 
Editora Zig Zag S.A. 

Denominativa ZZ  

1647213 Carlos Alberto Cornejo Abarca, en representación de 
Asesorías Mackenna y compañía limitada 

Mixta [ ] MACKENNA CRUZAT  

1647267 Diaz Donoso & Cia. SPA , en representación de 
PRODUCTOS CAVE S.A. 

Denominativa CAVE STONE Al escrito de 11/12/2025; Estése a lo resuelto 
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1647268 Diaz Donoso & Cia. SPA , en representación de 
PRODUCTOS CAVE S.A. 

Denominativa CAVE STONE Al escrito de 11/12/2025: Estése a lo resuelto  

1647271 ALESSANDRI & COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de Zoetis Services LLC 

Denominativa BOVICTUS  

1647275 Diaz Donoso & Cia. SPA , en representación de 
PRODUCTOS CAVE S.A. 

Denominativa CAVE STONE Al escrito de 11/12/2025: estése a lo resuelto. 

1647278 Fernando Fernández Tellería, en representación de Zhejiang 
Huakou Biotechnology Co., Ltd. 

Mixta FAIRY LUNA Al escrito de 06/11/2025: Tengase presente 

1647293 Juan Alberto Luciano Díaz Wiechers, en representación de 
Beauty & Perfume International Factory LLC 

Mixta LE FALCONÉ  

1647294 SILVA ABOGADOS , en representación de VENTURA 
INTERNATIONAL LIMITED 

Denominativa Betarenew  

1647302 Pedro Francisco Sazo Lagunas, en representación de 
Rodolfo Harwardt Rabenko 

Denominativa LOS COLONOS DE PUERTO OCTAY Al escrito de 25/11/2025: téngase presente  

1647317 Az Y Compañía , en representación de YONGKANG NEW 
WAY INDUSTRY AND TRADE CO.,LTD 

Mixta Neway  

1647320 Az Y Compañía , en representación de Guangzhou Xinhong 
Electronic Technology Co., Ltd. 

Mixta LELISU  

1647323 Pedro Francisco Sazo Lagunas, en representación de 
Rodolfo Harwardt Rabenko 

Denominativa LOS COLONOS DE PUERTO OCTAY Al escrito de 25/11/2025: Téngase presente  

1647728 SILVA Y CIA. , en representación de Next Retail Limited Mixta Cath Kidston  

1647908 ALESSANDRI & COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de ALIBABA SINGAPORE HOLDING PRIVATE LIMITED 

Tridimensional   

1648081 Carolina Paz Fernández Anrique, en representación de Little 
Hands SpA 

Denominativa Little Hands Chile  

1648082 Luis Antonio Medina Del Gatto, en representación de 
Inversiones Echavarri García Ltda. 

Mixta MILK PATAGONIA HELADERÍA ARTESANAL  

1648084 Asesorías y Servicios M&D Limitada, en representación de 
Eclassvet SpA. 

Mixta V eclassvet  

1648086 Beuchat Barros Y Pfenniger Abogados Limitada, en 
representación de INTEREXPO EXPOSICIONES & CÍA. 
LTDA. 

Mixta EXPOAGUA SANTIAGO  

1648094 Eugenio Hernán Abarca Araya Denominativa KENOELREYDELCORDEROALPALODECHILE  

1649015 Álvaro Matías Henríquez Muñoz Denominativa Soltem Pharma  
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1649016 ESTUDIO FEDERICO VILLASECA Y CÍA. LTDA., en 
representación de Celgene Corporation 

Mixta ZENBEXUS  

1649017 ESTUDIO FEDERICO VILLASECA Y CÍA. LTDA., en 
representación de Celgene Corporation 

Mixta MONRYZIG  

1649018 SILVA ABOGADOS , en representación de Inversiones 
Latinoamericanas W S.A.S. 

Mixta ZaaZ  

1649048 Cristian Andrés Fuenzalida Stolzenbach Denominativa Vitalia Technology  

1649071 ALESSANDRI & COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de ALIBABA INNOVATION PRIVATE LIMITED 

Mixta Alibaba  

1649076 ALESSANDRI & COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de UNIÃO QUÍMICA FARMACÊUTICA NACIONAL S.A. 

Denominativa EPMOX  

1649085 Dellafiori Abogados Spa, en representación de La Renon 
Healthcare Private Limited 

Denominativa KCHEK  

1649088 Felipe Ignacio Campos Aguilar, en representación de 
COMERCIAL R&P SPA 

Mixta RYP LED ILLUMINATION  

1649106 Badilla Davis Limitada, en representación de SÓLIDA 
ENERGÍAS RENOVABLES, S.L.U. 

Denominativa SÓLIDA ENERGÍAS RENOVABLES  

1649132 Katherine Marlene Morales Inapaimilla, en representación de 
Pastelería Morin Limitada 

Mixta Morin A escrito de 20 de noviembre de 2025: Corríjase nombre de la 
solicitante. Téngase por acompañado poder.  

1649144 Diego Antonio Escala López, en representación de Servicios 
Gastronómicos Santiago Oriente SpA 

Denominativa MIGUELAYO De oficio se corrige cobertura al siguiente tenor "productos de 
panadería; productos de heladería" clase 30. 

1649147 JOHANSSON & LANGLOIS, en representación de Río 
Futuro Procesos SpA 

Mixta BUENO CRUNCH  

1649148 Luis Antonio Medina Del Gatto, en representación de 
Comercializadora Vientos del Centro Ltda. 

Mixta GOZO A escrito de 21 de noviembre de 2025: Téngase presente poder 
singularizado. 

1649150 Luis Antonio Medina Del Gatto, en representación de 
Comercializadora Vientos del Centro Ltda. 

Mixta GOZO A escrito de 21 de noviembre de 2025: Téngase presente poder 
singularizado. 

1649151 Pablo José Santis Guajardo Denominativa Camino al Jardín  

1649153 Luis Antonio Medina Del Gatto, en representación de 
Comercializadora Vientos del Centro Ltda. 

Mixta GOZO A escrito de 21 de noviembre de 2025: Téngase presente poder 
singularizado. 

1649154 Luis Antonio Medina Del Gatto, en representación de 
Comercializadora Vientos del Centro Ltda. 

Mixta GOZO A escrito de 21 de noviembre de 2025: Téngase presente poder 
singularizado. 

1649155 Luis Antonio Medina Del Gatto, en representación de Wildin 
Stalin Miraba Carranza 

Mixta ONE FULL PAPELON DRINK  
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1649156 Az Y Compañía , en representación de Zhejiang Donnor 
Industry&Trade CO.,LTD. 

Mixta DONNOR  

1649158 Az Y Compañía , en representación de Shenzhen Huisen 
Toys Co., Ltd. 

Mixta Metoo  

1649166 Cristian Alejandro González Mujica, en representación de 
ZENITH PHARMA S.A. 

Denominativa ZENITH PHARMA  

1649167 Az Y Compañía , en representación de Zhejiang Donnor 
Industry&Trade CO.,LTD. 

Mixta DONNOR  

1649178 SARGENT & KRAHN, en representación de Latin America 
Marketing and Service Ltda. 

Denominativa LAMS USA  

1649179 SARGENT & KRAHN, en representación de OXFORD S.A. Denominativa NABICIDAD  

1649181 SARGENT & KRAHN, en representación de OXFORD S.A. Denominativa NABICIDAD  

1649191 Rodrigo Javier Marre Grez, en representación de Columbia 
Sportswear Company 

Denominativa INTERCHANGE  

1649193 Elias Adolfo Mendoza Ramirez, en representación de 
Servicios integrales, productos, consultoría y mantenimiento 
de piscinas Fibrakit SpA 

Mixta FK FIBRAKIT  

1649201 Violeta Rosa Azócar Escalona, en representación de 
Transportes Azocar Ltda 

Denominativa Transportes Azocar  

1649208 Adán Jonathan López Véliz Denominativa Planeta Collar  

1649225 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
SERVICIOS DE INGENIERIA CMG CONSULTORES LTDA 

Mixta CMG Ingeniería  

1649232 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Homero Alfonso Rojas González y Daniela Francisca Vidal 
Ulloa 

Mixta HARG  

1653198 Estudio Jurídico Cuche López Limitada, en representación de 
Xiyu Internacional Spa 

Mixta DOMYRA  

1653200 CUCHE LÓPEZ ABOGADOS LIMITADA , en representación 
de Xiyu Internacional Spa 

Mixta MIIDII  

1653201 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de 
SILVERGOLD SPA 

Mixta ROSETT  

1653202 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de 
SILVERGOLD SPA 

Mixta ROSETT  
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1653203 Estudio Jurídico Cuche López Limitada, en representación de 
Xiyu Internacional Spa 

Mixta MIIDII  

1653205 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de 
SILVERGOLD SPA 

Mixta ROSETT  

1653209 Rodrigo Javier Marre Grez, en representación de CIMED & 
CO. S.A. 

Mixta CARMED  

1653211 José Manuel Urenda Ossa, en representación de Diseno Y 
Construccion Prefabrica Limitada 

Denominativa Plywoodsystem  

1653212 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de 
Nizusfruits Spa 

Mixta PALTA FLASH PALTA MADURA AQUÍ  

1653214 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de 
SILVERGOLD SPA 

Mixta ROSETT  

1653215 Felipe Nicolás Pino Silva, en representación de Lift Parts 
Chile Spa 

Denominativa Globe Lift Parts SpA by Grupo Globe Se corrige de oficio la traducción de la marca, en el sentido natural y 
obvio de las palabras  

1653218 Andes IP Abogados Ltda., en representación de BREW 
BRANDS PATENT RIGHTS MANAGEMENT DWC-LLC 

Denominativa BOXA  

1653223 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Rev Brands Spa 

Mixta Rêve de Soie Se corrige de oficio la traducción de su marca 

1653224 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Inversiones Valduc Limitada 

Mixta SACHET FOODS Se corrige de oficio la traducción de su marca. 

1653225 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Inversiones Valduc Limitada 

Mixta Sachet Market Se corrige de oficio la traducción de su marca  

1653226 Felipe Nicolás Pino Silva, en representación de Globe 
Mantenciones  Instalaciones Spa 

Denominativa Globe Services SpA by Grupo Globe Se corrige de oficio la traducción de su marca. 

1653227 Rodrigo Alejandro Pérez Taulis, en representación de 
Cotimatic Spa 

Denominativa Cotimatic  

1653228 Andrés Rodrigo Valdivia Ramírez Denominativa CNCAI  

1653230 Luis Alberto Bastías Olguín Mixta BASTÍAS ABOGADOS  

1653233 Bárbara Alejandra Quiñones Fuentes, en representación de 
Confecciones Quiñones Moreno Limitada 

Denominativa Jaspy  

1653793 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de Super 
Sport & Medical Spa 

Mixta MASTER MASSAGE EQUIPMENT  

1653805 Jaime Ignacio Sierra Nova Denominativa Abduction Puppies  

1653806 Gonzalo Francisco Cáceres Donoso Mixta AERION  
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1653807 Ana Gabriela Millaleo Hernández Denominativa WallmapuSex  

1653808 Juan Guillermo Méndez González Denominativa planosimple  

1653812 Felipe Andrés Villalon Contreras, en representación de Felipe 
Andrés Villalon Contreras y Katheryne Arlenne Leslie Ortiz 
Flores 

Denominativa Kalza  

1653906 Alan Federico Friedlaender Roncati, en representación de 
Fillup Spa 

Mixta FillUP  

1653907 SOCIEDAD DE PROFESIONALES FULL MARCAS & 
COMPAÑÍA LIMITADA, en representación de JUAN JOSÉ 
VALENZUELA SALGADO 

Mixta VYRZYRX-TI  

1653910 Matías Emilio Alonso Casagrande, en representación de 
GOMCA SPA 

Denominativa Abuelo, ¿Cuál es tu Historia?  

1653915 SOCIEDAD DE PROFESIONALES FULL MARCAS & 
COMPAÑÍA LIMITADA, en representación de AMÉA BLOOM 
SPA 

Mixta améa bloom  

1653918 Estudio Carey Limitada , en representación de OAT Agurio 
Kabushiki Kaisha d/b/a OAT Agrio Co., Ltd. 

Denominativa NINPOU  

1653919 Luis Fernando Pillco Cedeño, en representación de 
SHENZHEN WEILANZHIHAI TECHNOLOGY CO., LTD. 

Denominativa Azulamar  

1653920 Estudio Carey Limitada , en representación de Bayer 
Aktiengesellschaft 

Denominativa MAZIPRO  

1653921 Estudio Carey Limitada , en representación de Bayer 
Aktiengesellschaft 

Denominativa RESUL  

1653923 Augusto Andrés Pumarino Mendoza Denominativa Pumarino  

1653924 Rodrigo Luis Marín Ithurbisquy, en representación de 
Inmobiliaria Los Trapenses Spa 

Denominativa TERRAZAS LOS TRAPENSES  

1653925 Luis Fernando Pillco Cedeño, en representación de 
Guangzhou Quxin Biotechnology Co., Ltd. 

Mixta upo  

1653927 Luis Fernando Pillco Cedeño, en representación de Fuzhou 
Yabeitong E-Commerce Co., Ltd. 

Mixta KUAILU  

1653928 Estudio Carey Limitada , en representación de Bayer 
Aktiengesellschaft 

Denominativa REZUL  
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1653929 SOCIEDAD DE PROFESIONALES FULL MARCAS & 
COMPAÑÍA LIMITADA, en representación de 2 BE NAMED 
SPA 

Mixta KNino  

1653932 Juan Alberto Luciano Díaz Wiechers, en representación de 
Avance Chile Spa 

Denominativa AVANCE HEALTHCARE  

1653933 Juan Alberto Luciano Díaz Wiechers, en representación de 
Avance Chile Spa 

Denominativa AVANPET  

1653934 Claudia Mariella Vicentelo Lupa, en representación de 
Laboratorio De Innovación, Ciudades Y Tecnología Spa 

Denominativa SASIA  

1653936 Juan Alberto Luciano Díaz Wiechers, en representación de 
Avance Chile Spa 

Denominativa AVANASA  

1653940 Max Ignacio Fernández Ropert Denominativa Abmatic  

1653941 Juan Alberto Luciano Díaz Wiechers, en representación de 
Avance Chile Spa 

Denominativa AVANMET  

1653944 Pablo Andrés Garrido Becerra, en representación de 
Organización De Actividades Deportivas Y Recreativas Lse 
Limitada 

Denominativa Cochrane Patagonia Trail  

1654013 Juan Jonathan Avendaño Parra, en representación de Deco 
Mav Spa 

Mixta DECOMAV  

1654321 A B Mark Sociedad De Asesorias Limitada, en representación 
de Soc De Servicios Maxima Seguridad Operativa Limitada 

Mixta MSO Máxima seguridad operativa  

1654322 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
RIOS LARRAIN LIMITADA 

Mixta Rios Larrain Propiedades  

1654324 Fernando Jesus Rodriguez Mendoza Figurativa   

1654326 Cristian Andrés Ossandón Alvayay, en representación de 
Comercial Alvayay 19 De Enero Limitada 

Mixta Galpón 19  

1654329 IURIS SPA , en representación de Osvaldo Ernesto Godoy 
Díaz 

Mixta SERBAL  

1654330 SILVA ABOGADOS , en representación de KITCHEN 
CENTER SPA 

Denominativa SuperCook  

1654331 IURIS SPA , en representación de Osvaldo Ernesto Godoy 
Díaz 

Mixta SERBAL  

1654332 María Lorena Cortés Salas Denominativa LA MAGNOLIA  
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1654334 SILVA ABOGADOS , en representación de Televisión 
Nacional de Chile 

Denominativa Latitud 24  

1654335 Daniel Espejo Cardemil Denominativa Ä MORE JUICE  

1654337 Diego Martín Abarca Reyes Mixta Litxadictos Se elimina de oficio la traducción por no tener traducción literal en otro 
idioma. 

1654338 Mario Agustín Sales Amengual Denominativa REAL NUT  

1654341 Mino Gestion Asociados Limitada, en representación de 
Jorge Andrés Muñoz Contardo 

Denominativa SLUGBOHR  

1654342 Mauro Dellafiori Albala, en representación de EUROFARMA 
CHILE SPA 

Mixta AETIVA  

1654344 Mauro Dellafiori Albala, en representación de Paulina Denis 
Salinas Pérez 

Mixta QUÉ BUENA PINTA BOUTIQUE BY PAULINA 
SALINAS 

 

1654345 Mauro Dellafiori Albala, en representación de Fabián Andrés 
Drpic Yadrijevic 

Mixta DR.FITNESS BY FABIAN DRPIC  

1654346 Eduardo Andrés Toro Oyarzo, en representación de 
Comercial Toro Spa 

Mixta Jjam Jjam Market  

1654347 Camila Ignacia Hernández Paredes Denominativa Suspensoul  

1654348 Hugo Mauricio González Espinoza Denominativa Pure Temptation Choco Blast  

1654350 Reynaldo Milciades Machuca Borghero, en representación 
de MB Servicios Corporativos Spa 

Denominativa Moovix  

1654352 Mauro Dellafiori Albala, en representación de Guillermo 
Matus Evans 

Denominativa ADIÓS MADURO  

1654353 Boris Camilo Fernández Rojas Mixta red certifica  

1654354 Guillermo Hernán Beamin Anguita, en representación de 
COMERCIAL BIANCA E.I.R.L. 

Mixta COMERCIAL BIANCA  

1654355 Francisco Javier Sepúlveda Hernaiz, en representación de 
Grupo Cibeles Spa 

Mixta SOLARA HAVEN FESTIVAL  

1654356 Valeria Paola Fadul Díaz Mixta Mediamoschile Se corrige de oficio la descripción de la etiqueta solicitada. 

1654357 María José Guerrero Rojas Mixta + SANTIAGO TOURS  

1654360 Asesorías Alpha Prima Limitada, en representación de 
Parada Market Spa 

Denominativa Parada Market Plus  

1654361 COVARRUBIAS & CIA., en representación de 
INVERSIONES NAZAL HERMANOS LIMITADA 

Denominativa TIERRA SANTA  
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1654365 Asesorías Alpha Prima Limitada, en representación de 
CELESTINAS SPA 

Mixta CELESTINAS  

1654367 Juan Pablo Verschueren Guzmán, en representación de 
Kronox Chile Spa 

Denominativa KRONOX Se elimina de oficio la traducción por no tener traducción literal en otro 
idioma. 

1654368 A B Mark Sociedad De Asesorias Limitada, en representación 
de Kriti Spa 

Denominativa PERFUMES CHILE  

1654369 Ignacio Miguel Martínez Cornejo, en representación de 
Tomas Tuchi Harff 

Denominativa PER FUMUM VUE  

1654370 A B Mark Sociedad De Asesorias Limitada, en representación 
de Kriti Spa 

Denominativa PERFUMES CHILE  

1654371 A B Mark Sociedad De Asesorias Limitada, en representación 
de Kriti Spa 

Denominativa COMPRAR EN CHILE  

1654469 Jarry Ip Spa , en representación de SETHIC CO., LIMITED Denominativa OPTIMEALTH Se corrige de oficio la traducción de su marca, en el sentido natural y 
obvio de las palabras.  
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1654473 Sebastián Guillermo Aguirre Schlotterbeck Mixta CAFÉ CENIT el punto mas alto del cielo Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como elemento(s) 
denominativo(s) “CAFÉ CENIT el punto mas alto del cielo 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la expresión mencionada en la sección “Denominación”, CAFÉ 
CENIT no cumple con lo señalado precedentemente, pues no coincide 
íntegramente con el(los) elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el 
signo mixto pedido, que consta en la imagen digital subida en el 
proceso de presentación de la solicitud en línea. 
  
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la expresión 
mencionada en la sección “Denominación “del formulario de solicitud de 
registro, CAFÉ CENIT, por CAFÉ CENIT el punto mas alto del cielo  
a fin de exista coincidencia entre el(los) elemento(s) denominativo(s) 
considerado en forma aislada y el(los) elemento(s) denominativo(s) 
contenido(s) efectivamente en el signo mixto pedido. 
Se deja constancia que esta modificación en nada altera la marca mixta 
solicitada, que está representada por la imagen digital acompañada por 
el solicitante, en que se contienen todos sus elementos tanto gráficos 
como denominativos 
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1654475 Matías Nicolás Carrasco Rivera Mixta TROPICA NATURALEZA CON ALMA Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como elemento(s) 
denominativo(s) “TROPICA el punto mas alto del cielo 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la expresión mencionada en la sección “Denominación”, 
TROPICA  no cumple con lo señalado precedentemente, pues no 
coincide íntegramente con el(los) elemento(s) denominativo(s) 
contenido(s) en el signo mixto pedido, que consta en la imagen digital 
subida en el proceso de presentación de la solicitud en línea. 
  
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la expresión 
mencionada en la sección “Denominación “del formulario de solicitud de 
registro, TROPICA, por  TROPICA NATURALEZA CON ALMA 
a fin de exista coincidencia entre el(los) elemento(s) denominativo(s) 
considerado en forma aislada y el(los) elemento(s) denominativo(s) 
contenido(s) efectivamente en el signo mixto pedido. 
Se deja constancia que esta modificación en nada altera la marca mixta 
solicitada, que está representada por la imagen digital acompañada por 
el solicitante, en que se contienen todos sus elementos tanto gráficos 
como denominativos 
 se corrige de oficio la descripcion de la etiqueta. 
 

1654540 Gabriel Cristian Soliz Mamani, en representación de Localia 
Tech Spa 

Denominativa Localia  

1654541 Jorge Eduardo Martínez Bertens, en representación de 
Armería Wolf Spa 

Mixta Armeria Wolf De oficio y conforme a poder acompañado se elimina del apartado de 
representantes a la persona juridica de Armería Wolf Spa, por cuanto es 
coincidente con la persona del solicitante. 
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1654543 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en representación de 
Miguel Angel Urrutia Espinoza 

Mixta Coventina  

1654545 Diego Hernán Urtubia Bravo, en representación de 
Inmobiliaria Isla Spa 

Mixta CTP Real Estate De oficio se corrigen domicilios de las partes conforme a poder 
singularizado. 

1654546 Juan Alberto Luciano Díaz Wiechers, en representación de 
Ricardo Jorge González Cortés 

Denominativa FRUTOS DE CHILICAUQUÉN  

1654547 Roxana Eugenia Pincheira Aravena Mixta HOSTAL EJECUTIVO De oficio se corrige el título de la marca conforme el contenido gráfico 
de etiquet acompañada a fs.1.  

1654548 Carmen Amalia Casivar Rammsy Mixta Casivar Gestión Inmobiliaria  

1654550 Ericka Silvana Cicchini Gonzales Otoya, en representación 
de Sumalavia Y Asociados Spa 

Mixta S&A Sumalavia y Asociados  

1654552 Javier Rolando Monsalve Ramos Mixta TraumAngol  

1654556 Lilian Verónica Albornoz Pérez, en representación de 
Laboratorio Fleming Spa 

Denominativa VALAFEM  

1654557 Cristian Felipe Rodríguez Lara Denominativa Frescolina  

1654558 Carolina Alejandra Osorio Santibáñez Denominativa CAOS  

1654559 Rodrigo Patricio González Florín, en representación de Rys 
Deporte Spa 

Mixta R y S Deporte  

1654560 Lilian Verónica Albornoz Pérez, en representación de 
LABORATORIO FLEMING SPA 

Denominativa FLEMET  

1654561 Lilian Verónica Albornoz Pérez, en representación de 
Laboratorio Fleming Spa 

Denominativa DASMED  
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1624510 Walter Rodrigo Cooper Cortés, en representación de 
GENESYS CLOUD SERVICES, INC. 

Denominativa GENESYS CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. 
De ahí que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir 
a error o confusión. 
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4 y 5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H, Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se 
asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas o 
válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N 973315, marca GENESIS, que 
distingue SERVICIOS CIENTIFICOS Y TECNOLOGICOS ASI COMO 
SERVICIOS DE INVESTIGACION Y DISEÑO RELATIVOS A ELLOS; 
SERVICIOS DE ANALISIS Y DE INVESTIGACION INDUSTRIAL de la 
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clase 42. Registro N 949443, marca G GENESYS, que distingue 
SERVICIOS DE ASESORIA PROFESIONAL EN EL CAMPO DE LA 
INGENIERÍA, CON EXCLUSIÓN DE LOS SERVICIOS 
COMPUTACIONALES de la clase 42. Registro N 1266088, marca G > 
GENESIS, que distingue Servicios de soporte e implantación de software 
por cualquier medio, incluida la Internet y servicios prestados por un sitio 
web del tipo ASP (aplication service provider o proveedor de servicios de 
aplicación) de la clase 42. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Se debe tomar en consideración que el consumidor en general observará 
las marcas en forma separada, y no simultánea, lo que permitirá conocer 
a través de la impresión o imagen dejada por la una, si esta recuerda la 
imagen de otra 
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Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1625490 Puga Ortiz Propiedad Intelectual Limitada , en representación 
de BLOCKCHAIN GAME PARTNERS, INC. 

Mixta GALA CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. 
De ahí que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir 
a error o confusión. 
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4 y 5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H, Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se 
asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas o 
válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N 1408739, marca Gala 
Productions, que distingue Organización de eventos con fines culturales; 
organización de eventos culturales y artísticos; organización de eventos 
de baile; organización de eventos recreativos; reserva de asientos para 
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espectáculos y eventos deportivos; servicios de agencia de boletos para 
eventos de entretenimiento; servicios de dirección de eventos 
recreativos; servicios de ingenieros de sonido para eventos; servicios de 
montaje de vídeo para eventos; servicios de reserva de entradas y 
contratación de eventos de ocio, deportivos y culturales; servicios de 
técnicos de iluminación para eventos; servicios de venta de boletos 
(espectáculos); espectáculos de danza; organización de espectáculos 
(servicios de empresarios); espectáculos teatrales y musicales proveídos 
en lugares de actuación; organización de espectáculos con fines 
culturales; organización de espectáculos culturales; presentación de 
espectáculos de teatro musical en vivo; presentación de espectáculos 
humorísticos en directo; presentación de espectáculos musicales; 
representación de espectáculos de variedades; representación de 
espectáculos en vivo; representación de espectáculos en vivo, de la clase 
41. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
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que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Se debe tomar en consideración que el consumidor en general observará 
las marcas en forma separada, y no simultánea, lo que permitirá conocer 
a través de la impresión o imagen dejada por la una, si esta recuerda la 
imagen de otra 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1625491 Puga Ortiz Propiedad Intelectual Limitada , en representación 
de BLOCKCHAIN GAME PARTNERS, INC. 

Mixta GALA CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. 
De ahí que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir 
a error o confusión. 
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4 y 5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H, Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se 
asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas o 
válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N 1379468, marca GALAVISION, 
que distingue Transmisión de programas hablados, radiados y 
televisados por satélite y por vías digitales de la clase 38. 
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Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Se debe tomar en consideración que el consumidor en general observará 
las marcas en forma separada, y no simultánea, lo que permitirá conocer 
a través de la impresión o imagen dejada por la una, si esta recuerda la 
imagen de otra 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 12/01/2026

 
Sección M3: 

Observaciones de Fondo 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

63 

 

1628286 María Ignacia Alliende Ruiz-tagle, en representación de Role 
Rangers Outplacement SpA 

Mixta R R  CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. 
De ahí que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir 
a error o confusión. 
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4 y 5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H, Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se 
asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas o 
válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N 896691, marca RR, que distingue 
Agencias de trabajos temporales; contratación de personal; asesoría en 
el área de personal; ubicación de personal temporal; asesoría en asuntos 
de personal, administración de los servicios anteriores de la clase 
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35. Registro N 1207691, marca RR, que distingue Servicios de formación 
y educación relacionados con el mantenimiento, revisión, reparación y 
operación de motores, vehículos marítimos, productos e instalaciones de 
ingeniería nuclear y sus software y sus partes; formación prestados 
mediante simuladores; suministro de publicaciones electrónicas en línea; 
ninguno de los servicios antes mencionados están relacionados con 
automóviles o sus partes y piezas, de la clase 41. Registro N 1228354, 
marca RR M COMISIÓN CALIFICADORA DE COMPETENCIAS EN 
RECURSOS Y RESERVAS MINERAS, que distingue Organización y 
dirección de coloquios, conferencias, congresos, simposios, 
exhibiciones, exposiciones, eventos, ferias, espectáculos y concursos 
con fines culturales y educativos; organización y dirección de talleres de 
formación, capacitación, emprendimiento y recreación; academias; 
enseñanza y educación; cursos por correspondencia; información en 
materia de entretenimiento y educación; formación práctica 
(demostración); préstamos de libros y películas; publicación de libros; 
orientación profesional (consejos en cuestión de educación o de 
formación); publicación electrónica de libros y periódicos en línea no 
descargables; organización de proyectos culturales; servicios de 
educación relativos a la formación empresarial, de la clase 41.  
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
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a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Se debe tomar en consideración que el consumidor en general observará 
las marcas en forma separada, y no simultánea, lo que permitirá conocer 
a través de la impresión o imagen dejada por la una, si esta recuerda la 
imagen de otra 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1628345 Paulina Carmen Claudia Guerrero Benítez, en 
representación de Eventos Paulina Carmen Guerrero Benitez 
E.I.R.L. 

Mixta onemodels CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. 
De ahí que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir 
a error o confusión. 
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4 y 5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H, Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se 
asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas o 
válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N 1323417, marca ONE, que 
distingue Servicios de publicidad; gestión de negocios comerciales; 
administración comercial; trabajos de oficina; servicios de club de clientes 
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y fidelidad de clientes para propósitos comerciales, promocionales o de 
publicidad de la clase 35. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Se debe tomar en consideración que el consumidor en general observará 
las marcas en forma separada, y no simultánea, lo que permitirá conocer 
a través de la impresión o imagen dejada por la una, si esta recuerda la 
imagen de otra 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1628402 Jacqueline Angélica Petit Guerra Denominativa EMPLEO LIBRE CONSIDERANDO, Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley N 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión. 
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4 
y 5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra E, No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar 
cierta clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter 
distintivo o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.  
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Artículo 20, letra F, No podrán registrarse como marcas las que se 
presten para inducir a error o engaño respecto de la procedencia, 
cualidad o género de los productos o servicios, comprendidas aquellas 
pertenecientes a distintas clases cuyas coberturas tengan relación o 
indiquen una conexión de los respectivos bienes o servicios. 
En efecto el signo pedido se estrrructura en base a las palabra empleo y 
libre, empleo se define como "Ocupación, oficio", libre la define la Rae 
como "Independiente o no sujeto a una autoridad superior", es decir, 
ambos términos se refieren al objeto y/o destinación de los servicios y a 
una caracteristica de los mismos. Asimismo el signo resulta inductivo a 
error resepcto de aquellos servicios que no tengan relación con empleo, 
ocupación u oficio. Circunstancias todas, que ponen de manifiesto que 
el conjunto solicitado resulta abiertamente descriptivo e indicativo de los 
servicios a distinguir y sus términos son de uso común y necesarios 
para la competencia cuyo uso exclusivo y excluyente no puede ser 
otorgado a nadie en particular y sin que cuente con otro elemento o 
segmento que logre dar origen a un signo susceptible de amparo 
marcario. 
 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 12/01/2026

 
Sección M3: 

Observaciones de Fondo 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

70 

 

1628445 Diego Ignacio Reyes Rodríguez, en representación de Diego 
Ignacio Reyes Rodríguez y Eduardo Antonio Reyes Corvalán 

Mixta Clínica Biomimética y Rehabilitación Integral 
REVITAL 

CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N° 1438252. CLINICA 
REDVITAL. Asesoramiento en materia de salud; asesoramiento en salud 
pública; asesoramiento sobre la salud; asesoramiento sobre la salud en 
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el trabajo; consultoría en materia de salud; consultoría en materia de 
servicios de salud; consultoría médica en materia de salud; consultoría 
sobre salud mental y bienestar; estudios de evaluación de la salud; 
estudios de evaluación de riesgos en materia de salud; estudios de 
evaluación de riesgos para la salud; estudios sobre valoración de la 
salud; evaluación de riegos para la salud; puesta a disposición de 
instalaciones de rehabilitación de la salud mental; servicios de 
asesoramiento de salud pública para viajeros internacionales; servicios 
de asesoramiento médico de salud pública para viajeros internacionales; 
servicios de bienestar en cuanto asesoramiento en salud y nutrición; 
servicios de centros de salud; servicios de centros de salud [servicios 
médicos]; servicios de centros de salud en cuanto servicios médicos; 
servicios de chequeo de salud mental; servicios de clínicas de salud; 
servicios de consultas relacionadas con el cuidado de la salud; servicios 
de consultoría en materia de asistencia médica prestados por médicos y 
otros profesionales de la salud; servicios de consultoría en salud; 
servicios de consultoría terapéutica y de rehabilitación en el ámbito de la 
salud y la seguridad en el trabajo; servicios de control de la salud mental; 
servicios de cuidado de la salud; servicios de cuidado de la salud 
ofrecidos a través de proveedores de cuidado de la salud en base a 
contratos; servicios de evaluación de la personalidad (servicios de salud 
mental); servicios de evaluación de la salud; servicios de evaluación de 
riegos para la salud; servicios de examen de salud mental; servicios de 
exploración de la salud; servicios de exploración de la salud mental; 
servicios de exámenes de salud en el ámbito de la apnea del sueño; 
servicios de información en materia de servicios de salud; servicios de 
información medica, a saber, información para pacientes y profesionales 
de la salud relacionada con condiciones médicas, tratamientos y 
productos farmacéuticos; servicios de orientación en salud pública; 
servicios de salud; servicios de salud a domicilio; servicios de salud 
mental; servicios de salud para personas; servicios de salud y de belleza 
para personas; servicios de tratamientos de salud y de belleza; servicios 
médicos de clínicas de salud; servicios terapéuticos y de rehabilitación 
en el ámbito de la salud y la seguridad en el trabajo; suministro de 
información de salud; suministro de informaciones médicas en el ámbito 
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de la salud; suministro de información en materia de salud; suministro de 
información sobre salud; suministro de información sobre salud mental y 
bienestar; suministro de información sobre salud y bienestar; suministro 
de información sobre servicios de salud por medios electrónicos; 
suministro de servicios de salud; suministro de servicios de salud a 
domicilio; provisión de instalaciones de rehabilitación física; puesta a 
disposición de instalaciones de rehabilitación física; rehabilitación física; 
servicios de rehabilitación de lesiones; servicios de terapia ocupacional 
para la rehabilitación física de personas; servicios de terapia ocupacional 
y rehabilitación; asesoramiento médico para personas con discapacidad; 
servicios de asesoramiento y de consultoría de estilo de vida con fines 
médicos; realización de estudios del sueño para diagnósticos o 
tratamientos médicos, clase 44.  
ANTECEDENTE DE RECHAZO SOL.1594610 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos, servicios o establecimientos que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar 
que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de 
aquella amparada por la marca previa fundante de la observación de 
fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o 
finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
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que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1630248 Derek Eduardo Ducassou Matus, en representación de FNIX 
SYSTEMS  SPA 

Mixta Fnix systems CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. 
De ahí que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir 
a error o confusión. 
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4 y 5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H, Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se 
asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas o 
válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N 981594, marca PHOENIX, que 
distingue Servicios de consultoría profesional de la clase 42. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
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que se define por los productos o servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Se debe tomar en consideración que el consumidor en general observará 
las marcas en forma separada, y no simultánea, lo que permitirá conocer 
a través de la impresión o imagen dejada por la una, si esta recuerda la 
imagen de otra 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1630394 Sergio Reimundo Clark Erazo Mixta CCC CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. 
De ahí que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir 
a error o confusión. 
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4 y 5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H, Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se 
asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas o 
válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N 1208381, marca CCC CENTRO 
DE ESTUDIOS, que distingue Servicios de educación; esparcimiento; 
organización de actividades deportivas y culturales; en especial para 
servicios relativos a enseñanza, formación y educación, ya sea en 
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persona o a distancia. Servicios de enseñanza por correspondencia. 
Servicios de edición. Montaje de programas de radio y televisión. 
Producción de vídeos educativos, de la clase 41. Registro N 1254873, 
marca CCC CORPORACIÓN DEL CONOCIMIENTO DE LA CEGUERA, 
que distingue servicios de entretenimiento; organización de actividades 
deportivas y culturales de la clase 41. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Se debe tomar en consideración que el consumidor en general observará 
las marcas en forma separada, y no simultánea, lo que permitirá conocer 
a través de la impresión o imagen dejada por la una, si esta recuerda la 
imagen de otra 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
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aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 12/01/2026

 
Sección M3: 

Observaciones de Fondo 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

79 

 

1632717 Álvaro Xavier Fernández Rojas, en representación de 
Everich And Tomic Housewares Co., Ltd. 

Mixta bottle bottle CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido 
el plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.   
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en las siguientes prohibiciones de registro, que podría 
dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra E), “Las expresiones o signos empleados para indicar 
el género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, destinación, 
peso, valor o cualidad de los productos o servicios; las que sean de uso 
general en el comercio para designar cierta clase de productos o 
servicios y las que no presenten carácter distintivo o describan los 
productos o servicios a que deban aplicarse.”. 
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Artículo 20, letra F). No podrán registrarse como marcas las que se 
presten para inducir a error o engaño respecto de la procedencia, 
cualidad o género de los productos o servicios, comprendidas aquellas 
pertenecientes a distintas clases cuyas coberturas tengan relación o 
indiquen una conexión de los respectivos productos o servicios. 
El signo pedido resulta irregistrable por tratarse de un conjunto 
descriptivo, indicativo, carente de distintividad e inductivo a error. En 
efecto, " bottle bottle" se traduce como “botella botella” que se define 
por la RAE como “Recipiente de cristal, vidrio, plástico u otro material, 
con el cuello estrecho, que sirve para contener líquidos”, lo que informa 
derechamente al público consumidor acerca del género de los 
productos a proteger, induciendo al mismo tiempo a error en relación a 
los mismos que son se traten de botellas. A mayor abundamiento el 
signo pedido carece de elementos bastantes capaces de identificarlo de 
manera univoca y determinada con un único origen empresarial, toda 
vez que se forma a partir de términos de uso común careciendo de 
alguna tipología especial capaz de distinguirlo de otros en el sector 
pertinente del mercado, sin que la inclusión del elemento figurativo 
central al signo pedido consistente en un pan resulte suficiente para 
desvirtuar al aplicación de las prohibiciones de registro observadas, 
circunstancias todas que obstan a que se conceda en forma exclusiva y 
excluyente a alguien en particular. 
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1632746 José Alamiro Espinoza Olguín, en representación de 
INDUSTRIA MISSIATO DE BEBIDAS LTDA 

Mixta Cachaca jamel CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. 
De ahí que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir 
que cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión. 
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4 y 5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra F). No podrán registrarse como marcas las que se 
presten para inducir a error respecto de la procedencia, cualidad o 
género de los productos o servicios, comprendidas aquellas 
pertenecientes a distintas clases cuyas coberturas tengan relación o 
indiquen una conexión de los respectivos bienes o servicios. 
En efecto, el signo pedido incorpora la expresión CACHACA en 
circunstancias que se solicitan productos diferentes, por lo que el signo 
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resulta inductivo a error respecto de los productos que no correspondan 
a cachaca y productos relacionados a cachaca. 
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1632845 Diego Agustín Aburto Lobos, en representación de Francisco 
Ignacio Loyola Díaz 

Mixta EntreGo Express CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido 
el plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.   
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra e), “No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso, valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar 
cierta clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter 
distintivo o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.”. 
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El conjunto pedido resulta descriptivo y carente de distintividad. En 
efecto, ENTREGO EXPRESS, en que entrego, conjugación del verbo 
entregar, que es dar algo a alguien, o hacer que pase a tenerlo, y 
Express, que significa que se hace o se produce a gran velocidad o en 
muy poco tiempo, lo cual informa, designa y señala directamente al 
público consumidor aquello sobre lo que versará el pretendido ámbito 
de protección. A lo que debe agregarse que el signo se encuentra 
construido en base a términos de uso común, y por no ser susceptible 
de distinguir en el mercado un único origen empresarial no corresponde 
concesiones de uso exclusivo ni excluyente a nadie en particular, 
circunstancias todas que obstan al otorgamiento de un registro de 
marca comercial. 
 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 12/01/2026

 
Sección M3: 

Observaciones de Fondo 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

85 

 

1633579 Poleth Rocío Alarcón Adriazola, en representación de 
SOCIEDAD COMERCIAL E INVERSIONES EL TRIBUNAL 
LIMITADA 

Mixta El Tribunal, café de especialidad Artículo 20, letra F). No podrán registrarse como marcas las que se 
presten para inducir a error o engaño respecto de la procedencia, 
cualidad o género de los productos o servicios, comprendidas aquellas 
pertenecientes a distintas clases cuyas coberturas tengan relación o 
indiquen una conexión de los respectivos productos o servicios. 
Un signo que induzca a error o confusión será incompatible con la función 
distintiva e informativa que debe tener una marca en el comercio. En este 
sentido, de la definición de una marca, se precisa que ésta debe 
proporcionar información certera acerca del origen empresarial de los 
productos o servicios que distingue, así como sobre el género y la 
existencia de una cualidad relativamente constante de ellos. Este doble 
efecto distintivo de origen empresarial e informativo de características 
constantes es lo que genera la transparencia en el mercado. En 
consecuencia, lo que trata dicha causal, es de evitar que existan como 
marcas registradas, signos engañosos que provoquen un riesgo de error 
en los consumidores respecto de la verdadera procedencia, cualidad, 
género u otras características  de los productos que consumirán o de los 
servicios que demandarán, ya que en caso contrario, lejos de contribuir 
a la transparencia del mercado, provocarán equivocaciones y 
desorientaciones entre los consumidores, que es precisamente lo que la 
legislación marcaria pretende evitar. 
Son marcas engañosas o inductivas a error, en general, aquellas que se 
alejan de la realidad en cuanto a la descripción de la verdadera 
característica, composición, cualidad, naturaleza y/o procedencia de la 
cobertura a amparar, esto es, del ámbito de protección que se pretende 
para la marca pedida, que está determinado por los productos o los 
servicios que se pretenden distinguir en el mercado. 
Que, conforme lo señalado preferentemente, al observar la marca pedida 
puede advertirse que al incluir el elemento CAFÉ DE ESPECIALIDAD, 
provocará todo tipo de errores y confusiones en el público consumidor, 
respecto la verdadera naturaleza de los productos solicitados en la clase 
30 y de los productos objeto de los servicios solicitados en la clase 35 
que no correspondan a café o estén relacionados con café. 
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Que, atendido lo expuesto precedentemente, la marca pedida incurre en 
la prohibición de registro contemplada en el artículo 20 letra F) de la Ley 
19.039, puesto que induce a error o confusión en el público consumidor. 
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1633883 Ana Mireya Francisca Heuser Trujillo, en representación de 
Importadora Reitsport SPA 

Mixta Reitsport CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido 
el plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.   
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra e), “No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso, valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar 
cierta clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter 
distintivo o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.”. 
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El signo pedido resulta descriptivo de los productos solicitados y carente 
de distintividad. En efecto, al consistir la marca en REITSPORT, que se 
traduce del alemán como Deporte Ecuestre, el cual consiste 
en competiciones y actividades que involucran caballos y jinetes. De 
manera que se esta describiendo la finalidad de los productos 
solicitados. A lo que debe agregarse que el signo se encuentra 
construido en base a términos de uso común, y por no ser susceptible 
de distinguir en el mercado un único origen empresarial no corresponde 
concesiones de uso exclusivo ni excluyente a nadie en particular, 
circunstancias todas que obstan al otorgamiento de un registro de 
marca comercial. 
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1634101 Enrique Ubilla Santa Cruz Denominativa En Familia CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro N° 0938259. PF 
TRADICION DE FAMILIA EN FAMILIA. Para ser usada en carnes, 
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pescado, carne de ave y carne de caza; extractos de carne; frutas y 
legumbres en conserva, secas y cocidas; jaleas; mermeladas, 
compotas; huevos, leche y productos lácteos; aceites y grasas 
comestibles; especialmente cecinas y embutidos, clase 29. Registro 
N° 1268300. MI FAMILIA. Frutas en conserva; Frutas secas; Frutas, 
verduras, hortalizas y legumbres cocinadas; Frutas, verduras, hortalizas 
y legumbres deshidratadas; Frutas, verduras, hortalizas y legumbres en 
conserva; Frutas, verduras, hortalizas y legumbres enlatadas; Frutas, 
verduras, hortalizas y legumbres preparadas; frutos secos 
aromatizados; frutos secos confitados; Frutos secos preparados; Frutos 
secos tostados; semillas preparadas, clase 29.  
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos, servicios o establecimientos 
que se pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
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Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1634106 Stefanie Vanessa Altamirano Vera, en representación de 
CENTRO DE CAPACITACIÓN TÉCNICA INNOVA LIMITADA 

Mixta CENTRO DE CAPACITACIÓN TÉCNICA INNOVA 
C.C.T. INNOVA 

CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro N° 1446829. INNOVA+. 
Academias [educación]; acreditación [certificación] de logros educativos; 
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alquiler de grabaciones sonoras; análisis de puntuaciones de tests y 
datos educativos para terceros; bibliotecas de referencia de 
publicaciones y registros documentales; coaching [formación]; cursos 
por correspondencia; enseñanza por correspondencia; desarrollo de 
programas de intercambio estudiantil internacional; edición de libros y 
revistas; edición electrónica de libros y publicaciones periódicas en 
línea; edición fotográfica; educación; servicios educativos; enseñanza; 
instrucción [enseñanza]; educación preescolar; enseñanza en 
academias; enseñanza en escuelas primarias; enseñanza en escuelas 
secundarias; enseñanza en institutos de educación secundaria; 
enseñanza en universidades o escuelas superiores; explotación de 
instalaciones deportivas; exposiciones de arte; facilitación de cursos de 
instrucción de idiomas; facilitación de gimnasios; facilitación de 
instalaciones para torneos deportivos; facilitación de instalaciones 
recreativas; facilitación de piscinas de natación; formación para 
manipular instrumentos y aparatos científicos para la investigación en 
laboratorios; formación práctica [demostración]; información sobre 
actividades de entretenimiento; investigación educativa; investigación 
pedagógica; jardines infantiles; organización de competiciones 
deportivas; organización de concursos; organización de cursos de 
capacitación en instituciones educativas; organización de eventos 
culturales y artísticos; organización de eventos recreativos; organización 
de exposiciones con fines culturales o educativos; organización de 
seminarios, grupos de trabajo, grupos de estudio y convenciones en el 
campo de la medicina; organización de talleres profesionales y cursos 
de capacitación; organización y dirección de seminarios; organización y 
dirección de simposios; organización y dirección de talleres de 
formación; organización y preparación de exposiciones con fines de 
entretenimiento; orientación profesional [asesoramiento sobre 
educación o formación]; orientación vocacional [asesoramiento sobre 
educación o formación]; orientación vocacional [asesoramiento en 
materia de formación y educación]; préstamo de libros y publicaciones 
periódicas; producción de grabaciones sonoras y de imagen en 
soportes de sonido e imagen; producción de programas de radio y 
televisión; provisión de información sobre educación; provisión de 
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información sobre educación online; publicación de documentos en el 
ámbito de la formación, la ciencia, la legislación pública y los asuntos 
sociales; publicación de libros, revistas, diarios, periódicos, catálogos y 
brochures; publicación de material impreso; publicación de periódicos 
electrónicos accesibles a través de una red informática mundial; 
reportajes fotográficos; servicios culturales, educativos y recreativos de 
galerías de arte; servicios de biblioteca; servicios de bibliotecas en 
línea; servicios de certificación pedagógica en cuanto verificación de 
credenciales académicas de doctores y otros profesionales médicos; 
servicios de enseñanza impartida a través de diplomados; servicios de 
entretenimiento; servicios de entretenimiento en línea, a saber, 
programas de juegos; servicios de exámenes pedagógicos; servicios de 
formación deportiva; servicios de formación en línea; servicios de 
juegos de apuestas en línea; servicios educativos en forma de cursos 
universitarios; servicios educativos para adultos; servicios educativos 
prestados por universidades; servicios educativos relacionados con la 
tecnología de la información; servicios educativos y recreativos; 
suministro de formación y exámenes pedagógicos con fines de 
certificación; suministro de información sobre educación; suministro de 
publicaciones electrónicas en línea no descargables; transferencia de 
conocimientos especializados, clase 41.  
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos, servicios o establecimientos 
que se pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
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relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1634160 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Osvaldo Enrique Colombo Campos 

Denominativa Poker Fusión CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos o servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión. 
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra E) “No son registrables: las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso, valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar 
cierta clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter 
distintivo o describan los productos o servicios a que deban aplicarse”. 
El conjunto pedido es carente de distintividad. En efecto, el signo 
solicitado se compone del conjunto POKER FUSIÓN, también conocido 
como PokerStars Fusion y corresponde a un formato híbrido que 
mezcla del Poker Texas Hold'em y Poker Omaha (de ahí la "fusión"). 
Dicho esto, un consumidor medio no lo percibirá como un signo 
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distintivo, sino como una expresión con sentido, y no a un origen 
empresarial determinado. Al estar el signo construido en base a un 
término de uso común, y por no ser susceptible de distinguir en el 
mercado un único origen empresarial no corresponde concesiones de 
uso exclusivo ni excluyente a nadie en particular, circunstancias todas 
que obstan al otorgamiento de un registro de marca comercial. 
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1634168 Gerardo Javier Iturra Lara, en representación de BIOBELL 
SPA 

Denominativa Ciro 12 El Perfume que hace magia CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos y servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos 
y/o servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales 
ha obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.    
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro 1437434 Marca CIRO 
PARFUMS Protege Perfumes; perfumería y fragancias; perfume; 
mezclas de perfumería; perfumes líquidos; perfumes en forma sólida; 
fragancias y productos de perfumería; fragancias y artículos de 
perfumería; extractos de perfumes; eau de parfum [agua de perfume]; 
aromas para perfumes, de la clase 03; y Registro 1444773 Marca CIRO 
PARFUMS Protege Artículos de perfumería; perfumes; perfumería y 
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fragancias; perfumería para cosméticos; mezclas de perfumería; 
perfumes líquidos; perfumes sólidos; perfumes y colonias; perfumes, 
aguas de colonia y productos para después del afeitado; perfumes, 
incluidos fragancias para el hogar; productos de perfumería; productos 
de perfumería naturales; productos de perfumería sintéticos, de la clase 
03. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible, tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia que posibilite su coexistencia en el 
mercado sin riesgo a error o confusión por parte del consumidor en 
cuanto al origen empresarial de los productos y/o servicios.    
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores.  
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1634170 Susana Margarita Cáceres González, en representación de 
Cáceres y Asociados Ltda. 

Mixta In Circle CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos y servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos 
y/o servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales 
ha obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.    
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro 1201012 Marca CIRCLE 
Protege Educación, esparcimiento, jardín infantil, servicios educativos 
prestados por colegios, de la clase 35; Registro 1249071 Marca THE 
CIRCLE Protege Publicidad; gestión de negocios comerciales; 
administración comercial; trabajos de oficina, de la clase 35. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
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protección, que se define por los productos o servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible, tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia que posibilite su coexistencia en el 
mercado sin riesgo a error o confusión por parte del consumidor en 
cuanto al origen empresarial de los productos y/o servicios.    
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores.  
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1634193 Patricio Marcelo Rojas Figueroa Denominativa filzic CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos y servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.    
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra f). No podrán registrarse como marcas las que se 
presten para inducir a error o engaño respecto de la procedencia, 
cualidad o género de los productos o servicios, comprendidas aquellas 
pertenecientes a distintas clases cuyas coberturas tengan relación o 
indiquen una conexión de los respectivos bienes o servicios. 
Un signo que induzca a error o confusión será incompatible con la 
función distintiva e informativa que debe tener una marca en el 
comercio. En este sentido, de la definición de una marca, se precisa 
que ésta debe proporcionar información certera acerca del origen 
empresarial de los productos o servicios que distingue, así como sobre 
el género y la existencia de una cualidad relativamente constante de 
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ellos. Este doble efecto distintivo de origen empresarial e informativo de 
características constantes es lo que genera la transparencia en el 
mercado. En consecuencia, lo que trata dicha causal, es de evitar que 
existan como marcas registradas, signos engañosos que provoquen un 
riesgo de error en los consumidores respecto de la verdadera 
procedencia, cualidad, género u otras características  de los productos 
que consumirán o los servicios que demandarán, ya que en caso 
contrario, lejos de contribuir a la transparencia del mercado, provocarán 
equivocaciones y desorientaciones entre los consumidores, que es 
precisamente lo que la legislación marcaria pretende evitar. 
Son marcas engañosas o inductivas a error, en general, aquellas que se 
alejan de la realidad en cuanto a la descripción de la verdadera 
característica, composición, cualidad, naturaleza y/o procedencia de la 
cobertura a amparar, esto es, del ámbito de protección que se pretende 
para la marca pedida, que está determinado por los productos o los 
servicios que se pretenden distinguir en el mercado. 
Que, conforme lo señalado preferentemente y al realizar un examen del 
término FILZIC en motores de búsqueda de libre acceso en internet es 
posible apreciar que “Filzic” corresponde al acrónimo de “Feria 
Internacional del Libro Zicosur”, y que corresponde a un evento literario 
que congrega importantes casas editoriales del país y a representantes 
de Latinoamérica, organizado por “Consejo Consultivo Filzic 
Antofagasta”, “Agrupación Literario y Cultural Filzic de Antofagasta –
Chile”, “Corporación Cultural PAR” y “Filzic librería”, de modo que, al ser 
el titular de la solicitud una persona natural incurrirá en todo tipo de 
errores y confusiones en el público respecto del verdadero origen de los 
servicios solicitados. (Antecedente de rechazo anterior solicitud N° 
1598830 mismo solicitante) 
Que, atendido lo expuesto precedentemente, la marca pedida incurre en 
la prohibición de registro contemplada en el artículo 20 letra F) de la Ley 
19.039, puesto que induce a error o confusión en el público consumidor. 
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1634195 SOCIEDAD DE PROFESIONALES FULL MARCAS & 
COMPAÑIA LIMITADA, en representación de SOLUCIONES 
S.O.S. SPA 

Denominativa COMFYMAMA CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos o servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión. 
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra E) “No son registrables: las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso, valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar 
cierta clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter 
distintivo o describan los productos o servicios a que deban aplicarse”. 
El signo pedido resulta descriptivo y carente de distintividad. En efecto, 
la marca solicitada "COMFYMAMA" se refiere principalmente a un estilo 
de ropa cómoda y funcional para la maternidad, que combina prendas 
suaves, holgadas y de alta calidad (como algodones, linos) para 
embarazo y posparto, o a productos específicos para el confort de las 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 12/01/2026

 
Sección M3: 

Observaciones de Fondo 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

106 

 

madres, como bandas de soporte o sets de ropa a juego para mamá y 
bebé, todo enfocado en la libertad de movimiento y el bienestar durante 
esta etapa. Por tanto, se trata de un conjunto descriptivo de los 
productos y servicios solicitados. A lo que debe agregarse que el signo 
se encuentra construido en base a términos de uso común, y por no ser 
susceptible de distinguir en el mercado un único origen empresarial no 
corresponde concesiones de uso exclusivo ni excluyente a nadie en 
particular. Circunstancias todas que obstan al otorgamiento de un 
registro de marca comercial. 
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1634575 Rodrigo Alberto Preter Ruiz Denominativa Barrakawescar VISTOS: 
1.- Que, de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 19, 20 y 22, 
de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido el plazo para deducir 
oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo de la solicitud, 
cuya finalidad es analizar si el signo pedido reúne los requisitos 
necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
 2.- Que, las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 
como signos capaces de distinguir en el mercado productos o servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión. 
3.- Que, la marca solicitada incorpora en su denominación el segmento 
Kawescar, la cual se vincula al pueblo originario Kaweskar o Kawashkar 
por lo que, previo a entrar al examen del cumplimiento de los requisitos 
sustantivos, corresponde dejar expresa constancia de las normas y 
principios que resultan relevantes a la hora de analizar la registrabilidad 
de un término que corresponde a la denominación de un pueblo originario 
en nuestro país, como el mencionado. 
4.- Que, la Constitución Política de Chile dispone en el inciso segundo de 
su artículo 5º, que el ejercicio de la soberanía reconoce como limitación 
el respeto a los derechos esenciales que emanan de la naturaleza 
humana, y que es deber de los órganos del Estado respetar y promover 
tales derechos, garantizados por esta Constitución, así como por los 
tratados internacionales ratificados por Chile y que se encuentren 
vigentes. 
5.- Que, entre los tratados internacionales vigentes en Chile, que 
reconocen derechos culturales a los pueblos originarios indígenas, se 
encuentran los siguientes: 
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(i) La Convención sobre la protección y promoción de la diversidad de las 
expresiones culturales, adoptada en octubre de 2005 por la Conferencia 
General de la Organización de las Naciones Unidas para la Educación, 
la Ciencia y la Cultura, UNESCO, en vigor en Chile desde junio de 2007, 
que establece entre los principios rectores los de igual dignidad y respeto 
de todas las culturas señalando que, la protección y la promoción de la 
diversidad de las expresiones culturales presuponen el reconocimiento 
de la igual dignidad de todas las culturas y el respeto de ellas, 
comprendidas las culturas de las personas pertenecientes a minorías y 
las de los pueblos autóctonos; 
(ii) El Convenio 169, sobre Pueblos Indígenas y Tribales en Países 
Independientes, adoptado con fecha 27 de junio de 1989, fruto de la 
Conferencia General de la Organización Internacional del Trabajo de 
1989, vigente en Chile desde el 15 de diciembre de 2009. 
(iii) Declaración de las Naciones Unidas sobre los Derechos de los 
Pueblos Indígenas, adoptada en Nueva York el 13 de septiembre de 
2007, que reconoce y especifica todos los derechos establecidos en el 
Convenio 169, y en la que los países que adhieren a las Naciones Unidas, 
el artículo 31 de la Declaración establece en su n°1, que los pueblos 
indígenas tienen derecho a mantener, controlar, proteger y desarrollar su 
patrimonio cultural, sus conocimientos tradicionales, sus expresiones 
culturales tradicionales y las manifestaciones de sus ciencias, 
tecnologías y culturas, comprendidos los recursos humanos y genéticos, 
las semillas, las medicinas, el conocimiento de las propiedades de la 
fauna y la flora, las tradiciones orales, las literaturas, los diseños, los 
deportes y juegos tradicionales, y las artes visuales e interpretativas. 
También tienen derecho a mantener, controlar, proteger y desarrollar su 
propiedad intelectual de dicho patrimonio cultural, sus conocimientos 
tradicionales y sus expresiones culturales tradicionales; y en su n°2, 
establece que los Estados adoptarán, conjuntamente con los pueblos 
indígenas, medidas eficaces para reconocer y proteger el ejercicio de 
estos derechos. 
6.- Que, la Ley Indígena N°19253, en sus artículos 8 y 28, que establece 
normas sobre protección, fomento y desarrollo de los indígenas, y crea la 
Corporación Nacional de Desarrollo Indígena, señala que: “El 
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reconocimiento, respeto y protección de las culturas e idiomas indígenas 
contemplará: (f) La promoción de las expresiones artísticas y culturales y 
la protección del patrimonio arquitectónico, arqueológico, cultural e 
histórico indígena.” Adicionalmente, reconoce expresamente a los 
pueblos originarios -dentro de los cuales se encuentra el pueblo 
Alacalufe, nombre que la Ley Indígena, en su artículo 1, le otorga a las 
comunidades Kawesqary su contribución a la formación de la sociedad 
chilena actual, estableciendo que corresponde al Estado el deber de 
promover las culturas indígenas, las que forman parte del patrimonio de 
la Nación chilena. 
Y CONSIDERANDO, ADEMÁS, 
7.- Que, el artículo 3 de la Ley N°19.039 establece como principio general 
la garantía que la protección de los derechos de propiedad industrial que 
en ella se regulan se concederá salvaguardando y respetando tanto el 
patrimonio biológico y genético como los conocimientos tradicionales 
nacionales. Por su parte, el artículo 19 del referido cuerpo legal, señala 
que “bajo la denominación de marca comercial se comprende todo 
signo… capaz de distinguir en el mercado productos…”, elevando a la 
calidad de requisito esencial la distintividad, en asociación a un producto 
o servicio determinado en su circulación en el mercado 
8.- Que, el artículo 20 de la Ley N°19.039 establece una serie de 
causales de irregistrabilidad, y en su literal e) determina la imposibilidad 
de registro de los signos genéricos e indicativos, aquellos de uso común 
en el mercado y de aquellos carentes de distintividad. 
9.- Que, el nombre de un pueblo originario constituye parte del patrimonio 
cultural inmaterial del pueblo de que se trate, patrimonio protegido e 
inalienable conforme dispone la Convención para la salvaguardia del 
patrimonio cultural inmaterial de la UNESCO, incluido el idioma como 
vehículo del patrimonio cultural inmaterial, de modo tal que el nombre 
siempre será vinculado y asociado al pueblo con el cual se identifica esa 
denominación. En consecuencia, con el mérito de lo expuesto, 
disposiciones citadas, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en 
sí mismo, como en relación a las marcas registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, y de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley 19.039, se informa al solicitante 
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que la marca pedida incurre en las siguientes causales de prohibición de 
registro, que podrían dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud 
presentada: 
i) Artículo 20 letra E) Las expresiones o signos empleados para indicar el 
género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, destinación, peso, 
valor o cualidad de los productos o servicios; las que sean de uso general 
en el comercio para designar cierta clase de productos o servicios, y las 
que no presenten carácter distintivo o describan los productos o servicios 
a que deban aplicarse. 
En efecto, el signo pedido “BARRAKAWESCAR” incorpora íntegramente 
la denominación del pueblo indígena Kawesqar, grupo originario del sur 
de Chile y que es una expresión que forma parte del acervo cultural de 
dicho pueblo, conformado por un conjunto de saberes que se han 
integrado a nuestra cultura como conocimiento tradicional que, según ha 
interpretado este Instituto, son un cuerpo vivo de conocimientos que es 
creado, mantenido y transmitido de una generación a otra dentro de una 
comunidad y que forma parte de su identidad cultural. Así las cosas, el 
signo en cuestión no permite al consumidor lograr el reconocimiento de 
su origen empresarial o de negocio particular o específico, puesto que 
siempre se vinculará y asociará al pueblo originario al cual identifica dicha 
denominación careciendo, en consecuencia, de la distintividad necesaria 
para dar cumplimiento a la finalidad principal de la marca comercial cual 
es permitir la correcta asociación de los productos y servicios que el signo 
identifica con el origen mercantil de los mismos. A mayor abundamiento, 
la adición del segmento inicial “BARRA”, el cual describe la naturaleza y 
características de los productos solicitados, los cuales corresponderían a 
un snack concentrado  en forma de barra, resulte suficiente para dotar al 
signo pedido de la distintividad requerida para ser admitida a registro. 
Por lo anterior este Instituto concluye que la marca solicitada infringe lo 
dispuesto en el artículo 3° y las prohibiciones de registro contempladas 
en el artículo 20, letra e) de la Ley N°19.039. 
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1634594 Carmen Rachelly Schneier Ortiz Denominativa Gluten Free Bistro CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19,  20 y  22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.   
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra e),  “No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso, valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar cierta 
clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo 
o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.”. 
El conjunto pedido resulta descriptivo y carente de distintividad. En 
efecto, el signo solicitado se compone de la expresión “GLUTEN FREE 
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BISTRO”, en circunstancias que la expresión “Gluten Free” se traduce al 
español como “Libre de gluten” o “Sin gluten” y “Bistró” es una expresión 
utilizada para referirse a un pequeño restaurante popular de estilo 
francés, por lo que la denominación solicitada describe las características 
y la naturaleza de los servicios solicitados, los cuales corresponderán a 
servicios de preparación de alimentos y bebidas a través de los cuales 
se ofrecerán a los consumidores productos que no tengan gluten. A lo 
que debe agregarse que el signo se encuentra construido en base a 
términos de uso común, y por no ser susceptible de distinguir en el 
mercado un único origen empresarial no corresponde concesiones de 
uso exclusivo ni excluyente a nadie en particular. A mayor abundamiento, 
la circunstancia de que las palabras que componen al signo solicitado se 
encuentren en idioma inglés no desvirtúa el carácter descriptivo o 
indicativo que poseen. Circunstancias todas que obstan al otorgamiento 
de un registro de marca comercial. 
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1634598 Orlando Antonio Zúñiga González Denominativa Control de Pérdidas CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19,  20 y  22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.   
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra e),  “No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso, valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar cierta 
clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo 
o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.”. 
El conjunto pedido resulta descriptivo y carente de distintividad. En 
efecto, el signo solicitado se compone de la expresión “CONTROL DE 
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PERDIDAS”, en circunstancias que dicha expresión es utilizada para 
referirse al conjunto de acciones y sistemas orientados a reducir la 
energía eléctrica perdida entre la generación de la misma y su consumo 
final por parte del consumidor, por lo que la marca solicitada describe la 
naturaleza y características de los productos solicitados, los cuales 
corresponderán a productos que busquen aminorar la pérdida de energía 
eléctrica. A lo que debe agregarse que el signo se encuentra construido 
en base a términos de uso común, y por no ser susceptible de distinguir 
en el mercado un único origen empresarial no corresponde concesiones 
de uso exclusivo ni excluyente a nadie en particular. Circunstancias todas 
que obstan al otorgamiento de un registro de marca comercial. 
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1634599 Carlos Humberto Fuenzalida Cañete Denominativa “Regularízate: Tu terreno, tu derecho, tu futuro” CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19,  20 y  22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.   
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra e),  “No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso, valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar cierta 
clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo 
o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.”. 
El conjunto pedido resulta carente de distintividad. En efecto, el signo 
solicitado se compone de la expresión “REGULARÍZATE: TU TERRENO, 
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TU DERECHO, TU FUTURO””, la cual se compone exclusivamente en 
base a términos de uso común, y por no ser susceptible de distinguir en 
el mercado un único origen empresarial no corresponde concesiones de 
uso exclusivo ni excluyente a nadie en particular. Además, estos 
términos, los cuales carecen de distintividad, son susceptibles de ser 
utilizados por distintos actores del mercado que ofrezcan servicios 
similares, a saber, servicios jurídicos. A mayor abundamiento, en virtud 
de la disposición de los elementos que configuran la marca solicitada esta 
puede ser percibida por los consumidores como una frase publicitaria 
más que una marca comercial propiamente tal y por tanto no la asociarán 
con un origen empresarial determinado. Por último la marca pedida 
corresponde a una marca denominativa, de modo que carece de 
elementos figurativos que pudiesen dotar al signo de la distintividad 
necesaria para que sea susceptible de amparo marcario. Circunstancias 
todas que obstan al otorgamiento de un registro de marca comercial. 
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1634606 Jaime Isaac Echegaray Zipper, en representación de 
Servicios Informaticos Jaime Echegaray EIRL 

Denominativa credito mujer CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19,  20 y  22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.   
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra e),  “No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso, valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar cierta 
clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo 
o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.”. 
El conjunto pedido resulta descriptivo, indicativo y carente de 
distintividad. En efecto, el signo solicitado se compone de la expresión 
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“CREDITO MUJER”, en circunstancias que el término “Crédito” 
corresponde al nombre que usualmente recibe un préstamo de dinero 
que se da a una persona con el compromiso de que esta devuelva el 
valor recibido, sumado a un porcentaje de intereses a pagaren un tiempo 
determinado, mientras que “Mujer” corresponde a una persona del sexo 
femenino, por lo que la marca solicitada describe la naturaleza de los 
servicios solicitados los cuales corresponderán a servicios de créditos y 
préstamos, además de indicar su destinación ya que dichos créditos 
estarán dirigidos a mujeres. A lo que debe agregarse que el signo se 
encuentra construido en base a términos de uso común, y por no ser 
susceptible de distinguir en el mercado un único origen empresarial no 
corresponde concesiones de uso exclusivo ni excluyente a nadie en 
particular. Circunstancias todas que obstan al otorgamiento de un registro 
de marca comercial. 
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1634689 Paulina Nazar Massuh, en representación de Fernando Ivan 
Gaudin 

Mixta Isabella Pizzas Ricas CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro 1481607. ISABELLA PLAZA 
ÑUÑOA. Prestación de servicios de restaurante. Clase 43.    
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Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos, servicios o establecimientos que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar 
que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de 
aquella amparada por la marca previa fundante de la observación de 
fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o 
finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1634709 Martín Andrés Videla Ramírez Mixta forma. FOR CREATIVE PEOPLE CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N°1175845. FORMA. Soquetes; 
anoraks; guantes para ciclistas; botas para motociclistas; chalecos; 
guantes de vestir; sombreros y adornos para la cabeza, a saber, 
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sombreros y gorras; chaquetas y calcetines; calcetines largos; guantes 
para motociclistas; chaquetas para motociclistas; trajes de lluvia para 
motociclistas; botas para motociclistas; bufandas; chales; botas para 
tablas de nieve (snowboarding); guantes para tablas de nieve 
(snowboarding); chaquetas para tablas de nieve (snowboarding); 
pantalones para tablas de nieve (snowboarding); camisetas. Clase 25. 
Registro n° 1208758. EN FORMA.    Agencias de exportación e 
importación; agentes de publicidad; alquiler de espacios publicitarios y 
material publicitario; alquiler de todo tipo de material de publicidad y 
materiales de presentación de marketing; asesoramiento e información 
sobre servicios de clientes y gestión de productos y precios en sitios de 
Internet en relación con compras realizadas a través de Internet; 
búsqueda de patrocinadores; colocación laboral y de personal; 
compilación de información en bases de datos informáticas; consultoría 
de gestión de negocios en relación con la estrategia, la mercadotecnia, 
la producción, el personal y cuestiones de ventas al por menor; 
demostración de productos y servicios por medios electrónicos, también 
aplicable a los servicios de teletienda y tienda en casa; difusión de 
material publicitario [folletos, prospectos, impresos, muestras]; 
facilitación de espacios de publicidad por medios electrónicos y red 
informática mundial; información, compilación de datos y análisis en 
relación a gestión de negocios; marketing; organización de eventos, 
exposiciones, ferias y espectáculos con fines comerciales, promocionales 
y publicitarios; presentación de productos en cualquier medio de 
comunicación para su venta al por menor; producción de cintas de vídeo, 
discos de vídeo y grabaciones audiovisuales con fines promocionales; 
promoción de productos y servicios para terceros a través de la 
distribución de tarjetas de descuento; publicidad; publicidad y promoción 
de ventas en relación con productos y servicios, ofrecidos y pedidos a 
través de telecomunicaciones o medios electrónicos; realización, 
preparación y organización de espectáculos y ferias comerciales con 
fines comerciales y publicitarios; relaciones públicas; representación de 
artistas del espectáculo; servicios de demostración de productos en 
escaparates por modelos en vivo; servicios de modelos para publicidad 
o promoción de ventas; servicios de promoción de ventas; suministro de 
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espacios de venta en línea para vendedores y compradores de productos 
y servicios; ventas de demostración para terceros. Clase 35.   
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos, servicios o establecimientos que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar 
que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de 
aquella amparada por la marca previa fundante de la observación de 
fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o 
finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1634715 Marcia Daniella Valenzuela Poblete Denominativa CLINICA DEL ALCOHOLISMO CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19, 20 y 22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.   
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en las siguientes prohibiciones de registro, que podría dar 
lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra E), No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso, valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar cierta 
clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo 
o describan los productos o servicios a que deban aplicarse. 
El signo pedido resulta irregistrable por tratarse de un conjunto 
descriptivo y carente de distintividad e inductivo a error. En efecto, el 
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signo se estructura en base a los elementos CLÍNICA, DEL y 
ALCOHOLISMO. El primero de ellos indicativo del establecimiento 
sanitario, que puede ser privado o público, donde se ofrecen servicios 
médicos para el diagnóstico y tratamiento de enfermedades y otras 
condiciones, abarcando desde la atención primaria hasta especialidades 
específicas. El segundo contracción de la preposición de y el de uso libre 
en una multiplicidad de combinaciones en la generalidad del comercio. El 
último que describe la enfermedad ocasionada por el abuso de bebidas 
alcohólicas, que puede ser aguda, como la embriaguez, o crónica. De 
esta esta manera el signo pedido indica, señala e informa directamente 
al público consumidor acerca de una presunta cualidad, condición y/o 
destinación del pretendido ámbito de protección, induciendo al mismo 
tiempo a error en relación al mismo que no reúna dicha cualidad, 
condición y/o destinación. A mayor abundamiento el signo pedido carece 
de elementos bastantes capaces de identificarlo de manera univoca y 
determinada con un único origen empresarial, toda vez que se forma a 
partir de términos de uso común careciendo de alguna tipología especial 
capaz de distinguirlo de otros en el sector pertinente del mercado, 
circunstancias todas que obstan a que se conceda en forma exclusiva y 
excluyente a alguien en particular.  
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1634720 Néstor Javier Fernández Rojas Denominativa MINSEG CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.   
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en las siguientes prohibiciones de registro, que podría dar 
lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra a), “No son registrables los escudos, las banderas u otros 
emblemas, las denominaciones o siglas de cualquier Estado, de las 
organizaciones internacionales y de los servicios públicos estatales.” 
La marca pedida consiste en la abreviatura del Ministerio de Seguridad 
Pública, una entidad gubernamental creada en Chile para centralizar y 
fortalecer las políticas de seguridad ciudadana, orden público y 
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prevención del delito, coordinando a las policías y otras instituciones para 
mejorar la protección de las personas y la lucha contra la criminalidad. 
Artículo 20 letra f). “No podrán registrarse como marcas las que se 
presten para inducir a error o engaño respecto de la procedencia, 
cualidad o género de los productos o servicios, comprendidas aquellas 
pertenecientes a distintas clases cuyas coberturas tengan relación o 
indiquen una conexión de los respectivos productos o servicios.” 
Un signo que induzca a error o confusión será incompatible con la función 
distintiva e informativa que debe tener una marca en el comercio. En este 
sentido, de la definición de una marca, se precisa que ésta debe 
proporcionar información certera acerca del origen empresarial de los 
productos o servicios que distingue, así como sobre el género y la 
existencia de una cualidad relativamente constante de ellos. Este doble 
efecto distintivo de origen empresarial e informativo de características 
constantes es lo que genera la transparencia en el mercado. En 
consecuencia, lo que trata dicha causal, es de evitar que existan como 
marcas registradas, signos engañosos que provoquen un riesgo de error 
en los consumidores respecto de la verdadera procedencia, cualidad, 
género u otras características  de los productos que consumirán o de los 
servicios que demandarán, ya que en caso contrario, lejos de contribuir 
a la transparencia del mercado, provocarán equivocaciones y 
desorientaciones entre los consumidores, que es precisamente lo que la 
legislación marcaria pretende evitar. 
Son marcas engañosas o inductivas a error, en general, aquellas que se 
alejan de la realidad en cuanto a la descripción de la verdadera 
característica, composición, cualidad, naturaleza y/o procedencia de la 
cobertura a amparar, esto es, del ámbito de protección que se pretende 
para la marca pedida, que está determinado por los productos o los 
servicios que se pretenden distinguir en el mercado. 
Que, conforme lo señalado precedentemente, al observar la marca 
pedida puede advertirse que al incluir el elemento MINSEG, provocará 
todo tipo de errores y confusiones en el público consumidor respecto la 
verdadera procedencia por cuanto implica un riesgo de confusión 
provocado por la falta de claridad a la que podrían ser inducidos los 
consumidores al momento de ejercer su opción o preferencia de marca, 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 12/01/2026

 
Sección M3: 

Observaciones de Fondo 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

128 

 

llevándolos a pensar que se trata de las mismas marcas y que poseen 
por tanto un mismo origen empresarial. 
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1634727 Enrique Agustín Dellafiori Morales, en representación de 
Francisca Alejandra Santa María Ortúzar 

Mixta SKINCARE NUA CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación a la  Solicitud 1631074. NÜA. Servicios de 
venta al por menor de ropa;servicios de venta al por menor en 
línea;servicios de venta al por menor en línea de prendas de 
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vestir;servicios de venta minorista de artículos de deporte;servicios de 
venta minorista en relación con bolsos de deporte. Clase 35. Registro 
1158061. NUA. Telares, bordados, pieceras, frazadas, tejidos y 
productos textiles artesanales. Clase 24. Registro 1430181. NUA. 
Cremas de belleza; jabón de belleza; artículos de perfumería; 
desodorantes corporales, (artículos de perfumería); colonias, perfumes y 
cosméticos; cosméticos; lápices cosméticos; leches, geles y aceites para 
el bronceado y para después del sol (cosméticos); productos cosméticos 
para el cuidado de la piel, jabones y detergentes. Clase3. Registro 
1446533. NUA. Productos de limpieza y aseo. Preparación para limpiar 
pulir desengrasar y raspar; jabones perfumería aceites esenciales 
cosméticos y lociones para el cabello. Clase 3. Registro N° 1432941, 
marca ANUA, que distingue Productos de tocador, lociones de limpieza 
facial; productos cosméticos; maquillaje, clase 3. Solicitud 991863083. 
Servicios de tiendas minoristas de productos cosméticos funcionales en 
cuanto preparaciones para el cuidado de la piel; servicios de tiendas de 
venta minorista de maquillaje; servicios de tiendas minoristas de 
preparaciones cosméticas para el cabello y el cuero cabelludo; servicios 
de tiendas minoristas de preparaciones cosméticas para el cuidado del 
cuerpo; servicios de tiendas minoristas de cosméticos. Clase 35. 
Servicios de tiendas minoristas de esponjas; servicios de tiendas 
minoristas de nutracéuticos utilizados como suplementos dietéticos; 
servicios de tiendas minoristas con cepillos de limpieza facial, eléctricos 
y no eléctricos; servicios de tiendas de venta al por menor de utensilios 
cosméticos; servicios de tiendas minoristas de preparaciones químicas 
para la fabricación de cosméticos. Clase 35.   
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos, servicios o establecimientos que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar 
que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de 
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aquella amparada por la marca previa fundante de la observación de 
fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o 
finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1634734 JOHANSSON & LANGLOIS, en representación de ARIZTÍA 
REGISTROS DE MARCAS LIMITADA 

Denominativa Midlegs CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.   
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra e),  “No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso, valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar cierta 
clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo 
o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.” 
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Artículo 20 letra f). “No podrán registrarse como marcas las que se 
presten para inducir a error o engaño respecto de la procedencia, 
cualidad o género de los productos o servicios, comprendidas aquellas 
pertenecientes a distintas clases cuyas coberturas tengan relación o 
indiquen una conexión de los respectivos productos o servicios.” 
El conjunto pedido resulta descriptivo, carente de distintividad  e inductivo 
a error. En efecto, Las "Midlegs" son medias piernas de pollo 
deshuesadas y saborizadas, un producto versátil y práctico para cocinar 
fácilmente al horno, sartén o parrilla. Por lo tanto,   se está describiendo 
que los servicios solicitados en la clase 29, se consistirán en este tipo de 
producto. A lo que debe agregarse que el signo se encuentra construido 
en base a términos de uso común para el segmento del mercado que se 
dedica a la carne de pollo, y por no ser susceptible de distinguir en el 
mercado un único origen empresarial no corresponde concesiones de 
uso exclusivo ni excluyente a nadie en particular. Además la marca 
pedida  no resulta suficiente para dotar al signo de la distintividad 
necesaria para que sea susceptible de amparo marcario. Por 
último,  puede advertirse que al incluir el elemento  Midlegs, provocará 
todo tipo de errores y confusiones en el público consumidor respecto la 
verdadera naturaleza de productos pedidos en la cobertura y que no 
consisten en carne de pollo. Circunstancias todas que obstan al 
otorgamiento de un registro de marca comercial.  
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1634736 Alejandra Ester Olivares Zamora, en representación de 
GRUAS & TRANSPORTES JORCA SPA 

Mixta Gruas Jorca & Transportes SpA CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N°1309576. JORKA. Alquiler de 
camiones y remolques; Alquiler de vehículos de tracción y remolques; 
Corretaje de transporte de carga y transporte; flete [transporte de 
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mercancías]; Información sobre transporte; Manipulación de carga; 
Servicios de alquilado de vehículos; servicios de remolque; Servicios de 
transporte masivo para el público en general; Transportación de 
productos; Transporte terrestre. Clase 39.     
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos, servicios o establecimientos que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar 
que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de 
aquella amparada por la marca previa fundante de la observación de 
fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o 
finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1634738 Pedro Antonio Córdova Vega, en representación de Maspro 
Ecosistemas Spa. 

Denominativa Maspro Ecosistemas Spa. CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N°959800. MASPRO. SERVICIOS 
DE VENTA Y COMERCIALIZACION DE TODA CLASE DE 
PRODUCTOS, AL POR MAYOR Y/O AL DETALLE. SERVICIOS DE 
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IMPORTACION, EXPORTACION Y REPRESENTACION DE TODA 
CLASE DE PRODUCTOS. SERVICIO DE DIFUSION DE PUBLICIDAD 
POR CUALQUIER MEDIO DE TODA CLASE DE PRODUCTOS Y 
SERVICIOS. SERVICIOS DE MERCADEO (MARKETING), 
INCLUYENDO SERVICIOS DE ESTRATEGIAS DE PROMOCION, 
DISTRIBUCION Y PRECIO DE TODA CLASE DE PRODUCTOS Y 
SERVICIOS; ASESORIAS CON RELACION A DICHOS SERVICIOS. 
TELEMARKETING. COMERCIO ELECTRONICO Y SERVICIOS DE 
COMPRA Y VENTA AL PUBLICO DE TODO TIPO DE PRODUCTOS 
POR INTERNET, CORREO O POR MEDIO DE UNA COMUNICACION 
INTERACTIVA DE DATOS, MENSAJES, IMAGENES, TEXTOS Y 
COMBINACIONES DE ESTOS, POR MEDIO COMPUTACIONALES, 
WORLD WIDE WEB Y OTRAS REDES DE BASES DE DATOS. 
SERVICIOS DE PEDIDO POR CORREO QUE COMPRENDE TODA 
CLASE DE PRODUCTOS; OBTENCION DE DESCUENTOS EN 
BENEFICIO DE USUARIOS, EN LA COMPRA DE BIENES Y 
SERVICIOS A COMERCIANTES. SERVICIOS DE VENTA POR 
CATALOGOS. Clase 35.     
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos, servicios o establecimientos que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar 
que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de 
aquella amparada por la marca previa fundante de la observación de 
fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o 
finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
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En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1634747 Luis Ignacio Olmedo Bustos, en representación de A3D Chile 
S.A 

Mixta Femvital CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N°1199775. FEMIVITAL. Vitaminas 
y preparaciones de vitaminas y minerales. Clase 5.   
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Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos, servicios o establecimientos que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar 
que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de 
aquella amparada por la marca previa fundante de la observación de 
fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o 
finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1634749 Luis Gamalier Varela Zabala Denominativa numismatica.cl CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.   
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra e), No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso, valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar cierta 
clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo 
o describan los productos o servicios a que deban aplicarse. 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 12/01/2026

 
Sección M3: 

Observaciones de Fondo 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

142 

 

El signo pedido resulta irregistrable por tratarse de un conjunto 
descriptivo y carente de distintividad. En efecto, el signo se construye en 
base al conjunto “numismática ” y al segmento “.cl”, el primero de ellos 
numismática, conforme a información de fácil acceso en el motor de 
búsqueda Google hace referencia a la disciplina que estudia y colecciona 
monedas, medallas, billetes y fichas, analizando su historia, arte, valor 
cultural y material, sirviendo como una ciencia auxiliar de la arqueología 
para entender civilizaciones pasadas a través de sus medios de pago y 
simbología. Es tanto un campo de estudio académico como una afición 
popular, abarcando desde piezas antiguas de metales preciosos hasta 
papel moneda moderno y tokens, revelando ideas, costumbres y eventos 
históricos. Mientras que el segundo corresponde a un dominio de nivel 
superior de orden geográfico asignado a Chile de uso libre y generalizado 
en el comercio. A mayor abundamiento el signo pedido carece de 
elementos bastantes capaces de identificarlo de manera univoca y 
determinada con un único origen empresarial, toda vez que se forma a 
partir de términos de uso común careciendo de alguna tipología especial 
capaz de distinguirlo de otros en el sector pertinente del 
mercado, circunstancias todas que obstan a que se conceda en forma 
exclusiva y excluyente a alguien en particular. 
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1634752 Az Y Compañía , en representación de WALMART APOLLO, 
LLC 

Denominativa MARTY CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N°1080345. MARTI. Aparatos e 
instrumentos científicos, geodésicos, ópticos, de pesaje, de medición, de 
señalización y de control (inspección), así como aparatos de grabación, 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 12/01/2026

 
Sección M3: 

Observaciones de Fondo 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

144 

 

transmisión, y reproducción de datos, sonido o imágenes, para 
determinar y vigilar cargas, desplazamientos, presiones y tensiones en 
construcciones y para medir y vigilar vertederos, suelos y subsuelos, en 
particular suelos o subsuelos contaminados; aparatos electrónicos de 
control y de mando para construcciones y obras de construcción; 
dispositivos de mando para máquinas e instalaciones de obras de 
construcción, en particular para instalaciones de transporte y 
transportadores, así como para instalaciones de tratamiento de 
materiales; aparatos e instrumentos de conducción, distribución, 
transformación, acumulación, regulación o control de electricidad, 
incluidos cajas de distribución e instalaciones eléctricas para el control de 
obras de construcción; equipos de procesamiento de datos y 
ordenadores, así como sus aparatos periféricos y software, utilizados en 
construcción; redes telefónicas y aparatos periféricos correspondientes, 
en particular para obras de construcción; extintores; dispositivos de 
protección personal contra accidentes para salidas de emergencia; 
instalaciones y dispositivos de localización de personas; equipos de 
procesamiento de datos (hardware) y software (programas informáticos), 
así como aparatos e instrumentos periféricos para control de autorización 
de acceso y de seguridad en edificaciones y otros sitios de acceso 
público, así como en obras de construcción, en particular aparatos de 
identificación de personas. Clase 9. Registro 1126293. MARTI. Servicios 
de diseño y análisis de investigación de proyectos relativos a la 
construcción, planificación y estudios técnicos, consultoría en los ámbitos 
del análisis y realización de programas de construcción en relación con 
proyectos de edificaciones, obras de ingeniería civil, obras subterráneas 
y trabajos de ingeniería; servicios de elaboración de peritajes de 
edificaciones, obras de ingeniería civil y trabajos de ingeniería; servicios 
científicos y tecnológicos, así como servicios de investigación y diseño 
en estos ámbitos; servicios de análisis e investigación industriales; diseño 
y desarrollo de equipos (hardware) y software (programas informáticos), 
así como de ordenadores utilizados en la industria de la construcción. 
Clase 42.    
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
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que se define por los productos, servicios o establecimientos que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar 
que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de 
aquella amparada por la marca previa fundante de la observación de 
fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o 
finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1634777 Rodrigo Antonio Arévalo Langenbach Denominativa Don Leopardo CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N°1450508. LEOPARDS. Poleras; 
polerones. Clase 25.    
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Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos, servicios o establecimientos que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar 
que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de 
aquella amparada por la marca previa fundante de la observación de 
fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o 
finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1634892 José Eduardo Parada Flores Mixta Fermentadores del Bosque CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro N° 1123968. CASAS DEL 
BOSQUE. Café, té, cacao, azúcar, arroz, tapioca, sagú; sucedáneos del 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 12/01/2026

 
Sección M3: 

Observaciones de Fondo 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

149 

 

café; harinas y preparaciones a base de cereales, pan, productos de 
pastelería y de confitería, helados; miel, jarabe de melaza; levadura, 
polvos de hornear; sal, mostaza; vinagre, salsas (condimentos); 
especias; hielo, clase 30.  
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos, servicios o establecimientos 
que se pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1634919 Jarry IP SPA, en representación de Luz Verónica Anguita 
Ortiz 

Mixta GREEN HEART SOLUTIONS CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro N° 1369646. GREEN 
HEART ORGANIC SHOP. Aceites para preparar el cuero; Ácido bórico; 
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Ácido cítrico; Ácidos; Agua desionizada; Agua destilada; Agua pesada; 
Aguas potásicas; Albúmina animal [materia prima]; Alcohol; Alcoholes 
de azúcar para uso industrial; Alumbre; Carbón activo; Celulosa; 
Cetonas; Cloro; Cloruros; Edulcorantes artificiales; Eritritol; Espíritu de 
sal; Flúor; Gelatina para uso industrial; Glicéridos; Glucósidos; Gluten 
para la industria alimentaria; Harina de huesos [fertilizante]; Harina de 
papa para uso industrial; Harina de patata para uso industrial; Harina de 
tapioca para uso industrial; Harinas para uso industrial; Humus; Lactosa 
[materia prima]; Lactosa para la industria alimentaria; Lactosa para uso 
en la manufactura de alimentos; Lactosa para uso industrial; Madera 
para curtir; Papel albuminado; Papel sensible; Pasta de madera; Pasta 
de papel; Plásticos en bruto [materia prima]; Plásticos en bruto en forma 
de polvo, líquido o pasta; Plásticos en bruto en todas sus formas; 
Plastificantes; Plastificantes para plásticos; Productos para ablandar el 
agua; Proteína [materia prima]; Proteínas para la industria alimentaria; 
Proteínas para ser utilizadas en la fabricación de complementos 
alimenticios; Proteínas para ser utilizadas en la fabricación de 
suplementos alimenticios; Proteínas para ser utilizadas en procesos de 
fabricación; Pulpa de madera; Pulpa de papel reciclado; Sacarina; Sal 
de acedera; Sal en bruto; Sales de iodo; Salsa para preparar tabaco; 
Salvado de arroz [abono para tierras], clase 1.  
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos, servicios o establecimientos 
que se pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
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relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1634928 Iván Alejandro Navarrete Coloma Mixta DELICIAS CREPES CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro N° 951349. 
DELICIAS. Servicios de bar, restaurante, fuente de soda, clase 43.  
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Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos, servicios o establecimientos 
que se pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1624149 Jorge Luis  Pino  Zúñiga, en representación de Carlos Andrés 
Arriagada Sepúlveda 

Denominativa Dísonos Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 16 de octubre de 2025 una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra f) de la ley N°19.039. La marca solicitada   podría prestarse 
para inducir a error o confusión, respecto al origen de los servicios 
solicitados. 
Que, con fecha 21 de noviembre de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que el riesgo de error y engaño no es 
real ni significativo, que el signo pedido es arbitrario. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
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productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, para determinar la prohibición de registro aludida precedentemente 
este Instituto ha apreciado los antecedentes de la causa, conforme el 
método de análisis que a continuación se desarrolla. 
Que como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20, letra f) dispone que no podrán registrarse como marcas: 
“Las que se presten para inducir a error o engaño respecto de la 
procedencia, cualidad o género de los productos o servicios, 
comprendidas aquellas pertenecientes a distintas clases cuyas 
coberturas tengan relación o indiquen una conexión de los respectivos 
productos o servicios”. 
Que un signo induzca a error o confusión será incompatible con la función 
distintiva e informativa que debe tener una marca en el comercio. En este 
sentido, de la definición de una marca, se precisa que ésta debe 
proporcionar información certera acerca del origen empresarial de los 
productos, servicios o establecimientos que distingue, así como sobre el 
género y la existencia de una cualidad relativamente constante de ellos. 
Este doble efecto distintivo de origen empresarial e informativo de 
características constantes es lo que genera la transparencia en el 
mercado. En consecuencia, lo que trata dicha causal, es de evitar que 
existan como marcas registradas, signos engañosos que provoquen un 
riesgo de error en los consumidores respecto de la verdadera 
procedencia, cualidad, género u otras características  de los productos 
que consumirán, los servicios que demandarán o lo establecimientos a 
los cuales tendrán acceso, ya que en caso contrario, lejos de contribuir a 
la transparencia del mercado, provocarán equivocaciones y 
desorientaciones entre los consumidores, que es precisamente lo que la 
legislación marcaria pretende evitar. 
Que se consideran marcas engañosas o inductivas a error, en general, 
aquellas que se alejan de la realidad en cuanto a la descripción de la 
verdadera característica, composición, cualidad, naturaleza y/o 
procedencia de la cobertura a amparar, esto es, del ámbito de protección 
que se pretende para la marca pedida, que está determinado por los 
productos o los servicios que se pretenden distinguir en el mercado. 
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Que corresponde reconsiderar la observación de fondo formulada en 
autos, fundada en la infracción de los artículos 19 y 20 letra F) de la Ley 
N° 19.039, toda vez que, efectuado un nuevo análisis, se ha podido 
constatar que no existen antecedentes suficientes de que el signo 
solicitado “Dísonos”, como conjunto, posee, en este caso en particular, 
una estructura que pueda prestarse para inducir a errores y confusiones 
en el público consumidor respecto a la verdadera procedencia y/u origen 
de los servicios pedidos en clase 41. A mayor abundamiento, al 
efectuarse nuevas búsquedas en el motor de búsqueda de google, no 
existe información suficiente que vincule el signo pedido con el nombre 
de una banda de rock mexicana. 
Resuelvo: Se reconsidera la observación de fondo formulada en autos 
fundada en la prohibición de registro del artículo 20 letra F) en relación al 
artículo 19 de la Ley 19.039 y se concede la solicitud de registro. 
 

1624845 Lucas Bosch Messina, en representación de Inmobiliaria FIS 
Spa 

Mixta Fit In Six  

1625779 Moises Hernan Castro Toro, en representación de 
JIANGLING MOTORS CO., LTD. 

Mixta JMC  

1625780 Moises Hernan Castro Toro, en representación de Li Congxin Denominativa NESO  

1625830 Estudio Transglobo Propiedad Intelectual Ltda., en 
representación de ZITRO LABORATORY S.L.U. 

Mixta RAINBOW BIRDS  

1626210 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de 
HERNÁNDEZ CASTRO SPA 

Mixta FIG MED FIGURAS PARA EDUCAR Con protección al conjunto y sin protección a los términos "FIGURAS 
PARA EDUCAR" individualmente considerados de conformidad a lo 
previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039 
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1627156 Az Y Compañía , en representación de GNL Quintero S.A. Denominativa Tank by GNLQ Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha  03/12/25 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 y 20 letra h) inciso 1° de 
la ley N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza 
gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, respecto 
al Registro N 1316843, marca MEGA TANK, que distingue Publicaciones 
impresas; papel, cartón; productos de imprenta; material de 
encuadernación; fotografías [impresas]; artículos de papelería; adhesivos 
(pegamentos) de papelería o para uso doméstico; material de dibujo, 
materiales para modelar; pinceles; máquinas de escribir y artículos de 
oficina (excepto muebles); material de instrucción o material didáctico 
(excepto aparatos); hojas, películas y bolsas de materias plásticas para 
embalar y empaquetar; caracteres de imprenta; clichés de imprenta de la 
clase 16. Registro N 1316840, marca MEGA TANK, que distingue 
Publicaciones impresas; papel, cartón; productos de imprenta; material 
de encuadernación; fotografías [impresas]; artículos de papelería; 
adhesivos (pegamentos) de papelería o para uso doméstico; material de 
dibujo, materiales para modelar; pinceles; máquinas de escribir y 
artículos de oficina (excepto muebles); material de instrucción o material 
didáctico (excepto aparatos); hojas, películas y bolsas de materias 
plásticas para embalar y empaquetar; caracteres de imprenta; clichés de 
imprenta de la clase 16.  
Que, con fecha  30/12/25 el solicitante contestó la observación de fondo 
señalando que la marca pedida corresponde a un signo que cuenta con 
un amplio reconocimiento entre los consumidores y con gran fama y 
notoriedad en el mercado nacional. Así es como debido a su amplia 
presencia en el mercado, es evidente que el consumidor asocia de 
manera clara las marcas de mi representada con los productos que esta 
distingue. Así, no existirá error ni confusión por parte de los 
consumidores, ya que las marcas de mi mandante son conocidas a nivel 
mundial.   
Que cuenta con múltiples registros de su familia de marcas TANK a nivel 
nacional. 
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Que existe una  coexistencia pacífica en Chile de diversas marcas 
registradas en la Clase 16, pertenecientes a distintos titulares y que 
presentan entre sí semejanzas de la misma naturaleza que la objetada 
en autos. 
Que las marcas son gráfica y fonéticamente distintas.  
Que, en consideración a las causales de irregistrabilidad  contenidas en 
la observación de fondo este Instituto  ha centrado su análisis en 
determinar si concurren o no, copulativamente en la especie, los hechos 
que constituyen las causales de irregistrabilidad formuladas. 
Que de un nuevo examen de los antecedentes y de la contestación 
realizada, se constata que no se configuran  los supuestos de la causal 
en relación a los productos solicitados, debido a las diferencias  gráficas 
y fonéticas que presentan las maracs en conflicto, y por tanto, se 
reconsidera observación de fondo. 
 

1627297 Yamur Alexander Aliquintui Rodríguez Denominativa MuukiLab  

1627408 Bryan Michael Kernitsky Barnatan, en representación de 
Implus Footcare LLC 

Denominativa SOF SOLE  

1627651 Flores Acevedo Abogados SpA, en representación de 
Guillermo Alejandro Vidal Rudloff 

Mixta Rudloff  

1627685 Marion Consuelo Ortiz Patiño, en representación de Paz 
Daniela Muñoz Sepúlveda 

Mixta Casa Pazzífica  

1628165 Camila Alejandra Muñoz Delaporte Mixta MAQUILLÍSIMA  

1628365 José Tomás Jesús Leyton Amaya, en representación de 
Valentina Silvana Gattoni Guarache 

Mixta Mitton Safety Con protección al conjunto y sin protección al término "Safety" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039 
 

1628620 Jesus Anibal Jugo Dorante, en representación de ACADEMIA 
DE AJEDREZ J.A.J.D. SPA 

Mixta Jugadas Estrátegicas Academia de Ajedrez Con protección al conjunto y sin protección a los términos "Academia de 
Ajedrez" individualmente considerados de conformidad a lo previsto en 
el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039 
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1628758 Cynthia Paz Torres Poblete, en representación de 
SOCIEDAD COMERCIAL TORRES HERMANOS SPA 

Mixta PERFUMES By. R DE LA TORRE Con protección al conjunto, sin protección al término PERFUMES 
individualmente considerado y sin protección a las restantes palabras 
insertas en la etiqueta de conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis 
c) de la Ley 19.039. 
 

1630537 Badilla Davis Limitada, en representación de Yanxia Lei Mixta COLORFUL FOX  

1632403 Felipe Andrés Salinas Montoya, en representación de 
PENSION DEL LAGO SPA 

Mixta HOSTAL CENTRAL Con protección al conjunto y sin protección al término "hostal" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039 

1632819 SARGENT & KRAHN, en representación de GENEVA 
LABORATORIES LIMITED 

Mixta BIO OIL Con protección al conjunto y sin protección a los términos 
denominativos aisladamente considerados. 

1633631 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
PATAGONIC SPA 

Mixta Patagonic  

1633869 IGNACIO MARTINEZ CORNEJO, en representación de 
BENJAMIN MOREIRA 

Mixta Mundolingo Con protección al conjunto y sin protección al resto de los caracteres 
insertos en la etiqueta, de conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis 
c) de la Ley 19.039. 

1633875 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Sergio Antonio Lara Cisternas 

Mixta FEPT Fractal Emotional Process Therapy Con protección al conjunto y sin protección a los términos "Fractal 
Emotional Process Therapy", individualmente considerado, de 
conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039 

1633891 Matías Ignacio Candon Sarmiento, en representación de 
TRICOGROUP LTDA 

Denominativa TRICHOWOMAN / TRICOWOMAN Con protección al conjunto y sin protección al segmento "Woman", 
individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039  
  

1634034 Álvaro Andrés Agurto Geoffroy, en representación de 
Inversiones Barcelona SpA 

Mixta Emporio il Duomo Con protección al conjunto y sin protección al término "Emporio", 
individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039  

1634114 Daniela Paz Espinoza Vidal, en representación de Servicios 
de banquetería, catering y eventos SpA 

Mixta Leuda  

1634150 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Erick Alejandro Figuera Delgado 

Mixta Lift Master  

1634151 David Alejandro Díaz Ahumada, en representación de 
TALACLICK SPA 

Mixta TALACLICK  

1634152 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Torque Austral SpA. 

Denominativa Torque Austral  
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1634154 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Kelvin Emmanuel Morales Herrera 

Denominativa StickCode  

1634155 Francisco Javier González Lobos, en representación de 
FRANC MARKET CAFE LIMITADA 

Denominativa Frango  

1634157 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Lorena Dalia Calquín Castro 

Denominativa Creartispaper  

1634159 Raúl Roberto Chacón Díaz Mixta Studio House  

1634163 Albagli, Zaliasnik & Cía., en representación de Asesorías y 
Rentas Albalin Ltda. 

Mixta MR. GORDON  

1634169 Javier Andrés Vargas Aedo Mixta JM PERFORMANCE Con protección al conjunto y sin protección al término 
"PERFORMANCE" individualmente considerado de conformidad a lo 
previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley N°19.039. 

1634173 Gonzalo Del Solar Celedón, en representación de Pablo 
Ignacio Meneses Lara 

Mixta Dagrillz  

1634175 María Teresa Jiménez Yáñez Denominativa Dulce vuelo  

1634176 Rodrigo Javier Marre Grez, en representación de Empresas 
Biosur SpA 

Mixta BIONUTRICIÓN BIOSUR Con protección al conjunto y sin protección al término "BIONUTRICION" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 

1634178 Ignacio Andrés Pérez Baez Denominativa Vamos de paso  

1634186 Felipe Ignacio Campos Aguilar, en representación de ISRAEL 
GEMMIL ASTORAYME DEL RIO 

Mixta IAAC 1947  

1634189 SILVA ABOGADOS , en representación de Qi, Guangyuan Denominativa Fossibot  

1634190 Nicole Stefanie Parraguez Glausser, en representación de 
Estudio creativo Flama SpA 

Mixta flama medios  

1634192 Pablo César Ovalle Isasmendi Denominativa Agencia Uno Con protección al conjunto y sin protección al término "AGENCIA" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 

1634202 Sebastián Gabriel Orellana Alcázar Mixta Pangiare  

1634206 Jonathan Alex Ojeda Bugueño, en representación de Sergio 
Marcos Santolaya Biondi 

Denominativa CASA CASTILLA  

1634489 JOHANSSON & LANGLOIS, en representación de BEYOND 
THE CLUB ADMINISTRAÇÃO E PARTICIPAÇÕES LTDA. 

Denominativa BEYOND THE CLUB  

1634620 Danaee Munira Esper Tala Denominativa Bio Planner  
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1634648 Andrés Lea-plaza Delaunoy, en representación de 
TELECOMUNICACIONES Y ENERGÍA WIRELESS ENERGY 
(CHILE) LIMITADA 

Denominativa StoreSave  

1634664 Fernando Fernández Tellería, en representación de 
PORSCHE VOLKSWAGEN SERVICIOS FINANCIEROS 
CHILE SPA 

Mixta Car Bank Con protección al conjunto y sin protección a sus elementos compositivos 
individualmente considerados de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039 
 

1634665 Luis Alberto Manson Figueroa, en representación de 
COMERCIALIZADORA HAPPY VERDE LIMITADA 

Mixta Happy Verde Ecotillon  

1634688 María Paulina Méndez Etchepare Denominativa La tostá  

1634690 Jonathan Andrés Morales Ortiz Mixta ABOGADOS AL RESCATE JUSTICIA PARA TI Con protección al conjunto y sin protección al término 
"abogados"  individualmente considerado de conformidad a lo previsto 
en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1634700 Abraham Bahiro Muñoz Guerra Denominativa Los Heraldos del Rey  

1634706 Felipe Elías Garrido Garrido Mixta PARTNER HOUSE PROPIEDADES Con protección al conjunto y sin protección a los términos "PARTNER y 
PROPIEDADES "  y las demás palabras contenidas en las etiquetas 
individualmente considerados de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 

1634712 Angelo Christian Roco Ramírez, en representación de Lazo 
Servicios Profesionales Limitada 

Denominativa Lazo  

1634713 Roberto Hernán Jáuregui Barrera Mixta KJ  

1634714 Cristian Michel Valdés Zúñiga Denominativa mOno por liebre  

1634717 Paola Andrea Concha Consales, en representación de 
Josefa Sofía Hernández Lillo 

Mixta HOPPY  

1634718 Sergio Alejandro Ayala Espinoza Mixta aleanlabs  

1634721 Marcela Paz Torres Arancibia Mixta Trozo de Plata  

1634723 Pablo Alexis Garay Bascuñán Mixta GRADUARTE CHILE Con protección al conjunto y sin protección al término "Chile" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 

1634725 Miño Gestión Asociados Ltda, en representación de 
PANADERIA SAN MIGUEL SPA 

Mixta PANADERIA SAN MIGUEL Con protección al conjunto y sin protección al término "panadería" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 

1634726 ESTUDIO FEDERICO VILLASECA Y CÍA. LTDA., en 
representación de Sergio Edmundo José Amenábar Villaseca 

Denominativa CLEPIA  
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1634729 Benjamín Emilio Camaño Leal Mixta BGriial  

1634732 Joaquín Ignacio Pérez Lara Mixta INGEFRA Con protección al conjunto y sin protección a los demás términos 
contenidos en las etiquetas individualmente considerados de 
conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1634733 Carmen Gloria Escobar Jara, en representación de 
CRUCESFRUT LTDA. 

Mixta CrucesFrut FRESCURA TODO EL AÑO  

1634737 Diego César Meneses Rojas Mixta pet PLANET Con protección al conjunto y sin protección al término "Pet" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039 

1634739 Michael Ariel Burgueño Negrete Mixta ESTUDIOS AQB Con protección al conjunto y sin protección al término 
"estudios"  individualmente considerado de conformidad a lo previsto en 
el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1634743 Jorge Enrique Rebolledo Hernández, en representación de 
AUTOMATIC S.A. 

Mixta AUTOMATIC S.A. LA CASA DEL ASCENSOR Con protección al conjunto y sin protección a los  términos 
"AUTOMATIC y S.A. "  individualmente considerados de conformidad a 
lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1634745 María Soledad Parot Donoso Denominativa distribuidora casaterra Con protección al conjunto y sin protección al término 
"distribuidora"  individualmente considerado de conformidad a lo 
previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1634746 Cristian Patricio Mansilla Ibáñez, en representación de 
INVERSIONES TECNOLOGICAS BRIDGE spa 

Mixta PHIBRAND Con protección al conjunto y sin protección al término 
"brand"  individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el 
artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1634751 José Antonio González Rojas, en representación de Hera 
Materials SpA 

Denominativa Woodpack  

1634756 Álvaro Andrés Agurto Geoffroy, en representación de DIOS 
MIO SOUND SPACE SPA 

Mixta Dios Mío SOUND SPACE Con protección al conjunto y sin protección al término "Sound Space", 
individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 

1634757 Carmen Gloria Escobar Jara, en representación de 
IMPORTADORA EL CASCANUEZ SPA. 

Denominativa PRAMY  

1634758 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en representación de CGL 
Empresas SpA 

Mixta EVOCARE  

1634759 Mauricio Reinaldo Lorca Sau Denominativa MUNDOACEITES Con protección al conjunto y sin protección al término 
"aceites"  individualmente considerado de conformidad a lo previsto en 
el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1634761 Carolina Jose Bracho Andrade Denominativa KITHOME  
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1634762 Eduardo Gonzalo Botto Manríquez, en representación de 
SISTEMA UNICO DE MONITOREO DE SUMARIOS 
ADMINISTRATIVOS SpA 

Denominativa SUMSA  

1634763 Guillermo Max Aránguiz Barrios Mixta AGENCIA GA INCLUSIVA Con protección al conjunto y sin protección a los términos "AGENCIA e 
INCLUSIVA "  individualmente considerado de conformidad a lo previsto 
en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1634765 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en representación de CGL 
Empresas Spa 

Mixta EVOCARE  

1634766 Jorge Walter Hasen Peña Sandoval, en representación de 
Cuerpo de Bomberos de Talcahuano 

Denominativa Campeonato de cueca bomberil damas y 
caballeros del fuego 

Con protección al conjunto y sin protección a los términos "Campeonato 
de cueca bomberil"  individualmente considerado de conformidad a lo 
previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1634767 Fernando Javier Villarroel Moya Mixta SANTIAGO NATIVO  

1634768 Alfonso Ignacio Ortiz Correa, en representación de Playa Sur 
SpA 

Denominativa MiniMakers  

1634769 Estudio Carey Limitada , en representación de María 
Angélica Castro González y Leonor Magdalena Varela Palma 

Denominativa Mi Segundo Tiempo  

1634770 Cristian Abdón Matus Vásquez Denominativa NAV & COM Tronic  

1634771 Carmen Gloria Escobar Jara, en representación de 
IMPORTADORA EL CASCANUEZ SPA. 

Denominativa POMPEYA  

1634772 Sebastián Matías Alberto Hurtado Valdés, en representación 
de Cámara Nacional de Comercio, Servicios y Turismo de 
Chile F.G.N. Turismo de Chile F.G.N. 

Mixta Extorsión Cero  

1634773 Jorge Nicolás Abuyeres Pichara Mixta RIGORER  

1634774 SILVA ABOGADOS , en representación de PENTA 
FINANCIERO S.A. 

Mixta GUOU FINANCE Con protección al conjunto y sin protección al término 
"FINANCE"  individualmente considerado de conformidad a lo previsto 
en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1634775 SILVA ABOGADOS , en representación de PENTA 
FINANCIERO S.A. 

Mixta GUOU FINANCE Con protección al conjunto y sin protección al término "FINANCE" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 

1634776 SILVA ABOGADOS , en representación de PENTA 
FINANCIERO S.A. 

Mixta GUOU FINANCE Con protección al conjunto y sin protección al término "FINANCE" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 

1634779 Vicente Andrés Miranda Vallejos Mixta MutaFit  

1634782 SILVA Y CIA. , en representación de Worldquery SpA Denominativa OSAKA  
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1634783 Az Y Compañía , en representación de Tradeu SpA Mixta BERRY BUSY  

1634784 HERMÉS & PROPIEDAD INTELECTUAL CONSULTORES 
LIMITADA, en representación de CLOS DE SOL SPA 

Denominativa DAGAZ RAYEN DE ITATA Que la marca, en virtud de lo dispuesto en el artículo 19 Bis D de la Ley 
19.039 confiere a su titular el derecho exclusivo y excluyente para 
utilizarla en el tráfico económico, para distinguir la cobertura para la que 
ha sido registrada; sin perjuicio de lo cual el registro de un término 
geográfico como marca comercial no debiera ser obstáculo para que 
terceros puedan seguir utilizándolo para indicar la real procedencia de un 
producto y/o servicio, siempre y cuando ello no sea causa de error o 
confusión respecto de la procedencia empresarial de los referidos 
productos y/o servicios a distinguir. 
 

1634786 Arturo Leonardo Brant Celasso Denominativa Thrive+  

1634787 SILVA Y CIA. , en representación de González Prieto, Manuel 
José 

Denominativa COMERCIALIZADORA EXOFRUT Con protección al conjunto y sin protección al término 
"COMERCIALIZADORA"  individualmente considerado de conformidad 
a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1634789 SILVA Y CIA. , en representación de Worldquery SpA Denominativa OSAKA  

1634858 Paola Andrea Cabezas Zúñiga, en representación de Club 
Social Y Deportivo Colo-colo 

Mixta COLO-COLO  

1634860 Pablo Javier Fuertes Ponce De León Mixta Cafix  

1634862 Paola Andrea Cabezas Zúñiga, en representación de Club 
Social Y Deportivo Colo-colo 

Denominativa QUIEN ES CHILE Con protección al conjunto y sin protección al término "Chile", 
individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039  

1634865 Paola Andrea Cabezas Zúñiga, en representación de Club 
Social Y Deportivo Colo-colo 

Mixta COLO-COLO  

1634867 Paola Andrea Cabezas Zúñiga, en representación de Club 
Social Y Deportivo Colo-colo 

Mixta COLO-COLO  

1634868 Jorge Antonio Ramírez Pinto, en representación de 
BLACKBIRD CAPITAL S.A. 

Mixta BLACKBIRD CAPITAL Con protección al conjunto y sin protección al término "capital" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039 

1634870 Paola Andrea Cabezas Zúñiga, en representación de Club 
Social Y Deportivo Colo-colo 

Mixta COLO-COLO  

1634871 Issa Hiram Shehadeh Pizarro, en representación de 
SOBREDOSIS CHILE SpA 

Mixta sobredosis Somos 100% old school Con protección al conjunto y sin protección al término "School", 
individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039  
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1634879 Paola Andrea Cabezas Zúñiga, en representación de Club 
Social Y Deportivo Colo-colo 

Mixta COLO-COLO  

1634880 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de 
FUNDICION Y MAESTRANZA OMAMET LTDA. 

Denominativa OMAMET CEI  

1634881 Andes IP Abogados Ltda., en representación de Chasing-
Innovation Technology Co., Ltd. 

Mixta CHASING  

1634882 ALESSANDRI & COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de ASPEN GLOBAL INCORPORATED 

Denominativa CARDURAN  

1634883 ALESSANDRI & COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de ASPEN GLOBAL INCORPORATED 

Denominativa NORVAS  

1634884 Paola Andrea Cabezas Zúñiga, en representación de Club 
Social Y Deportivo Colo-colo 

Denominativa ESCUELA DE TALENTOS COLO-COLO Con protección al conjunto y sin protección al término "Escuela de 
talentos", individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en 
el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039  

1634888 Paola Andrea Cabezas Zúñiga, en representación de Club 
Social Y Deportivo Colo-colo 

Mixta COLO-COLO  

1634889 Paulina Nazar Massuh, en representación de SOCIEDAD 
COMERCIAL CAFE CAMPOS LTDA 

Denominativa dulce pols Con protección al conjunto y sin protección al término "Dulce", 
individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039  

1634890 Sebastián Andrés Mora Ramírez Denominativa Remotrek  

1634891 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de 
FUNDICION Y MAESTRANZA OMAMET LTDA. 

Denominativa OMAMET  

1634893 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de 
FUNDICION Y MAESTRANZA OMAMET LTDA. 

Denominativa OMAMET  

1634897 MINO GESTION, en representación de Jorge Andrés Herrera 
Undurraga 

Denominativa THE WOW BENEFITS  

1634898 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de 
FUNDICION Y MAESTRANZA OMAMET LTDA 

Mixta OMAMET  

1634899 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de 
FUNDICION Y MAESTRANZA OMAMET LTDA 

Mixta OMAMET  

1634902 Hernán Alejandro Arancibia De La Cerda Denominativa Farmasalud Con protección al conjunto y sin protección al término "Farma" y 
"Salud", individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el 
artículo 19 bis c) de la Ley 19.039  
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1634904 Pablo Antonio Ponce Cornejo, en representación de 
INVERSIONES TIL TIL LIMITADA 

Mixta OLIVIUMM MARKET Con protección al conjunto y sin protección al término "MARKET", 
individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039  

1634906 INNOVAFIRST GROUP SPA, en representación de Ignacio 
Sebastián Del Villar Griffero 

Mixta TIP Salud en tu hogar Con protección al conjunto y sin protección al término "Salud en tu 
hogar", individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el 
artículo 19 bis c) de la Ley 19.039  

1634907 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de 
FUNDICION Y MAESTRANZA OMAMET LTDA. 

Mixta OMAMET  

1634909 Paulina Nazar Massuh, en representación de Asesorías en 
Informática Zona TI Ltda 

Mixta AIOP  

1634910 Juan Andrés Aguayo De La Rosa, en representación de 
Hielos Lacustre SpA 

Mixta Hielos Lacustre Con protección al conjunto y sin protección al término "Hielos", 
individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039  

1634911 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Natalia Andrea Droguett Miranda y Esteban Alonso 
Parraguez Molina 

Mixta AMOUR APPAREL NEST. Con protección al conjunto y sin protección al término "Apparel", 
individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039  

1634912 José Eduardo Parada Flores Mixta Doña Raquelita  

1634915 Héctor Enrique Ramírez Ponce Denominativa DigiTronika  

1634916 Maribel Antonia Bustamante Toro, en representación de 
MARLIN SPA 

Mixta MARLIN Con protección al conjunto y sin protección al resto de los caracteres 
insertos en la etiqueta, de conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis 
c) de la Ley 19.039. 

1634918 Lizy Allyson Navarro Silva Denominativa Lichicolor  

1634920 Rogers Edward Astete Parraguez, en representación de 
GRUPO BIMBO, S.A.B. DE C.V. 

Denominativa RAPIDITAS PROTEIN+ Con protección al conjunto y sin protección al término "PROTEIN", 
individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039  

1634921 Rogers Edward Astete Parraguez, en representación de 
GRUPO BIMBO, S.A.B. DE C.V. 

Mixta ARTESENCIA  

1634922 Marcelo Alfonso Aravena Pavez Mixta Ruta X  

1634923 Yanina Carmen Yurin Ossandón, en representación de Jorge 
Noé Rivera Aburto 

Mixta EQUIMED  

1634924 Roberto Segundo Cortez López, en representación de 
SOCIEDAD DE PROFESIONALES R.J. AUDITORES 
CONSULTORES LIMITADA 

Mixta R.J. AUDITORES CONSULTORES Con protección al conjunto y sin protección al término "AUDITORES 
CONSULTORES", individualmente considerado, de conformidad a lo 
previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039  



      Estado Diario Subdirección de Marcas 12/01/2026

 
Sección M4: 

Aceptación a Registro 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

168 

 

1634927 Gianitza Solange Acevedo Jofré Denominativa BRAVA PRODUCCIONES Con protección al conjunto y sin protección al término "Producciones", 
individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039  

1634933 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de Arno 
Ricardo Holz Ostvig 

Mixta HOLZ Pastelería Alemana 1982 Hecho con Amor Con protección al conjunto y sin protección a los términos "Pastelería 
Alemana 1982", individualmente considerado, de conformidad a lo 
previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039 

1634935 Clarke, Modet y C° Chile SpA, en representación de José 
Moreno y Cía. Ltda. 

Denominativa CHANTILLY  

1634938 Mario Andrés Jaramillo Bernales Mixta Area Nova  

1634942 Eden Patricia Figueroa Campos Denominativa Escrito Está  

1634943 Carlos Daniel Espinoza Acevedo Denominativa ECOIL  

1634954 Yanina Carmen Yurin Ossandón, en representación de Jorge 
Noé Rivera Aburto 

Mixta EQUIMED  

1634991 Jurgen Juan Carrasco Krumm Mixta Café Carrasco Desde 1965 Con protección al conjunto y sin protección al término "Café" y "Desde 
1965", individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el 
artículo 19 bis c) de la Ley 19.039  
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1480222 Muñoz Jeanneret Álvarez y Cía., en representación de 
Vibroacústica Inspección Ambiental Ltda. 

Mixta VA Vibroacústica Inspección Ambiental Número de Registro: 1485259  

1498079 Moises Hernan Castro Toro, en representación de Lemon Inc. Denominativa FIZZO Número de Registro: 1485260  

1570084 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Manuel Armando Araya Montenegro 

Mixta PsicoEspacios Número de Registro: 1485261  

1570913 Florencia Cox Marchant, en representación de Florencia Cox 
SpA 

Mixta Florencia Cox Número de Registro: 1485262  

1572657 Jarry Ip SpA, en representación de Pronobel S.A. Denominativa MEKANO BY FULTON'S Número de Registro: 1485263  

1573123 Rodrigo Javier Marre Grez, en representación de Universidad 
Técnica Federico Santa María 

Denominativa Prognostics by AC3E Número de Registro: 1485264  

1573126 Rodrigo Javier Marre Grez, en representación de Universidad 
Técnica Federico Santa María 

Denominativa Prognostics by AC3E Número de Registro: 1485265  

1573981 Loreto Patricia Polloni Bustamante, en representación de 
Shanghai M&G Stationery Inc. 

Mixta M&G SHOP Número de Registro: 1485266  

1574037 Muñoz, Jeanneret, Alvarez y Cia., en representación de 
Sociedad de Inversiones y Asesorias Ibañez Limitada 

Denominativa D DEFENSA DEUDORES Número de Registro: 1485267  

1578741 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Jaime Antonio Molina Fernández 

Denominativa Masas y migas Número de Registro: 1485268  

1579265 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Comercial y Mantención Industrial Ingenova Services Ltda. 

Mixta Ingenova Services Número de Registro: 1485269  

1580554 Salvador Ulises Gajardo López Mixta USKAUNO UNIÓN SUDAMERICANA KICK 
BOXING ASOCIADO 

Número de Registro: 1485270  

1586946 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Rebel Factory SpA 

Mixta REBEL FACTORY Número de Registro: 1485271  

1588670 Estudio Federico Villaseca y Cía. Ltda. , en representación 
de Consorcio Tecnológico de Sanidad Acuícola S.A. 

Denominativa Consorcio Aqua Biotechnology Número de Registro: 1485272  

1588671 Estudio Federico Villaseca y Cía. Ltda. , en representación 
de Consorcio Tecnológico de Sanidad Acuícola S.A. 

Mixta Aqua Biotechnology Número de Registro: 1485273  

1589551 Jorge Reinaldo Newman Lahsen, en representación de  
Productora de Eventos Black Oil Productions Limitada 
 

Mixta comic con Número de Registro: 1485274  

1593796 José Miguel Vergara Díaz, en representación de Beauty 
Group SpA 

Mixta GLOW BEAUTY BAR Número de Registro: 1485275  
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1596866 Asesorías y Servicios M&D Limitada, en representación de 
Sociedad de Inversiones e Inmobiliaria Genera SpA. 

Mixta Qllevo Número de Registro: 1485276  

1605596 Miguel Arturo Gallardo Leiva, en representación de 
Inversiones e inmobiliaria GyG limitada 

Mixta Turbo Ice Número de Registro: 1485277  

1609541 Badilla Davis Limitada, en representación de Fernando 
Medina Maseda 

Mixta SAPPHIRA privé Número de Registro: 1485278  

1612051 Cristóbal Porzio , en representación de Plaza S.A. Mixta PLAZAOUTLET Número de Registro: 1485279  

1612227 Badilla Davis Limitada, en representación de Apex Logistics 
International (HK) Limited 

Denominativa Sinpex Número de Registro: 1485280  

1612228 Badilla Davis Limitada, en representación de Apex Logistics 
International (HK) Limited 

Mixta Sinpexlogistics Número de Registro: 1485281  

1613187 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Núcleo Escolar 

Mixta NÚCLEO ESCOLAR Número de Registro: 1485282  

1613193 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Collector Center SpA 

Mixta Collector Center Número de Registro: 1485283  

1613371 Estudio Transglobo Limitada , en representación de 
Indústrias Rossi Eletromecânica Eireli 

Mixta ROSSI Número de Registro: 1485284  

1617393 Alessandri & Compañía Limitada, en representación de  
Becton, Dickinson And Company 
 

Denominativa INCADA Número de Registro: 1485285  

1617940 Beuchat, Barros & Pfenniger , en representación de JYP 
Entertainment Corporation 

Mixta KICKFLIP Número de Registro: 1485286  

1618457 José Miguel Avendaño Pérez, en representación de Rodolfo 
Adrián Riquelme Carrasco 

Mixta Raihuen Demoliciones & Reciclaje Número de Registro: 1485287  

1619795 Francisco Gabriel Ignacio Flores Espinoza, en 
representación de Carlos Alberto De Bortoli 

Mixta PACHAMAMA TEMUCO TU ESTILO DE VIDA Número de Registro: 1485288  

1620044 Manuel José Vial Pérez De Arce, en representación de María 
Bernardita Gálmez Ossa 

Mixta BG Consulting Número de Registro: 1485289  

1621424 Jorge Amador Galloso Vinet, en representación de Comercial 
Deportes Galloso SPA 

Denominativa Deportes Galloso SPA Número de Registro: 1485290  

1622131 María Fernanda Toledo Selman, en representación de Abako 
- Partners Consultores Limitada 

Mixta ABAKO PARTNERS Senior Business Advisors Número de Registro: 1485291  

1622199 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Alexis Javier De Solminihac Serra 

Mixta PINTORES DE ANGELMÓ, Puerto Montt, Chile Número de Registro: 1485292  
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1622208 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Mind Switch Services SpA 

Mixta Mindswitch Número de Registro: 1485293  

1622214 Indira Mahia Navas Figurativa  Número de Registro: 1485294  

1622642 Roberto Antonio Soto Fuentes Denominativa SAMAFRUT TU VEGA Número de Registro: 1485295  

1622706 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de Exclusive 
Designs MC SpA 

Mixta M MERLUCHA Número de Registro: 1485296  

1622724 José Bernardo Carrasco Aravena, en representación de Ca -
Dos Publicidad, Inversiones y Comercializadora SpA 

Denominativa CIRCULO CENTRAL Número de Registro: 1485297  

1622728 Giannina Antonella Dote Cabrera Denominativa Novaser Número de Registro: 1485298  

1622731 María José Torres Olavarría, en representación de 
Inversiones Domisa Chile SpA 

Denominativa DOMISA/Domisa Número de Registro: 1485299  

1622733 Atrium S.A. , en representación de Margarita Alicia 
Hernández Rebolledo 

Mixta AQUA 3 Número de Registro: 1485300  

1622755 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Jacqueline De Las Mercedes Fernández Torti 

Mixta PM Piel Morena Número de Registro: 1485301  

1622764 Nicolás Humberto Pozo Gómez Mixta Capamin Número de Registro: 1485302  

1622805 Susana Margarita Cáceres González, en representación de 
Cáceres y Asociados Ltda. 

Mixta ECIN Encuentro de Comunicación Interna Número de Registro: 1485303  

1622835 Fresia Del Pilar Morales Bernal Denominativa Chechi Boutique Número de Registro: 1485304  

1622841 Valentina Phillips Janssen Mixta Casa Vital Wellness Meets Wisdom Número de Registro: 1485305  

1622855 Badilla Davis Limitada, en representación de Ouro Fino 
Saúde Animal Ltda 

Denominativa Sincrogest Inyectable Número de Registro: 1485306  

1622860 Benjamín Abujatum Jofré Denominativa Transportes La Negra Número de Registro: 1485307  

1622936 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Rosa Solange Barraza Zapata 

Mixta Tita Rosy Número de Registro: 1485308  

1622939 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Mudecor SpA 

Mixta MUDECOR Número de Registro: 1485309  

1623018 Iuris S.A., en representación de Industrial y Comercial Omas 
Limitada 

Mixta O'MATEX Número de Registro: 1485310  

1623085 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Agencia de Turismo Sebastián Andrés Araya Rojas EIRL. 

Denominativa ARAYA ATACAMA Número de Registro: 1485311  

1623088 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
María Daniela Artal Vergara 

Mixta Dbloom Número de Registro: 1485312  
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1623182 Patricio Ariel Astudillo Farías, en representación de Patricio 
Ariel Astudillo Farías, Juan Carlos Fuentes Acuña y Juan Luis 
Astudillo Santana 

Denominativa Apolos Número de Registro: 1485313  

1623259 Héctor Ricardo Contreras Mella Mixta Royal Sulsa Academy Clan Familia Hwa Rang Do Número de Registro: 1485314  

1623264 Mireya Alejandra Bórquez Cancino Mixta EL DUENDECITO DE LA EME Número de Registro: 1485315  

1623526 Jorge Luis Pino Zúñiga, en representación de Mauricio 
Enrique Sánchez Madrid 

Mixta PROGESA Número de Registro: 1485316  

1623908 ABOGADOC SpA, en representación de Campo Stock SpA Mixta WN CHORIZO Número de Registro: 1485317  

1624057 Ricardo Elías Osorio López Denominativa OSORIO & MORALES Gestión Inmobiliaria Número de Registro: 1485318  

1624289 Moises Hernan Castro Toro, en representación de 
Guangdong Mietubl Holding Development Co., Ltd 

Mixta MIETUBL Número de Registro: 1485319  

1624295 Moises Hernan Castro Toro, en representación de  
Guangdong Mietubl Holding Development Co., Ltd 
 

Mixta MIETUBL Número de Registro: 1485320  

1624659 Alessandri & Compañía Limitada, en representación de Feel 
Good and Co. Pty Ltd. 

Denominativa WE ARE FEEL GOOD INC. Número de Registro: 1485321  

1624713 Silva Abogados, en representación de Pan Yiyang Mixta jontex Número de Registro: 1485322  

1625082 Alessandri & Compañía Limitada, en representación de 
Prokart SpA 

Mixta NO PROKART NO EVENT Número de Registro: 1485323  

1625281 Mauro Dellafiori Albala, en representación de Smartfit Escola 
de Ginástica e Dança S.A. 

Mixta AERA PILATES Número de Registro: 1485324  

1625496 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Juan 
Mauricio Fuentes Yáñez 

Mixta FERCON Número de Registro: 1485325  

1625847 Esteban Andrés Sepúlveda Rivas Mixta Moto Ready Número de Registro: 1485326  

1625856 María José Court Planella, en representación de Soc. de 
Inversiones Carsav Limitada 

Mixta CARSAV RE CORREDORA DE REASEGUROS Número de Registro: 1485327  

1625882 E-Marcas SpA 
, en representación de Distribuidora & Importadora Dimarsa 
Limitada 

Mixta HITRACK Número de Registro: 1485328  

1625974 Abmark Sociedad Ltda., en representación de  
Clínica Neo SpA 
 

Denominativa NEOESTHETIC Número de Registro: 1485329  

1625986 Dellafiori Abogados Spa, en representación de Empresas 
Carozzi S.A. 

Mixta CAROZZI ME ENCANTA ! RIZZO CAROZZI Número de Registro: 1485330  
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1625991 Dellafiori Abogados Spa, en representación de Empresas 
Carozzi S.A. 

Mixta CAT LOVER MASTER CAT MIAU SNACK SABOR 
POLLO 

Número de Registro: 1485331  

1625992 Dellafiori Abogados SpA, en representación de Empresas 
Carozzi S.A. 

Mixta CAT LOVER MASTER CAT MIAU SNACK SABOR 
CARNE 

Número de Registro: 1485332  

1625993 Mauro Dellafiori Albala, en representación de Cooperativa de 
Ahorro y Crédito Coopeuch 

Denominativa CREDITO AUTOMOTRIZ VERDE COOPEUCH Número de Registro: 1485333  

1625994 Mauro Dellafiori Albala, en representación de Cooperativa de 
Ahorro y Crédito Coopeuch 

Denominativa CREDITO AUTOMOTRIZ VERDE COOPEUCH Número de Registro: 1485334  

1625995 Mauro Dellafiori Albala, en representación de Cooperativa de 
Ahorro y Crédito Coopeuch 

Denominativa CREDITO AUTOMOTRIZ VERDE COOPEUCH Número de Registro: 1485335  

1625997 Mauro Dellafiori Albala, en representación de Cooperativa de 
Ahorro y Crédito Coopeuch 

Denominativa COOPEUCH PENSIONADOS Número de Registro: 1485336  

1626000 Mauro Dellafiori Albala, en representación de Cooperativa de 
Ahorro y Crédito Coopeuch 

Denominativa CREDITO AUTOMOTRIZ VERDE COOPEUCH Número de Registro: 1485337  

1626001 Mauro Dellafiori Albala, en representación de Cooperativa de 
Ahorro y Crédito Coopeuch 

Denominativa CREDITO AUTOMOTRIZ VERDE COOPEUCH Número de Registro: 1485338  

1626013 Mauro Dellafiori Albala, en representación de Empresas 
Carozzi S.A. 

Mixta CAROZZI ME ENCANTA ! QUINOA PREPARADA 
CAMPESINA 

Número de Registro: 1485339  

1626014 Mauro Dellafiori Albala, en representación de Cooperativa de 
Ahorro y Crédito Coopeuch 

Denominativa COOPEUCH PENSIONADOS Número de Registro: 1485340  

1626017 Mauro Dellafiori Albala, en representación de Cooperativa de 
Ahorro y Crédito Coopeuch 

Denominativa COOPEUCH PENSIONADOS Número de Registro: 1485341  

1626126 David Andrés Zamorano Carrera Denominativa URIMTEC Número de Registro: 1485342  

1626246 Esteban Bernabé Valenzuela Valenzuela Mixta South Carpenter Número de Registro: 1485343  

1626382 Dellafiori Abogados SpA, en representación de Empresas 
Carozzi S.A. 

Mixta VIVO BREAK Número de Registro: 1485344  

1626383 Dellafiori Abogados SpA, en representación de Empresas 
Carozzi S.A. 

Mixta VIVO BREAK Número de Registro: 1485345  

1626583 Catalina Martabit Monsalve Denominativa Flatte Active Número de Registro: 1485346  

1627030 Esteban Segundo Rivero Lagos Mixta TALLERES CARDÁNICA Número de Registro: 1485347  

1627031 Esteban Segundo Rivero Lagos Mixta CARDÁNICA PACÍFICO Número de Registro: 1485348  

1627519 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Taotao 
Zhang 

Mixta BEBÉ LLORANDO Número de Registro: 1485349  

1627636 Jerson Hugo Salinas López Mixta Fock Número de Registro: 1485350  
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1627709 Javier Enrique Kohn Figueroa, en representación de 
Comercial Kalman Limitada 

Mixta LDH LIBRE DE HUMO Número de Registro: 1485351  

1627711 Cristóbal Viñes Crispi, en representación de Villalba S.A. Denominativa Panel Microondulado Villalba Número de Registro: 1485352  

1627718 Jarry Ip SpA, en representación de Salmoss SpA Denominativa HAPS Número de Registro: 1485353  

1627719 Cristóbal Viñes Crispi, en representación de Villalba S.A. Denominativa Panel Arquitectónico Villalba Número de Registro: 1485354  

1627721 Cristóbal Viñes Crispi, en representación de Villalba S.A. Denominativa Concept Wall Matrix Número de Registro: 1485355  

1627724 Cristóbal Viñes Crispi, en representación de Villalba S.A. Denominativa Metal Siding Villalba Número de Registro: 1485356  

1627728 Cristóbal Viñes Crispi, en representación de Villalba S.A. Denominativa Bandeja Perforada Villalba Número de Registro: 1485357  

1627738 Cristóbal Viñes Crispi, en representación de Villalba S.A. Denominativa Creative Wall Cube Número de Registro: 1485358  

1627740 Cristóbal Viñes Crispi, en representación de Villalba S.A. Denominativa Concept Wall Vision Número de Registro: 1485359  

1627745 Cristóbal Viñes Crispi, en representación de Villalba S.A. Denominativa Concept Wall Pulse Número de Registro: 1485360  

1627746 Cristóbal Viñes Crispi, en representación de Villalba S.A. Denominativa Air Brise Número de Registro: 1485361  

1627750  
Estudio Carey Ltda. 
, en representación de Comercios e Industrias Gigante, S.A. 
De C.V. 

Mixta GIGANTE Número de Registro: 1485362  

1627751 Cristóbal Viñes Crispi, en representación de Villalba S.A. Denominativa Creative Wall Cube Perforado Número de Registro: 1485363  

1627992 Cristian Miguel Zambrano Rojas, en representación de 
Servicios Tecnicios Ccs SpA 

Mixta Maestrosya Número de Registro: 1485364  

1628039 Cristóbal Viñes Crispi, en representación de Villalba S.A. Denominativa Brise Venice Número de Registro: 1485365  

1628107 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Concurso 
Nacional de Composiciones Inéditas de Cueca 

Mixta CONCURSO NACIONAL DE COMPOSICIONES 
INÉDITAS DE CUECA SANTA CRUZ CHILE 

Número de Registro: 1485366  

1628209 Mariana Luisa Simian Dejean, en representación de Luis 
Alberto Iván Martínez Donoso 

Denominativa PROTECCION FAMILIAR Número de Registro: 1485367  

1628211 Mariana Luisa Simian Dejean, en representación de Luis 
Alberto Iván Martínez Donoso 

Denominativa MASCOTAS CELESTIALES Número de Registro: 1485368  

1628241 Muñoz Jeanneret Alvarez y Cia., en representación de José 
de Jesús Casillas Murillo 

Denominativa WYANDOTTE Número de Registro: 1485369  

1628252 Ignacio Arturo Zamora Rodríguez Mixta FixGO Número de Registro: 1485370  

1628340 Víctor Hugo Fernández Miranda Mixta Embrujo Felino Número de Registro: 1485371  

1628347 Gerson Manuel Moyano García, en representación de Iglesia 
Cristiana Beula 

Mixta Radio Miel Sabiduría que desciende de lo alto Número de Registro: 1485372  
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1628434 Brenda Paola Vergara Herrera, en representación de Luis 
Alejandro Aravena Chico 

Mixta Traro Número de Registro: 1485373  

1628536 Marisol Alejandra Beytía Auad, en representación de 
Consultora y Centro de Investigación Coredevx SpA 

Mixta coreDevX Número de Registro: 1485374  

1628581 Az Y Compañía , en representación de Juan Mauricio 
Herrera Oberreuter 

Mixta HORNOS FUOCO Número de Registro: 1485375  

1628829 Clarke, Modet y C° Chile SpA, en representación de 
Universidad de la Frontera 

Mixta KEMY Innovación y Salud Número de Registro: 1485376  

1628911 Armate Abogados Limitada, en representación de Luisa 
Pamela Lagos Acuña 

Mixta CLARA NOVIAS CN Número de Registro: 1485377  

1629312 Mariana Luisa Simian Dejean, en representación de Luis 
Alberto Iván Martínez Donoso 

Mixta IVÁN MARTÍNEZ PROTECCIÓN FAMILIAR Número de Registro: 1485378  

1629314 Mariana Luisa Simian Dejean, en representación de Luis 
Alberto Iván Martínez Donoso 

Mixta IVÁN MARTÍNEZ PROTECCIÓN FAMILIAR Número de Registro: 1485379  

1629324 Mariana Luisa Simian Dejean, en representación de Luis 
Alberto Iván Martínez Donoso 

Mixta MASCOTAS CELESTIALES FUNERARIA Número de Registro: 1485380  

1629326 Mariana Luisa Simian Dejean, en representación de Luis 
Alberto Iván Martínez Donoso 

Mixta MASCOTAS CELESTIALES FUNERARIA Número de Registro: 1485381  

1629667 Mauro Dellafiori Albala, en representación de Anna SpA Mixta SILK·AIR beauty Número de Registro: 1485382  

1630005 Javiera Valentina Solar Macuada Denominativa República Independiente de los Gatos Número de Registro: 1485383  

1630062 E-Marcas SpA , en representación de  
Importadora y Exportadora New Step Company Limitada 
 

Denominativa NEW  STEP Número de Registro: 1485384  

1630321 Ivo Frano Bacic Varas Mixta LA REPÚBLICA CHARCUTERA DE DON IVO Número de Registro: 1485385  

1630461 Nibaldo Agustín Sepúlveda Verdugo, en representación de 
Mng (hk) Limited 

Mixta BRAAI MASTER Número de Registro: 1485386  

1630568 Yury Vleidy Rojas Suarez, en representación de Yury Vleidy 
Rojas Suarez y James Darwin Rojas Suarez 

Mixta NEOBEL Número de Registro: 1485387  

1630782 Octavio Tito Sufan Farías Denominativa OVACION Número de Registro: 1485388  

1630987 E-Marcas SpA , en representación de Yang Liu Mixta GLIMMER Número de Registro: 1485389  

1630999 Silva Abogados, en representación de Sociedad de 
Investigación, Desarrollo y Servicios en Biotecnología 
Aplicada BioTECNOS Limitada. 

Mixta SynergiaBIO Número de Registro: 1485390  
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1631001 Silva Abogados, en representación de Sociedad de 
Investigación, Desarrollo y Servicios en Biotecnología 
Aplicada BioTECNOS Limitada 

Mixta SynergiaBIO Número de Registro: 1485391  

1631003 Silva Abogados, en representación de Sociedad de 
Investigación, Desarrollo y Servicios en Biotecnología 
Aplicada BioTECNOS Limitada 

Mixta SynergiaBIO Número de Registro: 1485392  

1631010 Silva Abogados, en representación de Sociedad de 
Investigación, Desarrollo y Servicios en Biotecnología 
Aplicada Biotecnos Limitada 

Mixta SynergiaBIO Número de Registro: 1485393  

1631019 Héctor Julio Loyola Novoa, en representación de Ian Patrick 
Everard Colvill-jones 

Mixta ALTOS DEL LAGO Número de Registro: 1485394  

1631061 Jenny Carolina Baeza Loyola, en representación de Eie 
Jenny Baeza Loyola 

Denominativa Nuestrospeques Número de Registro: 1485395  

1631175 Carlos Telemaco Pineda Muñoz, en representación de 
Comercial la Paloma Limitada 

Denominativa CHAKAY Número de Registro: 1485396  

1631189 Mauricio Alfredo Segovia Rojas, en representación de Call 
Fire Limitada 

Mixta CALL FIRE Número de Registro: 1485397  

1631217 Carlos Telemaco Pineda Muñoz, en representación de 
Comercial la Paloma Limitada. 

Denominativa TREMULEN Número de Registro: 1485398  

1631274 Felipe Andrés Rebolledo Ibacache Denominativa profepipeciencias Número de Registro: 1485399  

1631377 María Fernanda Clement Rodríguez, en representación de 
Lithium SpA 

Denominativa K Factor Número de Registro: 1485400  

1631388 Asesorías Alpha Prima Limitada, en representación de 
Servicios Medicos NUO ltda 

Mixta VIU VIUCLINIC Número de Registro: 1485401  

1631496 Paulina Nazar Massuh, en representación de Edward Fico 
Ochoa Quispe 

Mixta Los arcángeles Número de Registro: 1485402  

1631697 Clarke, Modet y C° Chile SpA, en representación de 
Universidad de Talca 

Mixta SCIENTIA la ciencia en tus manos Número de Registro: 1485403  

1631822 Carlos Telemaco Pineda Muñoz, en representación de 
Comercial la Paloma Limitada 

Mixta COMERCIAL LA PALOMA Número de Registro: 1485404  

1631827 Carlos Telemaco Pineda Muñoz, en representación de 
Comercial la Paloma Limitada 

Denominativa CHOYKE Número de Registro: 1485405  

1631862 Ginette Cecilia Vidal Rojas, en representación de 
Importadora y Exportadora Fulltex Limitada 

Denominativa PEREGRIN Número de Registro: 1485406  
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1631912 Susana Margarita Cáceres González, en representación de 
Cáceres y Asociados Ltda. 

Mixta Sunset Comunicadores Internal Número de Registro: 1485407  

1631970 Carlo Hernán Marsano Cornejo, en representación de Vemdo 
SpA 

Mixta Vemdo Número de Registro: 1485408  

1631971 Asesorías y Servicios M&D Limitada, en representación de 
Inversiones Nulan SpA 

Denominativa BETTER FOR YOU Número de Registro: 1485409  

1631973 Santa Cruz IP Tecnología e Innovación Ltda., en 
representación de Buffer Consultores Limitada 

Denominativa Buffer Consultores Número de Registro: 1485410  

1631984 Asesorías y Servicios M&D Limitada, en representación de 
Inversiones Nulan SpA 

Denominativa COOL SPARKLING VILAY Número de Registro: 1485411  

1631987 Santa Cruz IP Tecnología e Innovación Ltda., en 
representación de Buffer Consultores Limitada 

Denominativa Buffer Consultores Número de Registro: 1485412  

1632289 Soledad Angélica Del Carmen Escrich Castillo, en 
representación de Antonio Mauricio Nocera Torreblanca 

Mixta URBAN MONSTER Número de Registro: 1485413  

1632312 Arturo Bulnes Concha, en representación de Fundación 
Minera Escondida 

Denominativa PROGRAMA ACCIÓN CLIMÁTICA FME Número de Registro: 1485414  

1632321 Santa Cruz IP Tecnología e Innovación Ltda., en 
representación de Buffer Consultores Limitada 

Mixta b buffer project & contract management Número de Registro: 1485415  

1632331 Santa Cruz IP Tecnología e Innovación Ltda., en 
representación de Buffer Consultores Limitada 

Mixta b buffer project & contract management Número de Registro: 1485416  

1632364 Santa Cruz IP Tecnología e Innovación Ltda., en 
representación de Buffer Consultores Limitada 

Mixta b buffer project & contract management Número de Registro: 1485417  

1632383 Paulina Nazar Massuh, en representación de Importadora 
Servitech SpA 

Mixta Nexova Número de Registro: 1485418  

1632448 Flores Acevedo Abogados, en representación de Vigatec S.A. Denominativa Neutonomy Número de Registro: 1485419  

1632542 Yuejing Zhu, en representación de Exportadora e 
Importadora Yue Cao Hua Yi Limitada 

Mixta YUECAOHUAYI Número de Registro: 1485420  

1632579 Asesorías Alpha Prima Limitada, en representación de  
Multishop virtual SpA 
 

Mixta MUSHOVI Número de Registro: 1485421  

1632652 Francisco Garbesi Mixta MI GUSTO Número de Registro: 1485422  

1632659 Alejandro Antonio Pérez Peters Mixta GigaBuy Número de Registro: 1485423  

1632681 René Antonio González Torres Mixta IRRIFRUT Número de Registro: 1485424  

1632687 René Antonio González Torres Mixta IRRI-PFLAT Número de Registro: 1485425  
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1632736 Gonzalo José Sánchez Serrano, en representación de Silvia 
Marina Westermann Andrade 

Mixta ESCULTURA ES CULTURA Número de Registro: 1485426  

1632813 Sociedad de Profesionales Full Marcas & Compañía 
Limitada, en representación de  
Comercial Amae SpA 
 

Mixta LABCENTER Número de Registro: 1485427  

1632943 Guillermo Franklin García Torres, en representación de 
Fertilizantes Del Pacifico S.A. 

Denominativa JAKA Número de Registro: 1485428  

1632949 Guillermo Franklin García Torres, en representación de 
Fertilizantes Del Pacifico S.A. 

Denominativa JAKA Número de Registro: 1485429  

1632961 Marisol Alejandra Beytía Auad, en representación de Calper 
SpA 

Mixta Chef look by Calper Número de Registro: 1485430  

1633020 Francisco Augusto Troncoso Lavado Denominativa KEIF Número de Registro: 1485431  

1633042 María Isabel Segovia Favio Mixta Mundo Empresarios Servicios Legales Número de Registro: 1485432  

1633182 Kunal Belani Raju Denominativa TEKWIPE Número de Registro: 1485433  

1633193 Renato Javier Barraza Solís Denominativa Dipesa Número de Registro: 1485434  

1633220 Isidora Correa García, en representación de V y B SpA Mixta Tren al Sur Número de Registro: 1485435  

1633249 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Héctor Iván Bustamante Valenzuela 

Mixta CHILE KAYAK CAPACITACIONES CKC Número de Registro: 1485436  

1633252 Patricia Del Carmen Tenorio Oyarzo Mixta TRILOGÍA DEL SUR Número de Registro: 1485437  

1633300 Solange Rojas Gonzalez, en representación de Ssaid SpA Mixta ECO ANGELS PETS Número de Registro: 1485438  

1633321 Jonathan Alejandro Castro Carrasco, en representación de 
Tools Partner Chile SpA 

Denominativa THERMALSTAR Número de Registro: 1485439  

1633328 Cardeu Pardo Carvallo, en representación de Simportas SpA Mixta Pacard Número de Registro: 1485440  

1633372 Samuel Dorsainvil Amay, en representación de 
Comercializadora Samtop SpA 

Mixta SAM PRINT Número de Registro: 1485441  

1633501 Paulina Marlene Mery Satt Denominativa Casa Ecke Número de Registro: 1485442  

1633516 Enmanuel Tamayo Mora Denominativa SALVET Número de Registro: 1485443  

1633550 Issel Maritza Quiñones Olguín, en representación de 
Mauricio Alejandro Aliante Azúa 

Mixta Wolfstyle be Número de Registro: 1485444  

1633673 Cristian Alonso Cortés Medina Denominativa Muchos Viajes, Muchos Maestros Número de Registro: 1485445  

1633698 Mauro Henoch García Espinoza, en representación de Bg 
Group SpA 

Mixta BG Group Asesorías Número de Registro: 1485446  
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1633706 Juan Pablo Zamora Iturra, en representación de Martín 
Antonio García Fuentes 

Denominativa Centro Freestyle MA Número de Registro: 1485447  

1633914 Tomás Alberto Lagos Salvatierra Figurativa  Número de Registro: 1485448  
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1618189 SILVA ABOGADOS , en representación de Fender Musical 
Instruments Corporation 

Tridimensional   

1618190 SILVA ABOGADOS , en representación de Fender Musical 
Instruments Corporation 

Tridimensional   
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1623296 Cristian Moisés Paredes Leiva Mixta E-check System Sistema de control electrónico Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha de 28 de octubre de 2025, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 
letra e) de la Ley N°19.039, por considerar que el signo pedido es un 
conjunto descriptivo e indicativo de los productos a distinguir y sus 
términos son de uso común y necesarios para la competencia cuyo uso 
exclusivo y excluyente no puede ser otorgado a nadie en particular. 
Que, con fecha 10 de diciembre de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que el signo pedido sería una marca 
más bien evocativa, por cuanto para que el consumidor comprenda la 
naturaleza de los productos requiere de un ejercicio intelectual 
adicional. Señala, además, que el signo corresponde a un conjunto 
compuesto por elementos dispuestos de forma distintiva y característica 
y su diseño propio. Argumenta que su signo es una marca posicionada 
en el mercado y que el público lo asocia con el solicitante. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que, 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
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Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra E) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “las expresiones o signos empleados para 
indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad de los productos o servicios; las que 
sean de uso general en el comercio para designar cierta clase de 
productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo o 
describan los productos o servicios a que deban aplicarse”, determina la 
imposibilidad de registro de: Signos genéricos, que este Instituto ha 
entendido como aquellos que usan el nombre propio de un producto o 
servicio para su designación, de modo que coinciden con el término que 
generalmente identifica dicho producto o servicio; descriptivos o 
indicativos, que son aquellos que entregan al público consumidor de 
forma directa o evidente información sobre una o varias características, 
cualidades u otros antecedentes esenciales que pueden servir para 
designar las particularidades del producto o servicio de que se trate, 
tales como su género o naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad; y desprovistos de carácter 
distintivo, dentro de los cuales se encuentran aquellos términos de 
utilización común en el mercado y aquellos excesivamente simples o 
excesivamente extensos, respecto de los cuales el consumidor no 
podrá asociar un origen empresarial específico y determinado dado que 
no poseen ninguna capacidad para diferenciar con claridad los 
productos y/o servicios ofrecidos y/o prestados por una persona de 
aquellos ofrecidos y/o prestados por otra. 
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Que, para determinar la concurrencia de la causal de irregistrabilidad 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla y que contempla los siguientes cuatro pasos sucesivos y 
excluyentes, esto es, en caso de concluir que no procede la protección 
marcaria conforme un criterio, no se prosigue con el siguiente paso: (a) 
En primer lugar debe atenderse al significado ordinario de las palabras 
"para el público relevante", de acuerdo al sentido o alcance contenido, 
ya sea en diccionarios, en ejemplos de uso descriptivo del término o 
bien que se deduzca claramente del significado común del término. Si 
conforme este criterio el signo es una indicación apropiada y relevante 
de la finalidad o función del producto y/o servicio, a lo menos, existe 
evidencia preliminar de que el signo es descriptivo. (b) En segundo 
lugar, la prueba de la imaginación, cuya finalidad es medir la relación 
entre las palabras de la marca y el producto o servicio al que se aplican. 
De esta forma si un término "requiere imaginación, pensamiento y la 
percepción para llegar a una conclusión en cuanto a la naturaleza de los 
bienes," esto es, cuando requiere una construcción intelectual adicional, 
se considera un término evocativo o sugestivo, y podría ser susceptible 
de protección marcaria. (c) El tercer paso consiste en preguntarse si el 
signo es necesario para la competencia del mercado relevante, al cual 
va dirigido el producto o servicio; esto es, establecer si los competidores 
serían propensos a necesitar los términos utilizados en la marca 
solicitada para la descripción de sus productos y/o servicios. Así, un 
término será descriptivo conforme este criterio, si se refiere 
generalmente a aquellos que los competidores que comercializan 
productos o servicios similares, encontrarían útiles en la identificación 
de sus propios bienes o servicios. (d) El último y cuarto paso de este 
método requiere determinar el grado en que un término ha sido 
efectivamente utilizado por otros competidores que comercializan un 
producto o servicio similar. Esto está relacionado con la circunstancia 
de si los competidores tienen o no, la posibilidad de encontrar una 
marca útil para describir sus productos o servicios. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que el signo 
requerido se estructura en base al elemento e-chek, donde e- 
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corresponde a un prefijo utilizado para referirse que algo es electrónico 
o efectuado a través de internet, luego Check se traduce del inglés al 
español como verificar, revisión o comprobar, es decir el conjunto e-
check se traduce como verificación o revisión electrónica o efectuada a 
través de internet. Se adicionan las expresiones descriptivas System 
Sistema de control electrónico. Por tanto, queda de manifiesto que el 
conjunto solicitado resulta abiertamente descriptivo e indicativo de los 
productos a distinguir y sus términos son de uso común y necesarios 
para la competencia cuyo uso exclusivo y excluyente no puede ser 
otorgado a nadie en particular y sin que cuente con otro elemento o 
segmento que logre dar origen a un signo susceptible de amparo 
marcario. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
i) Que, respecto al argumento de ser el signo pedido una marca 
evocativa. Se debe señalar que un término evocativo o sugestivo, es 
aquel que hace referencia a uno o varios de los atributos del producto o 
servicio, o tal como lo ha señalado el Tribunal de Propiedad Industrial 
“…aquellas que sugieren ciertas cualidades o destinaciones de los 
productos o servicios que distinguen. Este tipo de marcas exigen al 
consumidor o usuario hacer uso de su imaginación y raciocinio para 
relacionar la marca con la respectiva cualidad o destinación que 
sugieren”. Que del análisis del signo pedido se concluye que no es 
necesario efectuar una construcción intelectual para poder vincular la 
cobertura con el signo pedido, la información que entrega el signo 
pedido E-CHECK SYSTEM SISTEMA DE CONTROL ELECTRÓNICO, 
es claro y directo, no siendo necesario construcción intelectual alguna 
para vincularlo a los servicios pedidos. 
ii) Que, respecto al argumento de corresponder el signo a un conjunto 
compuesto por elementos consistentes en palabras y una etiqueta 
característica, se debe señalar atendida la predominancia de los 
elementos denominativos en el signo solicitado, la representación 
gráfica de la marca no contribuye a la caracterización de la misma 
puesto que no son lo suficientemente distintivos como para salvar las 
causales comentadas. Es decir, al ser el signo pedido un conjunto no 
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que resulta en una expresión común para todos los competidores dentro 
del mercado respectivo, fácilmente reconocibles entre el público 
consumidor o usuario y no poseen capacidad distintiva. 
Que, conforme a todo lo expuesto, no es posible conceder el monopolio 
de un signo con dichas características a persona(s) específica(s), por 
cuanto además de no gozar de una capacidad distintiva, ello implicaría 
la atribución de un derecho en exclusiva sobre un signo que en esencia 
puede y debe ser utilizado en forma libre por los distintos actores del 
mercado. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley N°19.039, en sus artículos 19, 20 letra e) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra e) en relación al artículo 
19 de la Ley N°19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos.   
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1624268 SILVA ABOGADOS , en representación de MULTI X S.A. Mixta PATAGON Raised in Patagonia Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 16 de octubre de 2025 una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 
letra E) y F) de la Ley N° 19.039, por considerar que la marca solicitada 
un conjunto de uso común, carente de distintividad e inductivo a error. 
Que, con fecha 28 de noviembre 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que es titular de un signo similar en la 
misma clase, que marcas similares han sido aceptadas a registro, que el 
uso del segmento Patagon no afectaría derecho alguno de los pueblos 
originarios, que el signo debe protegerse como conjunto. 
Que, para acreditar las circunstancias en que funda los argumentos de la 
contestación a la Observación de Fondo, el solicitante acompañó, entre 
otros documentos, los siguientes: i) Certificado de registro N° 1088436 
de la marca PATAGON PREMIUM SMOKED SALMON, para productos 
de clase 29, concedido a mi representada MULTI X S.A.; ii) Copia de 
Fallo dictado por el HTPI en causa rol N° 585-2024; iii) Copia de Fallo 
dictado por el HTPI en causa rol N° 537-2024; iv) Copia de ficha técnica 
asociada al producto “salmon de atlántico, porciones com piel”, 
comercializados bajo la marca PATAGON RAISED IN PATAGONIA; v) 
Copia de factura de exportación electrónica N° 49583 de fecha 10 de 
octubre de 2024, emitida por mi representada, y que da cuenta de la 
comercialización de la marca “PATAGON RAISED IN PATAGONIA” 
respecto de productos de clase 29. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 12/01/2026

 
Sección M6: 

Rechazadas a Registro 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

187 

 

estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel  fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o los  servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra E) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “Las expresiones o signos empleados para 
indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad de los productos o servicios; las que 
sean de uso general en el comercio para designar cierta clase de 
productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo o 
describan los productos o servicios a que deban aplicarse”,  determina la 
imposibilidad de registro de: Signos genéricos, que este Instituto ha 
entendido como aquellos que usan el nombre propio de un producto o 
servicio para su designación, de modo que coinciden con el término que 
generalmente identifica dicho producto o servicio; descriptivos o 
indicativos, que son aquellos que entregan al público consumidor de 
forma directa o evidente información sobre una o varias características, 
cualidades u otros antecedentes esenciales que pueden servir para 
designar las particularidades del producto o servicio de que se trate, tales 
como su género o naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad; y desprovistos de carácter distintivo, 
dentro de los cuales se encuentran aquellos términos de utilización 
común en el mercado y aquellos excesivamente simples o 
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excesivamente extensos, respecto de los cuales el consumidor no podrá 
asociar un origen empresarial específico y determinado dado que no 
poseen ninguna capacidad para diferenciar con claridad los productos y/o 
servicios ofrecidos y/o prestados por una persona de aquellos ofrecidos 
y/o prestados por otra. 
Que, para determinar la concurrencia de la causal de irregistrabilidad 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes de 
la causa, conforme el método de análisis que a continuación se desarrolla 
y que contempla los siguientes cuatro pasos sucesivos y excluyentes, 
esto es, en caso de concluir que no procede la protección marcaria 
conforme un criterio, no se prosigue con el siguiente paso: (a) En primer 
lugar debe atenderse al significado ordinario de las palabras "para el 
público relevante", de acuerdo al sentido o alcance contenido, ya sea en 
diccionarios, en ejemplos de uso descriptivo del término o bien que se 
deduzca claramente del significado común del término. Si conforme este 
criterio el signo es una indicación apropiada y relevante de la finalidad o 
función del producto y/o servicio, a lo menos, existe evidencia preliminar 
de que el signo es descriptivo. (b) En segundo lugar, la prueba de la 
imaginación, cuya finalidad es medir la relación entre las palabras de la 
marca y el producto o servicio al que se aplican. De esta forma si un 
término "requiere imaginación, pensamiento y la percepción para llegar a 
una conclusión en cuanto a la naturaleza de los bienes," esto es, cuando 
requiere una construcción intelectual adicional, se considera un término 
evocativo o sugestivo, y podría ser susceptible de protección marcaria. 
(c) El tercer paso consiste en preguntarse si el signo es necesario para 
la competencia del mercado relevante, al cual va dirigido el producto o 
servicio; esto es, establecer si los competidores serían propensos a 
necesitar los términos utilizados en la marca solicitada para la descripción 
de sus productos y/o servicios. Así, un término será descriptivo conforme 
este criterio, si se refiere generalmente a aquellos que los competidores 
que comercializan productos o servicios similares, encontrarían útiles en 
la identificación de sus propios bienes o servicios. (d) El último y cuarto 
paso de este método requiere determinar el grado en que un término ha 
sido efectivamente utilizado por otros competidores que comercializan un 
producto o servicio similar. Esto está relacionado con la circunstancia de 
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si los competidores tienen o no, la posibilidad de encontrar una marca útil 
para describir sus productos o servicios. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que el signo pedido 
corresponde a la denominación del pueblo originario PATAGÓN, grupo 
originario de Chile y es una expresión que forma parte del acervo cultural 
de dicho pueblo, conformado por un conjunto de saberes que se han 
integrado a nuestra cultura como conocimiento tradicional que, según ha 
interpretado este Instituto, son un cuerpo vivo de conocimientos que es 
creado, mantenido y transmitido de una generación a otra dentro de una 
comunidad y que forma parte de su identidad cultural. 
La Letra F) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán registrarse como 
marcas “las que se presten para inducir a error o engaño respecto de la 
procedencia, cualidad o género de los productos o servicios, 
comprendidas aquellas pertenecientes a distintas clases cuyas 
coberturas tengan relación o indiquen una conexión de los respectivos 
bienes o servicios”. 
Un signo que induzca a error o confusión será incompatible con la función 
distintiva e informativa que debe tener una marca en el comercio. En este 
sentido, de la definición de una marca, se precisa que ésta debe 
proporcionar información certera acerca del origen empresarial de los 
productos o servicios que distingue, así como sobre el género y la 
existencia de una cualidad relativamente constante de ellos. 
Este doble efecto distintivo de origen empresarial e informativo de 
características constantes es lo que genera la transparencia en el 
mercado. En consecuencia, lo que trata dicha causal, es de evitar que 
existan como marcas registradas, signos engañosos que provoquen un 
riesgo de error en los consumidores respecto de la verdadera 
procedencia, cualidad, género u otras características de los productos 
que consumirán, los servicios que demandarán, ya que en caso contrario, 
lejos de contribuir a la transparencia del mercado, provocarán 
equivocaciones y desorientaciones entre los consumidores, que es 
precisamente lo que la legislación marcaria pretende evitar. 
Son marcas engañosas o inductivas a error, en general, aquellas que se 
alejan de la realidad en cuanto a la descripción de la verdadera 
característica, composición, cualidad, naturaleza y/o procedencia de la 
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cobertura a amparar, esto es, del ámbito de protección que se pretende 
para la marca pedida, que está determinado por los productos o servicios 
que se pretenden distinguir en el mercado. 
Que, la marca solicitada está compuesta por términos que inducen a error 
o confusión en relación con una presunta vinculación en cuanto a 
características o cualidad del ámbito de protección solicitado con el 
referido pueblo originario. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
i) Que, el signo pedido debe ser aceptado con protección al conjunto. Que 
la norma del artículo 19 bis C que permite que aquellas marcas que 
contengan elementos de uso común o que tengan carácter genérico, 
indicativo o descriptivo, se entenderán conferidas con protección a la 
marca en su conjunto, es una hipótesis que requiere para poder ser 
aplicada, que el signo contenga algún elemento distintivo que permita 
distinguir adecuadamente el origen empresarial de los productos 
pedidos. En el presente caso, dicha hipótesis no se configura por cuanto 
como se detalló en la observación de fondo, el signo se estructura 
exclusivamente de vocablos carentes de distintividad para los productos 
solicitados, sin contener elemento distintivo alguno, por tanto, no 
configurándose la hipótesis del artículo 19 bis C.- 
ii) Que, respecto al argumento de que es titular de un signo similar en la 
misma clase y que marcas similares han sido aceptadas a registro, será 
desestimada por cuanto cada marca es analizada de conformidad a su 
propio mérito, por lo que las decisiones adoptadas por este Instituto en 
casos similares no son vinculantes para éste. A mayor abundamiento, los 
registros invocados como fundamento en la contestación de la 
observación de fondo, así como aquellos que constan en la base de datos 
de este Instituto se trata de palabras compuestas con una fisonomía e 
identidad propia. 
iii) Que, en cuanto a que el uso del segmento PATAGON no afectaría 
derecho alguno de los pueblos originarios, será desestimada por cuanto, 
habiéndose requerido información sobre la denominación 
PATAGONDRONE, al Servicio Nacional del Patrimonio Cultural del 
Ministerio de las Culturas, Las Artes y El Patrimonio, éste evacuó informe 
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oficio N°81 y N°101, de fecha 28 de abril de 2022, señalando que: 
“PATAGÓN es una de las denominaciones con las que se conoce al 
Pueblo Aónikenk, también conocido como pueblo Tehuelche.”, y teniendo 
presente que el nombre de un pueblo originario constituye parte del 
patrimonio cultural inmaterial del pueblo de que se trate, patrimonio 
protegido e inalienable conforme dispone la Convención para la 
salvaguardia del patrimonio cultural inmaterial de la UNESCO, incluido el 
idioma como vehículo del patrimonio cultural inmaterial, el nombre 
siempre será vinculado y asociado al pueblo con el cual se identifica esa 
denominación. 
Que, conforme a todo lo expuesto, no es posible conceder el monopolio 
de un signo con dichas características a persona(s) específica(s), por 
cuanto además de no gozar de una capacidad distintiva, ello implicaría la 
atribución de un derecho en exclusiva sobre un signo que en esencia 
puede y debe ser utilizado en forma libre por los distintos actores del 
mercado. 
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1624666 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Michael 
David Rozas Rojas 

Mixta LA ESTANCIA DEL MOLLE EL MOLLE, CHILE Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha Que, en la presente solicitud singularizada 
precedentemente se notificó al solicitante con fecha 14 noviembre de 
2025 una resolución de observaciones de fondo a fin de informarle que 
la marca solicitada incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada 
en los artículos 19 y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca 
solicitada presenta igualdad o semejanza gráfica y fonética, lo cual podría 
prestarse para inducir a error, respecto al Registro N 1307168, marca 
Refugio El Molle, que distingue Facilitación de instalaciones para 
convenciones; Servicios de alojamiento en complejos turísticos; Servicios 
de restaurante y hotel de la clase 43. 
Que, con fecha 30 de diciembre de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando, entre otros antecedentes, que atendido 
el principio de especialidad sus respectivos ámbitos de protección serían 
diferentes, que la marca ha sido solicitada con protección al conjunto, que 
existirían diferencias gráficas y fonéticas entre los signos en conflicto. 
Que, para acreditar las circunstancias en que funda los argumentos de la 
contestación a la Observación de Fondo, el solicitante acompañó, entre 
otros documentos, los siguientes: i) Copia de sentencias emanadas del 
Tribunal de Propiedad Industrial, roles 1040-2016, 282-2019, 1607-2019, 
148-2021, 428-2021, 1188-2020, 1312-2020, 1079-2021, 245-2022 y 
1175-2022; ii) Copia de resoluciones emanadas de INAPI, solicitudes 
1341912, 1341358, 1353641, 1358413 y 1379603. 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que de lo anterior, fluye que la 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 12/01/2026

 
Sección M6: 

Rechazadas a Registro 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

193 

 

característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) inciso 1°de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente 
se asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas 
o válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas.” 
Que, para determinar la concurrencia de la prohibición de registro aludida 
precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes de la 
causa, conforme el método de análisis que a continuación se desarrolla. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su ámbito de 
protección, que se define por los productos o los servicios que pretenden 
distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las coberturas de 
los signos en conflicto son idénticas, similares o relacionadas entre sí, 
pues si no existe una relación entre los productos o servicios solicitados, 
normalmente, no existirá impedimento para la convivencia entre los 
signos, en virtud del principio de especialidad de las marcas comerciales. 
La marca solicitada en relación a la marca registrada distingue un ámbito 
de protección relacionado, por cuanto en ambos casos se trata en general 
de servicios de restaurantes y alojamiento temporal, compartiendo por 
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tanto elementos comunes en cuanto a naturaleza, función o finalidad, 
destinarios finales y canales de comercialización. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que, en cuanto a la 
representación gráfica de la marca solicitada, se puede advertir que las 
marcas en conflicto presentan semejanzas gráficas y fonéticas 
determinantes, ya que coinciden en su segmento MOLLE, sin que la 
adición del segmento de uso común ESTANCIA en el signo pedido 
cuente con la capacidad suficiente para desvirtuar dicha identidad. 
Que, conforme lo señalado precedentemente, al observar la marca 
pedida puede advertirse que, al presentar semejanzas determinantes con 
la marca previa, provocará todo tipo de errores y confusiones en el 
público consumidor, respecto la verdadera procedencia de los servicios. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que, respecto a la argumentación de que atendido el principio de 
especialidad, la marca pedida distingue un ámbito de protección distinto 
al de la marca base de la observación de fondo, será desestimada por 
cuanto para que aplique es necesario que los servicios en este caso sean 
distintos y no relacionados, requisito que no tiene lugar en este caso. A 
este respecto, cabe destacar que es común que en un mercado en donde 
se ofrezcan los servicios que pretende amparar la marca solicitada, se 
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puedan adquirir o comercializar de igual forma los servicios que ampara 
la marca registrada con anterioridad, pudiendo ser dichos ámbitos de 
protección sustitutos o incluso competencia uno del otro. 
ii) Que, en relación a las presuntas diferencias gráficas y fonéticas entre 
los signos en conflicto, cabe señalar que la convivencia de los signos en 
el mercado podrá llevar a riesgo de confusión provocado por la falta de 
claridad a la que podrán ser inducidos los consumidores al momento de 
elegir un servicio de otro, llevándolos a pensar que son las mismas 
marcas y que poseen por tanto un mismo origen empresarial. En este 
sentido, se hace presente que basta con que exista la posibilidad de tal 
riesgo para configurar la situación anterior. Para estos efectos, se 
entenderá como consumidor medio aquella persona que no destaca ni 
por sus conocimientos particulares ni tampoco por ser particularmente 
ignorante; se trata de una persona dotada con raciocinio y facultades de 
percepción normales, que se encuentra frente a la oferta múltiple de 
productos y de servicios de una misma naturaleza o directamente 
relacionados, pero de diversos orígenes empresariales. 
iii) Que, en cuanto a que la marca solicitada pretende protección sobre 
un conjunto marcario. En el presente caso, dicha hipótesis no se 
configura por cuanto se detalló en la observación de fondo que los signos 
en controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
del punto de vista grafico como fonético. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) inciso 1°y en 
el Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO: Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) inciso 1° en relación al 
artículo 19 de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y 
aquellos contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los 
que se dan por enteramente reproducidos. 
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1624763 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de 
GetSoftware SpA 

Mixta SENTRYAPP Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 23 de octubre de 2025, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, respecto a Registro 1226496 
Marca CENTRY Protege Arrendamiento de hardware y software. de la 
clase 42. 
Que, con fecha 13 de noviembre de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que la expresión solicitada es una 
creación original, dotada de capacidad distintiva suficiente para ser 
aceptada a registro, especialmente considerando que los signos 
confrontados poseen diferencias suficientes. De igual forma, añade que 
la cobertura solicitada en autos distingue un ámbito de protección 
distinto al de la marca base de la observación de fondo. Agrega que ya 
existe una serie de marcas registradas por este Instituto que poseen la 
misma estructura que el signo pedido. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que, 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
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Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas”  
Que, para determinar la concurrencia de las causales de 
irregistrabilidad aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado 
los antecedentes de la causa, conforme el método de análisis que a 
continuación se desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de 
las marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas idénticas y relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde 
a una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada 
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marca, a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del 
análisis marcario a considerar los signos en su conjunto o como un 
todo, sin detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se 
centra, generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del 
elemento dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. El hecho de que el signo pedido vaya 
acompañado de elementos figurativos, no se considera relevante, 
puesto que no son lo suficientemente distintivos como para salvar la 
coincidencia comentada. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en 
autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de 
la observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común 
que en un mercado en donde se ofrezcan los servicios que pretende 
amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los servicios que ampara la marca registrada con anterioridad, 
pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso 
competencia uno del otro. 
ii) Que en relación a que la marca SENTRYAPP cuenta con una 
denotación conceptual y pronunciación fonética diversa de la marca 
base de la observación de fondo CENTRY además de diferencias 
conceptuales derivada de los elementos adicionales, cabe señalar que 
la convivencia de los signos en el mercado podrá llevar a riesgo de 
confusión provocado por la falta de claridad a la que podrán ser 
inducidos los consumidores al momento de elegir un servicio de otro, 
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llevándolos a pensar que son las mismas marcas y que poseen por 
tanto un mismo origen empresarial. En este sentido, se hace presente 
que basta con que exista la posibilidad de tal riesgo para configurar la 
situación anterior. El hecho de que el signo pedido vaya acompañado 
de elementos figurativos, no se considera relevante, puesto que no son 
lo suficientemente distintivos como para salvar la coincidencia 
comentada. 
iii) Que, respecto al argumento de que actualmente coexisten de forma 
pacífica en el mercado nacional una serie de registros marcarios que 
poseen elementos similares, será desestimada por cuanto cada marca 
es analizada de conformidad a su propio mérito, por lo que las 
decisiones adoptadas por este Instituto en casos parecidos no son 
vinculantes para éste. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley N°19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 
19 de la Ley N°19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1624866 Sebastián Antonio Guillermo Painemal Granzotto, en 
representación de VANGUARD DESIGNS MOBILIARIO & 
CONSTRUCCIÓN LIMITADA 

Mixta VANGUARD GROUP CHILE Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 23 de octubre de 2025, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, en relación al Registro 
N°878544, marca VANGUARDIA, que distingue Construcción; trabajos 
de ingeniería en construcción, de restauración, reparación, instalación, 
mantención, preservación de todo tipo de bienes muebles e inmuebles; 
servicios de demoliciones, de asfaltado, de construcción de edificios, 
casas, carretas, puentes; montaje industrial y servicios derivados de 
éste; supervisión de obras de construcción, inspecciones de proyectos 
de construcciones; servicios de impermeabilización para la 
construcción; servicios de construcción prestados por una empresa 
especializada en el campo de la construcción, de la clase 37; Registro 
N°870602, marca VANGUARDIA, que distingue Servicios de extracción 
minera; servicios de restauración de objetos a su estado primitivo o de 
su preservación sin alterar sus propiedades físicas o químicas; alquiler 
de maquinarias, herramientas o de material de construcción., de la 
clase 37 
Que, con fecha 5 de diciembre de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que la expresión solicitada es una 
creación original, dotada de capacidad distintiva suficiente para ser 
aceptada a registro, especialmente considerando que los signos 
confrontados poseen diferencias suficientes y una etiqueta 
diferenciable. De igual forma, añade que la cobertura solicitada en autos 
distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de la 
observación de fondo. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
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productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que, 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas”  
Que, para determinar la concurrencia de las causales de 
irregistrabilidad aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado 
los antecedentes de la causa, conforme el método de análisis que a 
continuación se desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
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coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de 
las marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas idénticas y relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde 
a una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada 
marca, a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del 
análisis marcario a considerar los signos en su conjunto o como un 
todo, sin detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se 
centra, generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del 
elemento dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en 
autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de 
la observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común 
que en un mercado en donde se ofrezcan los servicios que pretende 
amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los servicios que ampara la marca registrada con anterioridad, 
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pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso 
competencia uno del otro. 
ii) Que en relación a que la marca VANGUARD GROUP CHILE cuenta 
con una denotación conceptual y pronunciación fonética diversa de las 
marcas base de la observación de fondo VANGUARDIA además de 
diferencias conceptuales derivada de los elementos adicionales, cabe 
señalar que la convivencia de los signos en el mercado podrá llevar a 
riesgo de confusión provocado por la falta de claridad a la que podrán 
ser inducidos los consumidores al momento de elegir un servicio de 
otro, llevándolos a pensar que son las mismas marcas y que poseen por 
tanto un mismo origen empresarial. En este sentido, se hace presente 
que basta con que exista la posibilidad de tal riesgo para configurar la 
situación anterior. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley N°19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 
19 de la Ley N°19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1624868 Sebastián Antonio Guillermo Painemal Granzotto, en 
representación de VANGUARD DESIGNS MOBILIARIO & 
CONSTRUCCIÓN LIMITADA 

Mixta CONSTRUCTORA VANGUARD Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 23 de octubre de 2025, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, en relación al Registro 
N°878544, marca VANGUARDIA, que distingue Construcción; trabajos 
de ingeniería en construcción, de restauración, reparación, instalación, 
mantención, preservación de todo tipo de bienes muebles e inmuebles; 
servicios de demoliciones, de asfaltado, de construcción de edificios, 
casas, carretas, puentes; montaje industrial y servicios derivados de 
éste; supervisión de obras de construcción, inspecciones de proyectos 
de construcciones; servicios de impermeabilización para la 
construcción; servicios de construcción prestados por una empresa 
especializada en el campo de la construcción, de la clase 37; Registro 
N°870602, marca VANGUARDIA, que distingue Servicios de extracción 
minera; servicios de restauración de objetos a su estado primitivo o de 
su preservación sin alterar sus propiedades físicas o químicas; alquiler 
de maquinarias, herramientas o de material de construcción., de la 
clase 37 
Que, con fecha 5 de diciembre de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que la expresión solicitada es una 
creación original, dotada de capacidad distintiva suficiente para ser 
aceptada a registro, especialmente considerando que los signos 
confrontados poseen diferencias suficientes y una etiqueta 
diferenciable. De igual forma, añade que la cobertura solicitada en autos 
distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de la 
observación de fondo. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 12/01/2026

 
Sección M6: 

Rechazadas a Registro 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

205 

 

productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que, 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas”  
Que, para determinar la concurrencia de las causales de 
irregistrabilidad aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado 
los antecedentes de la causa, conforme el método de análisis que a 
continuación se desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
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coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de 
las marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas idénticas y relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde 
a una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada 
marca, a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del 
análisis marcario a considerar los signos en su conjunto o como un 
todo, sin detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se 
centra, generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del 
elemento dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en 
autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de 
la observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común 
que en un mercado en donde se ofrezcan los servicios que pretende 
amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los servicios que ampara la marca registrada con anterioridad, 
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pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso 
competencia uno del otro. 
ii) Que en relación a que la marca CONSTRUCTORA VANGUARD 
cuenta con una denotación conceptual y pronunciación fonética diversa 
de las marcas base de la observación de fondo VANGUARDIA además 
de diferencias conceptuales derivada de los elementos adicionales, 
cabe señalar que la convivencia de los signos en el mercado podrá 
llevar a riesgo de confusión provocado por la falta de claridad a la que 
podrán ser inducidos los consumidores al momento de elegir un servicio 
de otro, llevándolos a pensar que son las mismas marcas y que poseen 
por tanto un mismo origen empresarial. En este sentido, se hace 
presente que basta con que exista la posibilidad de tal riesgo para 
configurar la situación anterior. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley N°19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 
19 de la Ley N°19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1624880 Marcos Benedicto Olguín Amador Mixta "Pan del sur" Elaboración de productos 
alimenticios 

Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 23 de octubre de 2025, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, en relación al Registro 
N°1427948, marca PASTELERÍA ROTISERÍA PANADERÍA PAN DEL 
SUR, que distingue Alfajores (pastelillos rellenos de dulce de leche); 
tortas y pasteles de yogurt congelado; tortas de manzana recubiertas 
con masa crujiente; tortas de frutas recubiertas con masa crujiente; torta 
de milhojas (productos de pastelería); tarteletas de crema de huevo; 
tartas de pera; tartas de frutas recubiertas de masa granulada 
(crumbles); tartas de fruta; alfajores [confitería a base de masa ligera y 
crujiente con un relleno de dulce de leche]; budín de pan; dobladitas 
(panes); empanadas; empanadas de carne picada; empanadas dulces; 
galletas y pan; hallulla [pan plano]; harina de pan blanco; masa para 
empanadas; pan bajo en sal; pan de centeno; pan de pita; pan francés; 
pan fresco; pan integral; pan pita; pan; panes de pascua; panes de 
molde; pastelería; productos de pastelería; productos de pastelería de 
chocolate, de la clase 30; 
Que, con fecha 6 de diciembre de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que la expresión solicitada es una 
creación original, dotada de capacidad distintiva suficiente para ser 
aceptada a registro, especialmente considerando que los signos 
confrontados poseen diferencias suficientes y una etiqueta 
diferenciable. De igual forma, añade que la cobertura solicitada en autos 
distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de la 
observación de fondo. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
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productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que, 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas”  
Que, para determinar la concurrencia de las causales de 
irregistrabilidad aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado 
los antecedentes de la causa, conforme el método de análisis que a 
continuación se desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
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coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de 
las marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas idénticas y relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde 
a una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada 
marca, a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del 
análisis marcario a considerar los signos en su conjunto o como un 
todo, sin detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se 
centra, generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del 
elemento dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en 
autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de 
la observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común 
que en un mercado en donde se ofrezcan los productos que pretende 
amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los productos que ampara la marca registrada con anterioridad, 
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pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso 
competencia uno del otro. 
ii) Que en relación a que la marca "PAN DEL SUR" ELABORACIÓN DE 
PRODUCTOS ALIMENTICIOS cuenta con una denotación conceptual y 
pronunciación fonética diversa de la marca base de la observación de 
fondo PASTELERÍA ROTISERÍA PANADERÍA PAN DEL SUR además 
de diferencias conceptuales derivada de los elementos adicionales, 
cabe señalar que la convivencia de los signos en el mercado podrá 
llevar a riesgo de confusión provocado por la falta de claridad a la que 
podrán ser inducidos los consumidores al momento de elegir un 
producto de otro, llevándolos a pensar que son las mismas marcas y 
que poseen por tanto un mismo origen empresarial. En este sentido, se 
hace presente que basta con que exista la posibilidad de tal riesgo para 
configurar la situación anterior. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley N°19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 
19 de la Ley N°19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1625182 ALESSANDRI & COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de THE GILLETTE COMPANY LLC 

Denominativa ULTRA COMFORT SPA Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 13 de noviembre de 2025 una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 
letra E) de la Ley N° 19.039, por considerar que la marca solicitada un 
conjunto descriptivo y carente de distintividad. 
Que, con fecha 29 de diciembre 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que el signo pedido debe ser aceptado 
como conjunto, que se trata de un signo evocativo, que marcas similares 
han sido aceptadas a registro, que no existe oposición, que la marca 
solicitada ha sido usada y goza de reconocimiento en el mercado. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel  fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
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productos o los  servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra E) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “Las expresiones o signos empleados para 
indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad de los productos o servicios; las que 
sean de uso general en el comercio para designar cierta clase de 
productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo o 
describan los productos o servicios a que deban aplicarse”,  determina la 
imposibilidad de registro de: Signos genéricos, que este Instituto ha 
entendido como aquellos que usan el nombre propio de un producto o 
servicio para su designación, de modo que coinciden con el término que 
generalmente identifica dicho producto o servicio; descriptivos o 
indicativos, que son aquellos que entregan al público consumidor de 
forma directa o evidente información sobre una o varias características, 
cualidades u otros antecedentes esenciales que pueden servir para 
designar las particularidades del producto o servicio de que se trate, tales 
como su género o naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad; y desprovistos de carácter distintivo, 
dentro de los cuales se encuentran aquellos términos de utilización 
común en el mercado y aquellos excesivamente simples o 
excesivamente extensos, respecto de los cuales el consumidor no podrá 
asociar un origen empresarial específico y determinado dado que no 
poseen ninguna capacidad para diferenciar con claridad los productos y/o 
servicios ofrecidos y/o prestados por una persona de aquellos ofrecidos 
y/o prestados por otra. 
Que, para determinar la concurrencia de la causal de irregistrabilidad 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes de 
la causa, conforme el método de análisis que a continuación se desarrolla 
y que contempla los siguientes cuatro pasos sucesivos y excluyentes, 
esto es, en caso de concluir que no procede la protección marcaria 
conforme un criterio, no se prosigue con el siguiente paso: (a) En primer 
lugar debe atenderse al significado ordinario de las palabras "para el 
público relevante", de acuerdo al sentido o alcance contenido, ya sea en 
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diccionarios, en ejemplos de uso descriptivo del término o bien que se 
deduzca claramente del significado común del término. Si conforme este 
criterio el signo es una indicación apropiada y relevante de la finalidad o 
función del producto y/o servicio, a lo menos, existe evidencia preliminar 
de que el signo es descriptivo. (b) En segundo lugar, la prueba de la 
imaginación, cuya finalidad es medir la relación entre las palabras de la 
marca y el producto o servicio al que se aplican. De esta forma si un 
término "requiere imaginación, pensamiento y la percepción para llegar a 
una conclusión en cuanto a la naturaleza de los bienes," esto es, cuando 
requiere una construcción intelectual adicional, se considera un término 
evocativo o sugestivo, y podría ser susceptible de protección marcaria. 
(c) El tercer paso consiste en preguntarse si el signo es necesario para 
la competencia del mercado relevante, al cual va dirigido el producto o 
servicio; esto es, establecer si los competidores serían propensos a 
necesitar los términos utilizados en la marca solicitada para la descripción 
de sus productos y/o servicios. Así, un término será descriptivo conforme 
este criterio, si se refiere generalmente a aquellos que los competidores 
que comercializan productos o servicios similares, encontrarían útiles en 
la identificación de sus propios bienes o servicios. (d) El último y cuarto 
paso de este método requiere determinar el grado en que un término ha 
sido efectivamente utilizado por otros competidores que comercializan un 
producto o servicio similar. Esto está relacionado con la circunstancia de 
si los competidores tienen o no, la posibilidad de encontrar una marca útil 
para describir sus productos o servicios. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que el signo 
requerido se estructura en base a la expresión ULTRA COMFORT SPA, 
que puede ser traducida como “Spa Ultra Comodidad” y por tanto 
describe una cualidad de los productos solicitados. Se concluye que el 
consumidor correspondiente no lo percibirá como un signo distintivo, sino 
como una expresión con sentido. A lo que debe agregarse que el signo 
se encuentra construido en base a términos de uso común, y por no ser 
susceptible de distinguir en el mercado un único origen empresarial no 
corresponde concesiones de uso exclusivo ni excluyente a nadie en 
particular, circunstancias todas que obstan al otorgamiento de un registro 
de marca comercial. 
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En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
i) Que, el signo pedido debe ser aceptado como conjunto. Que la norma 
del artículo 19 bis C que permite que aquellas marcas que contengan 
elementos de uso común o que tengan carácter genérico, indicativo o 
descriptivo, se entenderán conferidas con protección a la marca en su 
conjunto, es una hipótesis que requiere para poder ser aplicada, que el 
signo contenga algún elemento distintivo que permita distinguir 
adecuadamente el origen empresarial de los productos pedidos. En el 
presente caso, dicha hipótesis no se configura por cuanto como se detalló 
en la observación de fondo, el signo se estructura exclusivamente de 
vocablos carentes de distintividad para los productos solicitados, sin 
contener elemento distintivo alguno, por tanto, no configurándose la 
hipótesis del artículo 19 bis C.- 
ii) Que, respecto al argumento de ser el signo pedido una marca 
evocativa. Se debe señalar que un término evocativo o sugestivo, es 
aquel que hace referencia a uno o varios de los atributos del producto o 
servicio, o tal como lo ha señalado el Tribunal de Propiedad Industrial 
“…aquellas que sugieren ciertas cualidades o destinaciones de los 
productos o servicios que distinguen. Este tipo de marcas exigen al 
consumidor o usuario hacer uso de su imaginación y raciocinio para 
relacionar la marca con la respectiva cualidad o destinación que 
sugieren”. Que del análisis del signo pedido se concluye que la 
información que entrega es clara y directa, no siendo necesario 
construcción intelectual alguna para vincularlo al pretendido ámbito de 
protección, circunstancias que obstan a su comprensión y/o clasificación 
como marca evocativa. 
iii) Que, en cuanto a que marcas similares han sido aceptadas a registro, 
será desestimada por cuanto cada marca es analizada de conformidad a 
su propio mérito, por lo que las decisiones adoptadas por este Instituto 
en casos similares no son vinculantes para éste. 
iv) Que la ausencia de oposiciones no constituye una circunstancia que 
permita presumir la tolerancia del titular de la marca base de la 
observación de fondo para el registro del signo pedido, ni menos una 
justificación o impedimento para notificar una observación de fondo 
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cuando se estima que concurre cualquiera de las causales de 
irregistrabilidad que contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
v) Que, respecto al argumento de ser ULTRA COMFORT SPA una marca 
efectivamente usada y que goza de reconocimiento en el mercado de lo 
cual se desprende que el solicitante alega que el signo ha adquirido 
distintividad por uso o secondary meaning. Cabe señalar que la 
adquisición de distintividad a través de uso procede sólo por causas de 
falta de distintividad intrínseca que es el caso de la presente solicitud. Es 
decir, por marcas irregistrables por ser descriptivas, marcas demasiado 
simples o complejas y términos comunes. En el presente caso el 
solicitante debió acreditar tiempo de uso, volumen de comercialización e 
intensidad del uso, y de la prueba se debe desprender una vinculación 
entre el signo y la cobertura pedida. Asimismo el uso debe ser dentro del 
mercado nacional y la distintividad se determina dentro del público 
consumidor, toda vez que para que un signo adquiera distintividad es 
necesario que el público consumidor del producto o servicio identifique el 
signo, no con su significado habitual, sino con un determinado origen 
empresarial. En definitiva, de los antecedentes que obran en la presente 
solicitud se concluye que no se acompañó prueba suficiente con el objeto 
de acreditar un uso exclusivo, intensivo y prolongado del signo, y por 
tanto no hay antecedentes que permitan concluir que el signo pedido ha 
adquirido distintividad por medio del uso en el mercado nacional. 
Que, conforme a todo lo expuesto, no es posible conceder el monopolio 
de un signo con dichas características a persona(s) específica(s), por 
cuanto además de no gozar de una capacidad distintiva, ello implicaría la 
atribución de un derecho en exclusiva sobre un signo que en esencia 
puede y debe ser utilizado en forma libre por los distintos actores del 
mercado. 
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1625590 Lucía Maribel Soto Ruiz Mixta CALAFATE Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha  11/12/25 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 y 20 letra h) inciso 1° de 
la ley N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza 
gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, respecto 
al Registro N° Registro 825122 Marca CALAFATE Protege Cervezas; 
aguas minerales y gaseosas y bebidas no alcohólicas; bebidas y zumos 
de frutas; siropes y preparaciones para hacer bebidas de la clase 32; 
Registro N°1167594 Marca calafate Protege Arroz, azúcar, endulzantes, 
pan, pastelería, productos de confitería, productos de chocolatería, 
cacao, pastas, masas, fideos, helados, miel, cereales, café, te, especias, 
condimentos, hielo de la clase 30; Registro N°1210842 Marca calafate 
Protege Administración y gestión de negocios; agencias de importación 
y exportación, con exclusión de productos de clases 29, 31, 32 y 33; 
alquiler de puestos de venta; demostración de productos y servicios por 
medios electrónicos, también aplicable a los servicios de teletienda y 
tienda en casa, con exclusión de productos de clases 29, 31, 32 y 33; 
negociación y conclusión de transacciones comerciales para terceros; 
promoción de ventas para terceros; promoción de ventas para terceros a 
través de la distribución y la administración de tarjetas de usuarios 
privilegiados; servicios de abastecimiento para terceros [compra de 
productos y servicios para otras empresas],con exclusión de productos 
de clases 29, 31, 32 y 33; servicios de administración de negocios para 
el procesamiento de ventas en la Internet; servicios de comercio 
electrónico, en concreto, suministro de información sobre productos 
través de redes de telecomunicaciones con una finalidad publicitaria y de 
ventas, con exclusión de productos de clases 29, 31, 32 y 33; servicios 
de promoción de ventas de la clase 35; Registro N°1196198 Marca 
calafate Protege Bebidas alcohólicas (excepto cervezas) de la clase 
33;  y Registro N°1200183 Marca calafate Protege Exclusivamente 
cervezas de la clase 32.    
Que, con fecha  21/12/25, el solicitante contestó la observación de fondo 
señalando que La coexistencia entre marcas idénticas es plenamente 
posible cuando unas distinguen productos y otros servicios, siempre que 
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no exista complementariedad directa o expectativa razonable de origen 
común. En el caso concreto no existe identidad ni relación competitiva 
entre la cobertura solicitada y las marcas de productos citadas. 
Que el solicitante de autos cuenta con la titularidad previa sobre la marca 
CALAFATE en Clase 25 con el Registro N° 1205820.  
Que limita cobertura para la clase 35 excluyendo los alimentos, bebidas 
y productos comprendidos en las clases 29, 30, 31, 32 y 33. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo que sea susceptible de representación gráfica 
capaz de distinguir en el mercado productos, servicios o establecimientos 
industriales o comerciales. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, así como también, cualquier combinación de estos 
signos. Que de lo anterior, fluye que la característica y función primordial 
y esencial de la marca es la de permitir la identificación de los productos 
y los servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios y/o establecimientos solicitados y los demás signos 
existentes, evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
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registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente 
se asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas 
o válidamente solicitadas con anterioridad para productos, servicios o 
establecimiento comercial o industrial idénticos o similares, 
pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas.”  
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos, servicios o 
establecimientos que pretenden distinguir en el mercado. Resulta 
esencial determinar si las coberturas de los signos en conflicto son 
idénticas, similares o relacionadas entre sí, pues si no existe una relación 
entre los productos o servicios solicitados, normalmente, no existirá 
impedimento para la convivencia entre los signos, en virtud del principio 
de especialidad de las marcas comerciales. La marca solicitada en 
relación a la marca registrada distinguen coberturas idénticas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que  nos 
encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte  relacionadas. 
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Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los destinatarios finales de 
la cobertura pedida son  los mismos de aquella amparada por la marca 
previa fundante de la observación de fondo, coincidiendo además en 
cuanto a su naturaleza, función o finalidad y canales de comercialización. 
Que habiendo quedado establecido que en la especie se está ante signos 
que pretenden distinguir coberturas relacionadas  se ha procedido a 
analizar las semejanzas entre los signos a fin de determinar si la marca 
solicitada presenta identidad o semejanza determinante con la marca 
previa de forma de poder confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, 
los signos en controversia presentan una configuración fácilmente 
confundible tanto desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que 
no se advierten en la marca solicitada elementos que al confrontarla con 
el signo invocado en la observación, permitan distinguirla con un grado 
adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Que, conforme lo señalado preferentemente, al observar la marca pedida 
puede advertirse que al incluir el elemento  CALAFATE, provocará todo 
tipo de errores y confusiones en el público consumidor, respecto la 
verdadera procedencia de los  servicios. 
 Que de un nuevo examen de los antecedentes y de la contestación 
realizada, se constata que no se configuran  los supuestos de la causal 
basados en  los registros 825122 Marca CALAFATE  de la clase 32; 
Registro N°1167594 Marca CALAFATE  de la clase 30; Registro 
N°1196198 Marca CALAFATE de la clase 33;  y Registro N°1200183 
Marca Calafate de la clase 32, debido a las diferencias de coberturas que 
se presenta entre las marcas. Se mantine la observación de fondo basda 
en el registro  N°1210842 Marca CALAFATE  de la clase 35 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en 
autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de 
la observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común 
que en un mercado en donde se ofrezcan los  servicios que pretende 
amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los servicios que ampara la marca registrada con anterioridad, 
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pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso 
competencia uno del otro. 
ii) Que en relación a que la marca cuenta con una denotación conceptual 
y pronunciación fonética diversa de la marca base de la observación de 
fondo  además de diferencias conceptuales derivada de los elementos 
adicionales, cabe señalar que la convivencia de los signos en el mercado 
podrá llevar a riesgo de confusión provocado por la falta de claridad a la 
que podrán ser inducidos los consumidores al momento de elegir un 
servicio de otro, llevándolos a pensar que son las mismas marcas y que 
poseen por tanto un mismo origen empresarial. En este sentido, se hace 
presente que basta con que exista la posibilidad de tal riesgo para 
configurar la situación anterior.   
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 19 
de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en  la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1625872 Josue Isaac Muñoz Flores Mixta jurisprudencia Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha de 30/10/2025 una resolución de observaciones 
de fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en las 
causales de irregistrabilidad contempladas en el artículo 20 letras E) y F) 
de la Ley N° 19.039, por tratarse la marca solicitada de un signo 
descriptivo, carente de distintividad y que se presta para inducir a 
confusión, error y/o engaño respecto de la cobertura pedida. 
Que, con fecha 15/12/2025 el solicitante contestó la observación de fondo 
señalando, que el signo pedido ha sido efectivamente usado y goza de 
reconocimiento en el mercado, que atendido el principio de especialidad 
la marca pedida no indica la naturaleza, destinación, ni es de uso general 
en el mercado o clase para el cual se pide el registro, que marcas 
similares han sido aceptadas a registro en diversas clases. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que, de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión, error y/o engaño en el público consumidor acerca de 
dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
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Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra E) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “las expresiones o signos empleados para 
indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad de los productos o servicios; las que 
sean de uso general en el comercio para designar cierta clase de 
productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo o 
describan los productos, servicios a que deban aplicarse”,  determina la 
imposibilidad de registro de: Signos genéricos, que este Instituto ha 
entendido como aquellos que usan el nombre propio de un producto o 
servicio para su designación, de modo que coinciden con el término que 
generalmente identifica dicho producto o servicio; descriptivos o 
indicativos, que son aquellos que entregan al público consumidor de 
forma directa o evidente información sobre una o varias características, 
cualidades u otros antecedentes esenciales que pueden servir para 
designar las particularidades del producto o servicio de que se trate, tales 
como su género o naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad; y desprovistos de carácter distintivo, 
dentro de los cuales se encuentran aquellos términos de utilización 
común en el mercado y aquellos excesivamente simples o 
excesivamente extensos, respecto de los cuales el consumidor no podrá 
asociar un origen empresarial específico y determinado dado que no 
poseen ninguna capacidad para diferenciar con claridad los productos y/o 
servicios ofrecidos y/o prestados por una persona de aquellos ofrecidos 
y/o prestados por otra. 
Que, para determinar la concurrencia de la causal de irregistrabilidad 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes de 
la causa, conforme el método de análisis que a continuación se desarrolla 
y que contempla los siguientes cuatro pasos sucesivos y excluyentes, 
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esto es, en caso de concluir que no procede la protección marcaria 
conforme un criterio, no se prosigue con el siguiente paso: (a) En primer 
lugar debe atenderse al significado ordinario de las palabras "para el 
público relevante", de acuerdo al sentido o alcance contenido, ya sea en 
diccionarios, en ejemplos de uso descriptivo del término o bien que se 
deduzca claramente del significado común del término. Si conforme este 
criterio el signo es una indicación apropiada y relevante de la finalidad o 
función del producto y/o servicio, a lo menos, existe evidencia preliminar 
de que el signo es descriptivo. (b) En segundo lugar, la prueba de la 
imaginación, cuya finalidad es medir la relación entre las palabras de la 
marca y el producto o servicio al que se aplican. De esta forma si un 
término "requiere imaginación, pensamiento y la percepción para llegar a 
una conclusión en cuanto a la naturaleza de los bienes," esto es, cuando 
requiere una construcción intelectual adicional, se considera un término 
evocativo o sugestivo, y podría ser susceptible de protección marcaria. 
(c) El tercer paso consiste en preguntarse si el signo es necesario para 
la competencia del mercado relevante, al cual va dirigido el producto o 
servicio; esto es, establecer si los competidores serían propensos a 
necesitar los términos utilizados en la marca solicitada para la descripción 
de sus productos y/o servicios. Así, un término será descriptivo conforme 
este criterio, si se refiere generalmente a aquellos que los competidores 
que comercializan productos o servicios similares, encontrarían útiles en 
la identificación de sus propios bienes o servicios. (d) El último y cuarto 
paso de este método requiere determinar el grado en que un término ha 
sido efectivamente utilizado por otros competidores que comercializan un 
producto o servicio similar. Esto está relacionado con la circunstancia de 
si los competidores tienen o no, la posibilidad de encontrar una marca útil 
para describir sus productos o servicios. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que el signo 
requerido es un conjunto que se construye en base a la expresión 
“JURISPRUDENCIA”, en circunstancias que dicho término se refiere al 
conjunto de sentencias, decisiones o fallos de los tribunales de justicia y 
la doctrina que emana de ellos, de modo que describe la finalidad u objeto 
de los servicios solicitados, los que estarán relacionados con la 
jurisprudencia. A lo que debe agregarse que el signo se encuentra 
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construido en base a términos de uso común, y por no ser susceptible de 
distinguir en el mercado un único origen empresarial no corresponde 
concesiones de uso exclusivo ni excluyente a nadie en particular. Por 
último la marca pedida y su representación gráfica no resultan suficiente 
para dotar al signo de la distintividad necesaria para que sea susceptible 
de amparo marcario. Circunstancias todas que obstan al otorgamiento de 
un registro de marca comercial. 
Que, conforme a todo lo expuesto, no es posible conceder el monopolio 
de un signo con dichas características a persona(s) específica(s), por 
cuanto además de no gozar de una capacidad distintiva, ello implicaría la 
atribución de un derecho en exclusiva sobre un signo que en esencia 
puede y debe ser utilizado en forma libre por los distintos actores del 
mercado. 
La Letra F) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán registrarse como 
marcas “las que se presten para inducir a error o engaño respecto de la 
procedencia, cualidad o género de los productos o servicios, 
comprendidas aquellas pertenecientes a distintas clases cuyas 
coberturas tengan relación o indiquen una conexión de los respectivos 
bienes o servicios”. 
Un signo que induzca a error o confusión será incompatible con la función 
distintiva e informativa que debe tener una marca en el comercio. En este 
sentido, de la definición de una marca, se precisa que ésta debe 
proporcionar información certera acerca del origen empresarial de los 
productos o servicios que distingue, así como sobre el género y la 
existencia de una cualidad relativamente constante de ellos. 
Este doble efecto distintivo de origen empresarial e informativo de 
características constantes es lo que genera la transparencia en el 
mercado. En consecuencia, lo que trata dicha causal, es de evitar que 
existan como marcas registradas, signos engañosos que provoquen un 
riesgo de error en los consumidores respecto de la verdadera 
procedencia, cualidad, género u otras características de los productos 
que consumirán, los servicios que demandarán, ya que en caso contrario, 
lejos de contribuir a la transparencia del mercado, provocarán 
equivocaciones y desorientaciones entre los consumidores, que es 
precisamente lo que la legislación marcaria pretende evitar. 
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Son marcas engañosas o inductivas a error, en general, aquellas que se 
alejan de la realidad en cuanto a la descripción de la verdadera 
característica, composición, cualidad, naturaleza y/o procedencia de la 
cobertura a amparar, esto es, del ámbito de protección que se pretende 
para la marca pedida, que está determinado por los productos o servicios 
que se pretenden distinguir en el mercado. 
Que, la marca solicitada está compuesta por términos que inducen a error 
o confusión acerca de la naturaleza y destinación de los servicios pedidos 
que no tengan relación con jurisprudencia. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
i) Que, respecto al argumento de ser jurisprudencia un signo 
efectivamente usado y que goza de reconocimiento en el mercado se 
desprende que el solicitante alega que el signo ha adquirido distintividad 
por uso o secondary meaning. Cabe señalar que la adquisición de 
distintividad a través de uso procede sólo por causas de falta de 
distintividad intrínseca que es el caso de la presente solicitud. Es decir, 
por marcas irregistrables por ser descriptivas, marcas demasiado simples 
o complejas y términos comunes. En el presente caso el solicitante debió 
acreditar tiempo de uso, volumen de comercialización e intensidad del 
uso, y de la prueba se debe desprender una vinculación entre el signo y 
la cobertura pedida. Asimismo el uso debe ser dentro del mercado 
nacional y la distintividad se determina dentro del público consumidor, 
toda vez que para que un signo adquiera distintividad es necesario que 
el público consumidor del producto o servicio identifique el signo, no con 
su significado habitual, sino con un determinado origen empresarial. En 
definitiva, de los antecedentes que obran en la presente solicitud se 
concluye que no se acompañó prueba suficiente con el objeto de 
acreditar un uso exclusivo, intensivo y prolongado del signo, y por tanto 
no hay antecedentes que permitan concluir que el signo pedido ha 
adquirido distintividad por medio del uso en el mercado nacional. 
ii) Que, en cuanto a que marcas similares han sido aceptadas a registro 
en diversas clases. Cada marca es analizada de conformidad a su propio 
mérito, por lo que las decisiones adoptadas por este Instituto en casos 
similares no son vinculantes para éste. 
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iii) Que, en cuanto a que el signo ha sido pedido, atendido el principio de 
especialidad, no indica la naturaleza, destinación, ni es de uso general 
en el mercado o clase para el cual se pide el registro. En el presente caso, 
dicha hipótesis no se configura por cuanto como se detalló en la 
observación de fondo, el signo se estructura exclusivamente de vocablos 
carentes de distintividad para los servicios solicitados, sin contener 
elemento distintivo alguno. 
  
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letras E) y F) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letras E) y F) en relación al 
artículo 19 de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y 
aquellos contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los 
que se dan por enteramente reproducidos. 
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1625892 Alejandra Zarricueta Dia, en representación de Jeison 
Bedoya Morales 

Denominativa KAIZEN SUSHI SpA Con fecha 5 de noviembre de 2025, fue notificada la siguiente 
resolución de observación de fondo: 
CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
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clases relacionadas, en relación al Registro N°1248308, marca KAI 
ZEN, que distingue cervezas de la clase 32; Registro N°1174424, 
marca KAI ZEN SUSHI, que Banquetería (servicios de) (Procuración de 
alimentos); banquetes (servicios de -); bebidas y comidas preparadas 
(servicios de -); cafés-restaurantes; catering (servicios de -); 
preparación de comidas; restaurantes (servicios de -); servicios de 
bares y de catering; servicios de bares y restaurantes; servicios de 
catering a domicilio; servicios de comidas rápidas para llevar, de la 
clase 43; 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
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aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores 
Que, el solicitante no contestó a la observación de fondo. 
Que, en mérito de los antecedentes se procede a ratificar la 
observación de fondo y en consecuencia se rechaza la solicitud de 
autos. 
 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 12/01/2026

 
Sección M6: 

Rechazadas a Registro 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

231 

 

1625893 Patricia Alejandra Stocker González, en representación de 
RESTAURANT EL TATA LIMITADA 

Mixta RESTAURANT EL TATA COCINA DE MERCADO Con fecha 6 de noviembre de 2025, fue notificada la siguiente 
resolución de observación de fondo: 
CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
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clases relacionadas, en relación al Registro N°793345, marca DON 
TATA, que distingue Eventos culinarios, matrimonios (comidas), 
banquetes, desayunos, almuerzos, onces, cenas, cumpleaños 
(comidas), restaurante y pastelería, de la clase 43; 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores 
Que, el solicitante no contestó a la observación de fondo. 
Que, en mérito de los antecedentes se procede a ratificar la 
observación de fondo y en consecuencia se rechaza la solicitud de 
autos. 
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1626473 María Graciela Rojas Castillo, en representación de Servicios 
Médicos Dra Graciela Rojas y Compañia Limitada 

Denominativa Optima Salud Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 11 de noviembre de 2025 una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para 
inducir a error, respecto al Registro 1264695, marca OPTIMA, que 
distingue Servicios de salud, servicios médicos. Servicios de ópticos, 
servicios de oftalmología, servicios de clínicas médicas, servicios de 
odontología, servicios de cirugía cosmética, servicios de casas de 
reposo. Pruebas psicológicas y psiquiátricas. Servicios de centros de 
estética para la higiene y belleza de las personas. Servicios veterinarios. 
Servicios de viveros, cirugía arbórea y cuidado de jardines. 
Asesoramiento en materia de farmacia, de la clase 44. (Antecedente de 
rechazo anterior solicitud N°1526592). 
Que, con fecha 16 de diciembre de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando, entre otros antecedentes, que existirían 
diferencias gráficas y fonéticas entre los signos en conflicto, que atendido 
el principio de especialidad sus respectivos ámbitos de protección serían 
diferentes, que se ha solicitado protección al conjunto. 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
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una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) inciso 1°de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente 
se asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas 
o válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas.” 
Que, para determinar la concurrencia de la prohibición de registro aludida 
precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes de la 
causa, conforme el método de análisis que a continuación se desarrolla. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su ámbito de 
protección, que se define por los productos o los servicios que pretenden 
distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las coberturas de 
los signos en conflicto son idénticas, similares o relacionadas entre sí, 
pues si no existe una relación entre los productos o servicios solicitados, 
normalmente, no existirá impedimento para la convivencia entre los 
signos, en virtud del principio de especialidad de las marcas comerciales. 
La marca solicitada en relación a la marca registrada distingue un ámbito 
de protección relacionado, por cuanto en ambos casos se trata en general 
de servicios de salud de clase 44, compartiendo por tanto elementos 
comunes en cuanto a naturaleza, función o finalidad, destinarios finales 
y canales de comercialización. 
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Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que, en cuanto a la 
representación gráfica de la marca solicitada, se puede advertir que las 
marcas en conflicto presentan semejanzas gráficas y fonéticas 
determinantes, ya que coinciden en su segmento OPTIMA, sin que la 
adición del segmento de uso común SALUD en el signo pedido que 
cuente con la capacidad suficiente para desvirtuar dicha identidad. 
Que, conforme lo señalado precedentemente, al observar la marca 
pedida puede advertirse que, al presentar semejanzas determinantes con 
la marca previa, provocará todo tipo de errores y confusiones en el 
público consumidor, respecto la verdadera procedencia de los servicios. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que, en relación a las presuntas diferencias gráficas y fonéticas entre 
los signos en conflicto, cabe señalar que la convivencia de los signos en 
el mercado podrá llevar a riesgo de confusión provocado por la falta de 
claridad a la que podrán ser inducidos los consumidores al momento de 
elegir un servicio de otro, llevándolos a pensar que son las mismas 
marcas y que poseen por tanto un mismo origen empresarial. En este 
sentido, se hace presente que basta con que exista la posibilidad de tal 
riesgo para configurar la situación anterior. Para estos efectos, se 
entenderá como consumidor medio aquella persona que no destaca ni 
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por sus conocimientos particulares ni tampoco por ser particularmente 
ignorante; se trata de una persona dotada con raciocinio y facultades de 
percepción normales, que se encuentra frente a la oferta múltiple de 
productos y de servicios de una misma naturaleza o directamente 
relacionados, pero de diversos orígenes empresariales. 
ii) Que, respecto a la argumentación de que, atendido el principio de 
especialidad, la cobertura solicitada distinguiría un ámbito de protección 
distinto al de la marca base de la observación de fondo. A este respecto, 
cabe destacar que es común que en un mercado en donde se ofrezcan 
los servicios que pretende amparar la marca solicitada, se puedan 
adquirir o comercializar de igual forma los servicios que ampara la marca 
registrada con anterioridad, pudiendo ser dichos ámbitos de protección 
sustitutos o incluso competencia uno del otro. 
iii) Que, en cuanto a que la marca solicitada pretende protección sobre 
un conjunto marcario. En el presente caso, dicha hipótesis no se 
configura por cuanto se detalló en la observación de fondo que los signos 
en controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
del punto de vista grafico como fonético.  
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) inciso 1°y en 
el Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO: Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) inciso 1° en relación al 
artículo 19 de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y 
aquellos contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los 
que se dan por enteramente reproducidos. 
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1626762 Mario César Amigo Reyes, en representación de Viviana 
Magdalena Aroca Inostroza 

Denominativa NEWEN Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 06 de noviembre de 2025 una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para 
inducir a error, respecto al Registro N°1406015. NEÜEN. Alimentos para 
animales; alimentos para animales de compañía; arena aromática para 
animales; arena higiénica para animales; arena higiénica para gatos y 
animales pequeños. Clase 31. Solicitud 1594466. AGRONEWEN. 
Verduras, hortalizas y legumbres frescas. Clase 31.  
Que, con fecha 16 de diciembre de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando, entre otros antecedentes, que existirían 
diferencias gráficas, fonéticas y conceptuales entre los signos en 
conflicto, que se ha solicitado protección al conjunto, que el solicitante es 
titular de la marca pedida en clase 5. 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
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Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) inciso 1°de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente 
se asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas 
o válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas.” 
Que, para determinar la concurrencia de la prohibición de registro aludida 
precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes de la 
causa, conforme el método de análisis que a continuación se desarrolla. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su ámbito de 
protección, que se define por los productos o los servicios que pretenden 
distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las coberturas de 
los signos en conflicto son idénticas, similares o relacionadas entre sí, 
pues si no existe una relación entre los productos o servicios solicitados, 
normalmente, no existirá impedimento para la convivencia entre los 
signos, en virtud del principio de especialidad de las marcas comerciales. 
Tratándose del registro 1406015, la marca solicitada en relación a la 
solicitud previa y marca registrada distingue un ámbito de protección 
relacionado en clase 31, compartiendo por tanto elementos comunes en 
cuanto a naturaleza, función o finalidad, destinarios finales y canales de 
comercialización. 
Tratándose de la solicitud 1594466, corresponde reconsiderar la 
observación de fondo por cuanto efectuado un nuevo análisis de 
coberturas se concluye que, atendida la especificidad de la cobertura 
solicitada, difiere de aquella que protege el registro previo en cuanto a 
naturaleza, función, finalidad, canales de distribución y destinatarios 
finales, por cuanto en el caso de la marca pedida se trata principalmente 
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de arena sanitaria para animales y alimento para animales. Por otra parte, 
la cobertura de la marca previa dice relación, en general, con Verduras, 
hortalizas y legumbres frescas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que tratándose del 
registro 1406015, en cuanto a la representación gráfica de la marca 
solicitada, se puede advertir que las marcas en conflicto presentan 
semejanzas gráficas y fonéticas determinantes respecto de su segmento 
NEWEN / NEÜEN, sin que se haya adicionado ningún complemento en 
el signo pedido que cuente con la capacidad suficiente para desvirtuar 
dicha identidad. 
Que, conforme lo señalado precedentemente, al observar la marca 
pedida puede advertirse que, al presentar semejanzas determinantes con 
la marca previa, provocará todo tipo de errores y confusiones en el 
público consumidor, respecto la verdadera procedencia de los productos. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que, en relación a las presuntas diferencias gráficas y fonéticas entre 
los signos en conflicto, cabe señalar que la convivencia de los signos en 
el mercado podrá llevar a riesgo de confusión provocado por la falta de 
claridad a la que podrán ser inducidos los consumidores al momento de 
elegir un producto de otro, llevándolos a pensar que son las mismas 
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marcas y que poseen por tanto un mismo origen empresarial. En este 
sentido, se hace presente que basta con que exista la posibilidad de tal 
riesgo para configurar la situación anterior. Para estos efectos, se 
entenderá como consumidor medio aquella persona que no destaca ni 
por sus conocimientos particulares ni tampoco por ser particularmente 
ignorante; se trata de una persona dotada con raciocinio y facultades de 
percepción normales, que se encuentra frente a la oferta múltiple de 
productos y de servicios de una misma naturaleza o directamente 
relacionados, pero de diversos orígenes empresariales. 
ii) Que, en cuanto a que la marca solicitada pretende protección sobre un 
conjunto marcario. En el presente caso, dicha hipótesis no se configura 
por cuanto se detalló en la observación de fondo que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
del punto de vista grafico como fonético. 
iii) Que, respecto al argumento de que el solicitante es titular de la marca 
pedida en clase 5 será desestimada por cuanto cada marca es analizada 
de conformidad a su propio mérito, por lo que las decisiones adoptadas 
por este Instituto en casos similares no son vinculantes para éste. 
  
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) inciso 1°y en 
el Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO: Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) inciso 1° en relación al 
artículo 19 de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y 
aquellos contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los 
que se dan por enteramente reproducidos. 
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1626939 Ignacio Andrés Álamos Domínguez, en representación de 
Cristian Alex Faúndez Sepúlveda 

Mixta I LIKE BUBBLES Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha  06/11/25 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 y 20 letra h) inciso 1° de 
la ley N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza 
gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, respecto 
al Registro N° 1282338. BUBBLES. Agua mineral, clase 32.  
Que, con fecha  17/12/25 el solicitante contestó la observación de fondo 
señalando que  limita cobertura para la clase 32.  
Que las marcas son gráfica y fonéticamente distintas.  
Que basta revisar la base de datos de INAPI para constatar que la 
autoridad marcaria ya ha aceptado a registro marcas que pueden ser 
consideradas análogas a la de autos. En efecto, el espíritu de la 
observación de fondo formulada en autos indica que a marca pedida sería 
supuestamente irregistrable por incluir la expresión “BUBBLES” en su 
composición.   
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo que sea susceptible de representación gráfica 
capaz de distinguir en el mercado productos, servicios o establecimientos 
industriales o comerciales. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, así como también, cualquier combinación de estos 
signos. Que de lo anterior, fluye que la característica y función primordial 
y esencial de la marca es la de permitir la identificación de los productos 
y los servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
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Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios y/o establecimientos solicitados y los demás signos 
existentes, evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente 
se asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas 
o válidamente solicitadas con anterioridad para productos, servicios o 
establecimiento comercial o industrial idénticos o similares, 
pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas.”  
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos, servicios o 
establecimientos que pretenden distinguir en el mercado. Resulta 
esencial determinar si las coberturas de los signos en conflicto son 
idénticas, similares o relacionadas entre sí, pues si no existe una relación 
entre los productos o servicios solicitados, normalmente, no existirá 
impedimento para la convivencia entre los signos, en virtud del principio 
de especialidad de las marcas comerciales. La marca solicitada en 
relación a la marca registrada distinguen coberturas relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
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a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas relacionadas. Por lo anterior, es de toda 
lógica afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
Que habiendo quedado establecido que en la especie se está ante signos 
que pretenden distinguir coberturas  relacionadas  se ha procedido a 
analizar las semejanzas entre los signos a fin de determinar si la marca 
solicitada presenta identidad o semejanza determinante con la marca 
previa de forma de poder confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, 
los signos en controversia presentan una configuración fácilmente 
confundible tanto desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que 
no se advierten en la marca solicitada elementos que al confrontarla con 
el signo invocado en la observación, permitan distinguirla con un grado 
adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Que, conforme lo señalado preferentemente, al observar la marca pedida 
puede advertirse que al incluir el elemento  BUBBLES, provocará todo 
tipo de errores y confusiones en el público consumidor, respecto la 
verdadera procedencia de los  productos. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en 
autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de 
la observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común 
que en un mercado en donde se ofrezcan los  productos  que pretende 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 12/01/2026

 
Sección M6: 

Rechazadas a Registro 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

245 

 

amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los  productos que ampara la marca registrada con anterioridad, 
pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso 
competencia uno del otro. 
ii) Que en relación a que la marca cuenta con una denotación conceptual 
y pronunciación fonética diversa de la marca base de la observación de 
fondo  además de diferencias conceptuales derivada de los elementos 
adicionales, cabe señalar que la convivencia de los signos en el mercado 
podrá llevar a riesgo de confusión provocado por la falta de claridad a la 
que podrán ser inducidos los consumidores al momento de elegir 
un  producto de otro, llevándolos a pensar que son las mismas marcas y 
que poseen por tanto un mismo origen empresarial. En este sentido, se 
hace presente que basta con que exista la posibilidad de tal riesgo para 
configurar la situación anterior.   
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 19 
de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en  la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1627112 Kenneth Arthur Gent Franch, en representación de ValueNet 
SpA 

Denominativa Findings Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 7 de noviembre de 2025, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, en relación al Registro N° 
1099353. FINDING DORY. Discos de audio; grabadores de audio; 
grabadores de audio y video; altoparlantes; binoculares; calculadoras, 
videocámaras; cámaras; CD Rom; disqueteras de CD-ROM (como parte 
del computador); grabadores de CD-ROM (como parte del computador); 
teléfonos celulares; partes y piezas de teléfonos celulares; estuches 
especialmente adaptados para teléfonos celulares; chips (circuitos 
integrados) que contienen grabaciones musicales; carcasas protectoras 
para teléfonos celulares; reproductores de discos compactos; 
grabadores de discos compactos; discos compactos; programas de 
juegos de computador; cartuchos y discos de juegos de computador; 
computadores; hardware (unidades de disco) computacional; teclados 
de computador; monitores de computador; mouse de computador; 
disqueteras de computador; software computacional; teléfonos 
inalámbricos; imanes decorativos; cámaras digitales; reproductores 
digitales de video y audio; DVD; reproductores de DVD; grabadores de 
DVD; discos versátiles digitales; discos de video digital; discos 
magneto-ópticos y ópticos pre grabados; reproductores y grabadores de 
discos magneto-ópticos y ópticos para datos de audio, video y de 
computador; cables eléctricos y ópticos; organizadores personales 
electrónicos; estuches especialmente adaptados para lentes; lentes; 
reglas de cálculo; audífonos; máquinas karaoke; micrófonos; 
reproductores MP3; módems (como parte de un computador); 
alfombrillas de ratón; películas cinematográficas pregrabadas, que 
incluyen entretenimiento de animación y de ficción; grabaciones 
musicales; localizadores (biper); personal estéreo; asistentes digitales 
personales; impresoras; radios; gafas de sol; teléfonos; receptores de 
televisión [televisores]; cámaras de video; grabadores de casetes de 
video; reproductores de casetes de video; cartuchos de juegos de video; 
discos de juegos de video; casetes de video; videoteléfonos; 
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grabadores de video; walkie-talkies; soportes para muñecas y brazos en 
uso con computadores, clase 9. Registro N° 958742. FINDING NEMO. 
Discos de audio, grabaciones de audio, grabaciones de audio y video, 
altavoces, binoculares, calculadoras, cámaras de video, cámaras, 
discos compactos de memoria de lectura (CD-ROM), CD-ROM (como 
parte del equipo), grabadoras de CD-ROM (como parte de la equipo), 
teléfonos celulares, partes y piezas de telefonía celular, estuches de 
teléfonos celulares, chips que contienen grabaciones musicales, 
cubiertas para teléfonos celulares, reproductores de discos compactos, 
grabadoras de discos compactos, discos compactos, programas de 
juegos computacionales; cartuchos de juegos de ordenador y discos, 
computadores, hardware, teclados de computadoras, monitores de 
computadores, ratones para computadores, unidades de disco de 
ordenador, programas informáticos, teléfonos inalámbricos, imanes 
decorativos, cámaras digitales, reproductores digitales de audio y video, 
discos versátiles digitales (DVDs), reproductores de DVD, grabadores 
de DVD, discos de video digital, discos ópticos y magnetoópticos 
pregrabados, reproductores de discos ópticos y magneto-ópticos y 
grabadoras de datos de audio, video y ordenador, cables eléctricos y 
ópticos, organizadores personales electrónicos, estuches para gafas, 
anteojos, reglas graduadas para oficina y papelería (de medición); 
auriculares, máquinas de karaoke, micrófonos, reproductores de mp3, 
módems (como parte de un equipo), almohadillas de mouse (periféricos 
computacionales), películas cinematográficas, grabaciones musicales, 
buscapersonas, equipos personales de música, asistentes digitales 
personales, impresoras, radios, gafas de sol, teléfonos, televisores, 
cintas de video, grabadores de video, reproductores de casetes de 
video, cartuchos de video juegos, discos de videojuegos, casetes de 
video, videoteléfonos, grabaciones de video, radioteléfonos portátiles 
(walkie-talkies), reposamuñecas muñecas y reposa antebrazo para usar 
con ordenadores, clase 9. 
Que, con fecha 10 de noviembre de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que la cobertura solicitada en autos 
distingue un ámbito de protección distinto al de las marcas base de la 
observación de fondo. 
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Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que, 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas”  
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Que, para determinar la concurrencia de las causales de 
irregistrabilidad aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado 
los antecedentes de la causa, conforme el método de análisis que a 
continuación se desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de 
las marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas idénticas y relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde 
a una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada 
marca, a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del 
análisis marcario a considerar los signos en su conjunto o como un 
todo, sin detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se 
centra, generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del 
elemento dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
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En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en 
autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de 
la observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común 
que en un mercado en donde se ofrezcan los productos que pretende 
amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los productos que ampara la marca registrada con anterioridad, 
pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso 
competencia uno del otro. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley N°19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 
19 de la Ley N°19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1627140 Héctor Francisco Zapata Poblete Denominativa NOBELDENT Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha  11/11/25 una resolución de observaciones de 
fondo a fin de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 y 20 letras f) y h) inciso 
1° de la ley N°19.039. El signo pedido resulta irregistrable por inducir a 
error en relación a su verdadera procedencia empresarial de los 
servicios, en efecto al contener la marca solicitada el 
término NOBEL, inevitablemente los consumidores asociaran la marca a 
ese prestigioso premio internacional que se otorga anualmente a 
individuos o instituciones que hayan realizado contribuciones destacadas 
en diversas áreas, incluyendo la  medicina, que son precisamente el tipo 
de servicios que se pretende distinguir con la marca solicitada. Además 
es  gráfica o fonéticamente similar  de forma que puedan confundirse con 
otras ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para 
productos o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma 
clase o clases relacionadas, en relación a la solicitud N° 1607206. 
DIALISIS PREMIO NOBEL MACUL. facilitación de tratamiento 
médico;organización de tratamientos médicos;servicios de atención 
médica y análisis relacionados con el tratamiento de pacientes;servicios 
de evaluaciones médicas para pacientes que reciben sesiones de 
rehabilitación a fin de brindar orientación para el tratamiento y para 
evaluar su eficacia;servicios de evaluación médica para pacientes en 
rehabilitación para orientar el tratamiento y valorar la efectividad;servicios 
de información medica, a saber, información para pacientes y 
profesionales de la salud relacionada con condiciones médicas, 
tratamientos y productos farmacéuticos;servicios de tratamientos 
médicos;suministro de tratamiento médico, clase 44.   
Que, con fecha  16/12/25 el solicitante contestó la observación de fondo 
señalando que las marcas son gráfica y fonéticamente distintas, 
Que cuentan con coberturas diferentes. 
Que la solicitud de autos  sólo lleva el prefijo NOBEL, acompañado del 
sufijo referido a DENTAL.  
Considerando: 
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Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo que sea susceptible de representación gráfica 
capaz de distinguir en el mercado productos, servicios o establecimientos 
industriales o comerciales. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, así como también, cualquier combinación de estos 
signos. Que de lo anterior, fluye que la característica y función primordial 
y esencial de la marca es la de permitir la identificación de los productos 
y los servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios y/o establecimientos solicitados y los demás signos 
existentes, evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente 
se asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas 
o válidamente solicitadas con anterioridad para productos, servicios o 
establecimiento comercial o industrial idénticos o similares, 
pertenecientes a la misma clase o clases relacionadas.”  
Que, para determinar la concurrencia de las causales de irregistrabilidad 
aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
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de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos, servicios o 
establecimientos que pretenden distinguir en el mercado. Resulta 
esencial determinar si las coberturas de los signos en conflicto son 
idénticas, similares o relacionadas entre sí, pues si no existe una relación 
entre los productos o servicios solicitados, normalmente, no existirá 
impedimento para la convivencia entre los signos, en virtud del principio 
de especialidad de las marcas comerciales. La marca solicitada en 
relación a la marca registrada distinguen coberturas relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son relacionadas. Por lo anterior, es de 
toda lógica afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida 
son  los mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
Que habiendo quedado establecido que en la especie se está ante signos 
que pretenden distinguir coberturas relacionadas  se ha procedido a 
analizar las semejanzas entre los signos a fin de determinar si la marca 
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solicitada presenta identidad o semejanza determinante con la marca 
previa de forma de poder confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, 
los signos en controversia presentan una configuración fácilmente 
confundible tanto desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que 
no se advierten en la marca solicitada elementos que al confrontarla con 
el signo invocado en la observación, permitan distinguirla con un grado 
adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Que, en relación a lo dispuesto en el artículo 20, letra f). No podrán 
registrarse como marcas las que se presten para inducir a error o engaño 
respecto de la procedencia, cualidad o género de los productos, servicios 
o establecimientos, comprendidas aquellas pertenecientes a distintas 
clases cuyas coberturas tengan relación o indiquen una conexión de los 
respectivos bienes, servicios o establecimientos. 
Un signo que induzca a error o confusión será incompatible con la función 
distintiva e informativa que debe tener una marca en el comercio. En este 
sentido, de la definición de una marca, se precisa que ésta debe 
proporcionar información certera acerca del origen empresarial de los 
productos o servicios que distingue, así como sobre el género y la 
existencia de una cualidad relativamente constante de ellos. Este doble 
efecto distintivo de origen empresarial e informativo de características 
constantes es lo que genera la transparencia en el mercado. En 
consecuencia, lo que trata dicha causal, es de evitar que existan como 
marcas registradas, signos engañosos que provoquen un riesgo de error 
en los consumidores respecto de la verdadera procedencia, cualidad, 
género u otras características  de los productos que consumirán o de los 
servicios que demandarán, ya que en caso contrario, lejos de contribuir 
a la transparencia del mercado, provocarán equivocaciones y 
desorientaciones entre los consumidores, que es precisamente lo que la 
legislación marcaria pretende evitar. 
Son marcas engañosas o inductivas a error, en general, aquellas que se 
alejan de la realidad en cuanto a la descripción de la verdadera 
característica, composición, cualidad, naturaleza y/o procedencia de la 
cobertura a amparar, esto es, del ámbito de protección que se pretende 
para la marca pedida, que está determinado por los productos o los 
servicios que se pretenden distinguir en el mercado. 
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Que, conforme lo señalado preferentemente, al observar la marca pedida 
puede advertirse que al incluir el elemento  NOBELDENT, provocará todo 
tipo de errores y confusiones en el público consumidor, respecto la 
verdadera procedencia de los  servicios. 
  
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i)  Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en 
autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de 
la observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común 
que en un mercado en donde se ofrezcan los  servicios que pretende 
amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los servicios que ampara la marca registrada con anterioridad, 
pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso 
competencia uno del otro. 
ii)  Que en relación a que la marca cuenta con una denotación conceptual 
y pronunciación fonética diversa de la marca base de la observación de 
fondo  además de diferencias conceptuales derivada de los elementos 
adicionales, cabe señalar que la convivencia de los signos en el mercado 
podrá llevar a riesgo de confusión provocado por la falta de claridad a la 
que podrán ser inducidos los consumidores al momento de elegir un 
servicio de otro, llevándolos a pensar que son las mismas marcas y que 
poseen por tanto un mismo origen empresarial. En este sentido, se hace 
presente que basta con que exista la posibilidad de tal riesgo para 
configurar la situación anterior. Para estos efectos, se entenderá como 
consumidor medio aquella persona que no destaca ni por sus 
conocimientos particulares ni tampoco por ser particularmente ignorante; 
se trata de una persona dotada con raciocinio y facultades de percepción 
normales, que se encuentra frente a la oferta múltiple de servicios de una 
misma naturaleza o directamente relacionados, pero de diversos 
orígenes empresariales. 
iii) Que respecto  a que la solicitud de autos  sólo lleva el prefijo NOBEL, 
acompañado del sufijo referido a DENTAL, se provocará todo tipo de 
errores y confusiones en el público consumidor respecto la verdadera 
procedencia por cuanto implica un riesgo de confusión provocado por la 
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falta de claridad a la que podrían ser inducidos los consumidores al 
momento de ejercer su opción o preferencia de marca, llevándolos a 
pensar que se trata de las mismas marcas y que poseen por tanto un 
mismo origen empresarial.  
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letras f) y h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letras f) y h) en relación al 
artículo 19 de la Ley 19.039, en base a los argumentos expuestos y 
aquellos contenidos en  la observación de fondo formulada en autos, los 
que se dan por enteramente reproducidos. 
 

1627252 ABOGADOS GRUPO WOLF LIMITADA, en representación 
de COMERCIALIZADORA LOS NOGALES SpA 

Mixta CON CARA MELO.CL  

1627315 Aldo Andrés Serrano Córdova Mixta Flash Distribución SpA  

1627363 Paulo Patricio Sáez Tejeda, en representación de 
SOCIEDAD CONSTRUCTORA SOTAVENTO SPA 

Mixta INDUSTRIAL BOX  

1627397 Franco Joaquín Pecchi Chapela, en representación de RB 
MAS INMOBILIARIA SpA 

Denominativa RB + Inmobiliaria  

1627417 SOCIEDAD DE PROFESIONALES FULL MARCAS & 
COMPAÑIA LIMITADA, en representación de IGLESIA 
PENTECOSTAL NAZARETH 

Mixta Seminario Eclesiástico Mayor  

1627592 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Comercial R&E SpA 

Mixta Riepetmarket  

1627595 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Claudia Alejandra Márquez Núñez 

Denominativa Safe Piercing  CL  

1627607 José Victoriano Sanzana Sepúlveda, en representación de 
Cristian Andrés Fuentes Sánchez 

Denominativa Airdance  

1627621 Manuel Elías Fuentealba Araya Denominativa GestionIA  
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1627640 Javiera Paz Palomo Hernández Denominativa Summit Gummies  

1627663 ALESSANDRI & COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de APPLIED BOLTING TECHNOLOGY, LLC 

Mixta appliedbolting TECHNOLOGY  

1627664 ALESSANDRI & COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de APPLIED BOLTING TECHNOLOGY, LLC 

Mixta appliedbolting TECHNOLOGY  
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1609049 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Aldo Francesco Ventura Reginatto 

Mixta IA ITALO ARGENTINA A escritos de fecha 13/11/2025 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial 
para su conocimiento y fallo. 
 Se deja constancia que la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el 
cual ha sido efectuado electrónicamente a la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la página 
www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando los 
campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO 
Al otrosí: visto y teniendo presente que poder se encuentra 
acompañado a fojas 1 , resuelvo:  Téngase presente y por constituido 
patrocinio y poder. 
 

1613025 Luis Eduardo Concha Ebeling, en representación de Jaime 
Patricio Yolito Balart 

Denominativa EAGLE SAFETY GLOVES A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
Al 1° otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, 
ha sido efectuado electrónicamente en la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la 
página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando 
los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   
Al 2° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder   
 

http://www.tesoreria.cl/
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1613446 FELIPE PINO SILVA, en representación de César Cristóbal 
Oyarce Auladell 

Mixta ANTIFIT A escrito de fecha 13/11/2025 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial 
para su conocimiento y fallo. 
Al primer otrosí:  Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el 
cual ha sido efectuado electrónicamente a la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la página 
www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando los 
campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO 
Al segundo otrosí: Téngase presente poder en custodia 
Al tercer otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio 
 

1615247 Patricia Constanza Marambio Gallardo, en representación de 
Sociedad Educacional SyJ SPA 

Denominativa Casa Nativo A escrito de fecha 14/11/2025 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial 
para su conocimiento y fallo. 
 Se deja constancia que la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el 
cual ha sido efectuado electrónicamente a la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la página 
www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando los 
campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO 
Al primer otrosí: ocúrrase ante quien corresponda   
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio. 
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1615969 María Josefina Del Pilar Mora Arias, en representación de 
Felipe Andrés Ñancupil Sanhueza 

Mixta VIRALY A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
Al 1° otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, 
ha sido efectuado electrónicamente en la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la 
página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando 
los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   
Al 2° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder   
 

1616952 Victoria Inés Santis Pinilla, en representación de Entidad 
Patrocinante Nuestra Casa SpA. 

Mixta NUESTRA CASA A escritos de fecha 13/11/2025 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial 
para su conocimiento y fallo. 
Al primer otrosí:  Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el 
cual ha sido efectuado electrónicamente a la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la página 
www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando los 
campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y 
poder 
 

http://www.tesoreria.cl/
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1616963 Victoria Inés Santis Pinilla, en representación de Entidad 
Patrocinante Nuestra Casa SpA. 

Mixta NUESTRA CASA A escritos de fecha 13/11/2025 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial 
para su conocimiento y fallo. 
Al primer otrosí:  Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el 
cual ha sido efectuado electrónicamente a la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la página 
www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando los 
campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y 
poder 
 

1617115 Asesorías y Servicios M&D Limitada, en representación de 
Vicente Herminio Orozco Gómez 

Mixta LO ENCONTRÉ! A escrito de fecha 13/11/2025 
  
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial 
para su conocimiento y fallo. 
 Se deja constancia que la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el 
cual ha sido efectuado electrónicamente a la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la página 
www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando los 
campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO 
Al primer otrosí: Téngase presente poder en custodia 
Al segundo otrosí: ocúrrase ante quien corresponda. 
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1617319 Miño Gestion Ltda, en representación de Margaret Del Pilar 
Raborg Picans 

Denominativa Casas pichilemu A escritos de fecha 13/11/2025 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial 
para su conocimiento y fallo. 
 Se deja constancia que la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el 
cual ha sido efectuado electrónicamente a la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la página 
www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando los 
campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO 
Al primer otrosí:  Téngase presente poder en custodia. 
 

1618360 Beuchat, Barros & Pfenniger , en representación de 
SOCIEDAD IMPORTADORA Y COMERCIAL VALDIVIA 
LTDA. 

Mixta PLUMONES DEL SUR A escrito de fecha 14/11/2025 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial 
para su conocimiento y fallo. 
Al primer otrosí:  Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el 
cual ha sido efectuado electrónicamente a la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la página 
www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando los 
campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO 
Al Segundo Otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y 
poder. 
Al tercer otrosí: Téngase Por Acompañados copias de Poderes, de 
patente profesional y certificados de título.    
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1634180 SILVA Y CIA. , en representación de Marvel Characters, Inc. Denominativa SPIDEY AND HIS AMAZING FRIENDS Se corrigió de acuerdo a escrito de rectificación de extracto 
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1073779 JOHANSSON & LANGLOIS, en representación de 
COLOMBINA S.A. 

Mixta ASANA Estese al mérito del registro.  

Registro - Res. Favorable Escrito 

1470007 Muñoz Jeanneret Álvarez y Cía., en representación de Veto 
Global Sourcing, Inc. 

Mixta VETO  
                 
                Certifico que la tasa pagada mediante  el formulario de 
Tesorería General de la República F10 Folio 1031005, ascendente a 
$$126.148 y que tuvo por finalidad cumplir con el pago de derechos que 
establece la Ley 19.039, respecto de la solicitud N° 1470007, referida a 
Marca de P&S de la(s) clase(s) 9, extendido a nombre de Muñoz 
Jeanneret Alvarez y Cia., RUT N° 76.046.413-9, fue acompañado en el 
expediente de la solicitud antes aludida para acreditar el pago de la tasa 
de apelación. 
                 
                 
                Según consta en la base de datos del Instituto Nacional de  
Propiedad Industrial, INAPI, la apelación se tuvo por no presentada y, 
en consecuencia, procede la devolución de la tasa cuya orden de pago 
se individualiza en el párrafo precedente. 
Resolviendo escrito de fecha 20/11/2025: 
Como se pide, procedase a la devolución de impuesto pagado. 
 

Oposición - Res. Favorable Escrito Devolución 

1618189 SILVA ABOGADOS , en representación de Fender Musical 
Instruments Corporation 

Tridimensional  A lo principal: Téngase por contestada la observación de fondo; Al primer 
otrosí: Téngase presente; Al segundo otrosí: Téngase por acompañados 
los documentos; Al tercer otrosí: No ha lugar al patrocinio, reiterese en 
su oportunidad. Téngase presente el poder. 
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1618189 SILVA ABOGADOS , en representación de Fender Musical 
Instruments Corporation 

Tridimensional  A todo: Ha lugar al entorpecimiento. Estesé al mérito de autos. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1618190 SILVA ABOGADOS , en representación de Fender Musical 
Instruments Corporation 

Tridimensional  A todo: Ha lugar al entorpecimiento. Estesé al mérito de autos. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 
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1618190 SILVA ABOGADOS , en representación de Fender Musical 
Instruments Corporation 

Tridimensional  A lo principal: Téngase por contestada la observación de fondo; Al primer 
otrosí: Téngase presente; Al segundo otrosí: Téngase por acompañados 
los documentos; Al tercer otrosí: No ha lugar al patrocinio, reiterese en 
su oportunidad. Téngase presente el poder. 
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1623296 Cristian Moisés Paredes Leiva Mixta E-check System Sistema de control electrónico Resolviendo presentación de fecha 10 de diciembre de 2025, 
A lo principal, téngase por contestada la observación; al primer otrosí, 
téngase por acompañado; al segundo otrosí, estése al mérito de lo que 
se resolverá. 
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1623720 Víctor Manuel Asencio Pérez, en representación de 
Distribuidora San Valentín SPA 

Mixta Distribuidora SAN VALENTIN Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 13 de octubre de 2025 una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para 
inducir a error, respecto al Registro N° 1240129. SAN VALENTIN. 
Establecimiento industrial de fabricación de carnes, pescados y aves. 
Conservas, clase 29. Establecimiento industrial de fabricación de 
animales vivos; alimentos para animales, clase 31. Registro N° 1430416. 
TIENDA SAN VALENTIN. Servicios de compra y venta al por mayor y al 
detalle de arreglos florales; agendas; tazones; tazas; tortas; jugos; 
productos lácteos; galletas; alfajores (pastelillos rellenos de dulce de 
leche); jamón; queso; peluches; llaveros, clase 35. 
Que, con fecha 03 de noviembre de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando, entre otros antecedentes, que existirían 
diferencias gráficas y fonéticas determinantes entre los signos en 
conflicto, que sus respectivos ámbitos de protección serían diferentes. 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 

Resolución de aceptación parcial a registro 
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las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) inciso 1°de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente 
se asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas 
o válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas.” 
Que, para determinar la concurrencia de la prohibición de registro aludida 
precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes de la 
causa, conforme el método de análisis que a continuación se desarrolla. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su ámbito de 
protección, que se define por los productos o los servicios que pretenden 
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distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las coberturas de 
los signos en conflicto son idénticas, similares o relacionadas entre sí, 
pues si no existe una relación entre los productos o servicios solicitados, 
normalmente, no existirá impedimento para la convivencia entre los 
signos, en virtud del principio de especialidad de las marcas comerciales. 
Tratándose del registro N° 1430416, la marca solicitada en relación a la 
marca registrada distingue un ámbito de protección relacionado respecto 
de “servicios de distribución comercial al por mayor de alimentos; 
servicios de distribución comercial al por mayor de alimentos y bebidas; 
servicios de distribución comercial al por mayor en línea de alimentos y 
bebidas; servicios de distribución comercial mayorista de alimentos y 
bebidas; servicios de distribución comercial mayorista en línea de 
alimentos y bebidas; servicios de venta mayorista de alimentos; servicios 
de venta minorista de alimentos; servicios de venta minorista o mayorista 
de alimentos y bebidas; servicios de venta al por mayor de yogures 
helados; servicios de venta al por menor de yogures helados; servicios 
de venta mayorista de yogures helados; servicios de venta minorista de 
yogures helados; servicios de venta minorista y mayorista de sorbetes; 
servicios de venta minorista prestados por supermercados; servicios de 
distribución comercial; servicios de distribución comercial al por mayor de 
productos frescos”, por cuanto dichos servicios pueden tener por objeto 
la venta, o la facilitación de la misma, de aquellos productos de clases 9, 
14, 16, 21, 28, 29, 30, 31 y 32  sobre los cuales recaen los servicios de 
compra y venta que ampara el registro previo, compartiendo en 
consecuencia elementos comunes en cuanto a naturaleza, función o 
finalidad, destinarios finales y canales de comercialización. 
Tratándose del registro N°1240129, efectuado un nuevo análisis de 
coberturas se concluye que, atendida la especificidad de la cobertura 
solicitada,  difiere de aquella que protege el registro previo en cuanto a 
naturaleza, función, finalidad, canales de distribución y destinatarios 
finales, por cuanto, la cobertura solicitada pretende proteger servicios de 
venta, gestión comercial y afines de clase 35, y  la cobertura del registro 
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previo se trata en general de  servicios de fabricación de productos de 
clase 29 y 30. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, tratándose del registro N°1430416, se ha 
podido constatar que, en cuanto a la representación gráfica de la marca 
solicitada, se puede advertir que las marcas en conflicto presentan 
semejanzas gráficas y fonéticas determinantes respecto de sus 
segmentos  SAN VALENTIN, sin que la adición del término de uso común 
DISTRIBUIDORA en el signo pedido que cuente con la capacidad 
suficiente para desvirtuar dicha identidad. 
Que, conforme lo señalado precedentemente, al observar la marca 
pedida puede advertirse que, al presentar semejanzas determinantes con 
la marca previa, provocará todo tipo de errores y confusiones en el 
público consumidor, respecto la verdadera procedencia de los servicios. 
Atendido lo ya expuesto, y teniendo en cuenta el principio de especialidad 
de las marcas, no se advierte impedimento jurídico para otorgar la marca 
pedida para el resto de la cobertura solicitada. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
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i) Que, respecto a la argumentación de que la marca pedida distingue un 
ámbito de protección distinto al de la marca base de la observación de 
fondo, será desestimada. A este respecto, cabe destacar que es común 
que en un mercado en donde se ofrezcan los servicios que pretende 
amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los servicios que amparan las marcas registradas con anterioridad, 
pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso 
competencia uno del otro. 
ii) Que, en relación a las presuntas diferencias gráficas y fonéticas entre 
los signos en conflicto, cabe señalar que la convivencia de los signos en 
el mercado podrá llevar a riesgo de confusión provocado por la falta de 
claridad a la que podrán ser inducidos los consumidores al momento de 
elegir un servicio de otro, llevándolos a pensar que son las mismas 
marcas y que poseen por tanto un mismo origen empresarial. En este 
sentido, se hace presente que basta con que exista la posibilidad de tal 
riesgo para configurar la situación anterior. Para estos efectos, se 
entenderá como consumidor medio aquella persona que no destaca ni 
por sus conocimientos particulares ni tampoco por ser particularmente 
ignorante; se trata de una persona dotada con raciocinio y facultades de 
percepción normales, que se encuentra frente a la oferta múltiple de 
productos y de servicios de una misma naturaleza o directamente 
relacionados, pero de diversos orígenes empresariales.  
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) inciso 1°y en 
el Reglamento de dicha ley, 
 

1623720 Víctor Manuel Asencio Pérez, en representación de 
Distribuidora San Valentín SPA 

Mixta Distribuidora SAN VALENTIN Por contestada observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1624013 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Cristian 
Fabián Quiroga Ríos 

Mixta VIAL TERRA REPUESTOS DE MAQUINARIA No ha lugar por extemporáneo. 

Fondo - Res. Desfavorable Escrito 
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1624149 Jorge Luis  Pino  Zúñiga, en representación de Carlos Andrés 
Arriagada Sepúlveda 

Denominativa Dísonos A lo principal: por contestada observación de fondo. 
Al otrosi: téngase presente. 
 Fondo - Res. Favorable Escrito 

1624200 Felipe Arturo Sebeckis Chaigneau Mixta Grouty Atendido que el instrumento acompañado en escrito de fecha 
06/01/2026, no constituye poder de representación, en los términos que 
indica el artículo 15 de la Ley 19.039, no ha lugar al cumplimiento. 
Cumpla debidamente la observación de autos.  

Registro - Res. Observaciones Escrito (30 días) 

1624268 SILVA ABOGADOS , en representación de MULTI X S.A. Mixta PATAGON Raised in Patagonia A lo principal: por contestada observaciones de fondo. 
Al primer otrosi: téngase presente. 
Al segundo otrosi: por acompañados. 
Al tercer otrosi: téngase presente. 
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1624632 ABOGADOC SpA, en representación de Nutrandes SpA Mixta CHOCA Considerando 
1-         Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se 
notificó al solicitante con fecha 24 de octubre de 2025, una resolución 
de observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, en relación al Registro N 
1468619, marca MI CHOCA, que distingue Cubretazas; fundas para 
tazas; cuencos para sopa; tazones para sopa; fundas aislantes para 
tazas de bebidas; juegos de tacitas de café compuestos de tazas y 
platillos; mugs [tazas altas] de café; mugs [tazas altas] de cerámica; 
mugs [tazas altas] de cristal; mugs [tazas altas] de loza; mugs [tazas 
altas] de porcelana; mugs [tazas altas] de porcelana fina; mugs [tazas 
altas] de viaje; mugs [tazas altas] de vidrio; mugs [tazas altas] en 
porcelana de ceniza de hueso; mugs [tazas altas] en porcelana de 
huesos; mugs [tazas altas] isotérmicas; mugs [tazas altas] para bebidas; 
mugs [tazas altas] reutilizables; mugs [tazas grandes] inteligentes con 
chips inteligentes incorporados para pagos sin contacto; mugs [tazas 
grandes] inteligentes con chips inteligentes incorporados para pagos sin 
dinero en efectivo; mugs de café; mugs de café de viaje; mugs de 
cerámica; mungun ayaga [tazas de plata]; mungun ayaga [tazas en 
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plata]; platos, cuencos y tazas biodegradables de pasta de papel; porta 
mugs [tazas altas] verticales; porta tazas altas verticales; soportes tipo 
árbol para tazones; tapas para tazas y vasos; tazas; tazas altas; mugs 
[tazas altas]; tazas altas de café; tazas altas de café de viaje; tazas 
altas de cerámica; tazas altas de cristal; tazas altas de loza; tazas altas 
de porcelana; tazas altas de porcelana fina; tazas altas de viaje; tazas 
altas de vidrio; tazas altas para bebidas; tazas altas reutilizables; tazas 
antiderrame para niños; tazas biodegradables; tazas compostables; 
tazas de café; tazas para té; tazas de café, tazas de té y jarros para 
beber; tazas de mezclado; tazas para beber; tazas para bebidas; tazas 
para café; tazas reutilizables; tazas térmicas; tazones compostables; 
tazones de mezclado; tazones que no sean de metales preciosos; tazas 
de té (yunomi) de la clase 21. Registro N 855420, marca CHOCA-
CHOKA, que distingue Fideos, pastas alimenticias, café, té, cacao, 
azúcar, arroz, tapioca, sagú, sucedáneos del café, harinas y 
preparaciones a base de cereales, pan, productos de pastelería y 
confitería, helados comestibles, miel, jarabe de melaza, levadura, 
polvos de hornear, sal, mostaza, vinagre, salsas (condimentos), 
especias, hielo de la clase 30. 
2-         Que, las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o 
servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales 
como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, 
olores o formas tridimensionales, así como también, cualquier 
combinación de estos signos, siendo una de sus funciones principales 
la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. La función 
fundamental de las marcas radica en su distintividad, y las demás 
funciones como la de identificación del origen, de calidad, publicitaria 
son derivadas de ésta. La distintividad de la marca es la que permite 
que ésta pueda identificar y diferenciarse de otras marcas para 
productos idénticos o similares. 
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3-         Que, de conformidad a lo dispuesto el art. 19 bis D), El titular de 
una marca registrada podrá impedir que cualquier tercero, sin su 
consentimiento, utilice en el curso de las operaciones comerciales 
marcas idénticas o similares para productos o servicios que sean 
idénticos o similares a aquéllos para los cuales se ha concedido el 
registro, y a condición de que el uso hecho por el tercero pueda inducir 
a error o confusión. Cuando el uso hecho por el tercero se refiera a una 
marca idéntica para productos o servicios idénticos, se presumirá que 
existe confusión. 
4-         Que, en virtud del principio de especialidad marcaria, la marca 
comercial sólo protege o distingue los productos o servicios para los 
cuales la marca está inscrita, no pudiendo impedir la utilización o el 
registro de la misma a nombre de un tercero para productos o servicios 
distintos y no relacionados. 
5-         Que el solicitante contestó la observación de fondo con fecha 9 
de diciembre de 2025, señalando que las marcas tienen delimitado, de 
forma muy específica, cuál sería el servicio o producto ofrecido, esto 
considerando el principio de especialidad de las marcas, por lo que no 
habría colisión. Agrega que las marcas son diferentes y podrán coexistir 
en el mercado pacíficamente. 
6-         Que, en consideración a las causales de irregistrabilidad 
contenidas en la observación de fondo este Instituto ha centrado su 
análisis en determinar si concurren o no, copulativamente en la especie, 
los hechos que constituyen las causales de irregistrabilidad formuladas. 
6.1 Identidad o semejanza de los signos 
6.2 Identidad o relación de cobertura 
6.3 Riesgo de error o engaño (confusión) respecto a la procedencia de 
los productos y servicios. 
  
6.1 Identidad o semejanza de los signos en conflicto. La semejanza de 
los signos puede derivarse de todos o de alguno de los siguientes 
aspectos: gráfico, fonético o conceptual. Gráfico, se presenta por la 
semejanza de las letras entre los signos que se comparan, sucesión de 
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vocales, longitud de las palabras. La semejanza fonética se presenta 
por la coincidencia en las raíces o terminaciones de las palabras, que 
determinan el sonido de las mismas. La semejanza conceptual implica 
que los signos evocan una idea idéntica o semejante, pudiendo inducir 
a error o engaño a los consumidores acerca del origen empresarial de 
los productos y servicios. 
6.2 Identidad o relación cobertura. Para determinar un posible error o 
engaño respecto a la procedencia de los productos y servicios se debe 
tener en cuenta, la identidad o conexión de los productos y servicios 
que distingue cada signo, esto es su cobertura. Dentro de este análisis 
ha de tenerse en cuenta la naturaleza de los mismos, sus canales de 
comercialización o distribución, la relación o vinculación de éstos entre 
sí, o el uso complementario o de sustitución de unos por otros. 
6.3 Riesgo de error o engaño (confusión) respecto a la procedencia de 
los productos y servicios. Alude la probabilidad de los consumidores de 
creer, al enfrentarse a un producto distinguido con la marca que se 
solicita, que se encuentran ante un producto o servicio que tiene un 
mismo origen empresarial respecto de aquellos distinguidos con marcas 
previamente solicitadas y/o registradas mencionadas en el punto 1. 
Basta con que exista el riesgo de confusión, es decir, que el consumidor 
se haya expuesto al peligro de creer erróneamente que se trata de los 
mismos productos y servicios, o que se encuentran vinculados entre sí. 
7-         Que, analizado el requisito 6.1, la marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, respecto al signo previamente 
registrado y/o solicitado mencionado en el punto 1. La apreciación 
global de los signos en conflicto es que presentan una similitud fonética, 
gráfica y visual que resulta evidente o al menos relevante. 
8-         Que, aplicado al caso que nos ocupa el requisito 6.2, se aprecia 
que la cobertura pedida colisiona en parte con la que distingue el 
registro fundante del rechazo de oficio, específicamente la siguiente 
envasado de productos de las clases 21 y 30; servicios de envasado de 
mercancías de las clases 21 y 30; servicios de embalaje y envasado de 
productos de las clases 21 y 30; embalaje, empaquetado y almacenaje 
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de productos de las clases 21 y 30; empaquetado de productos de las 
clases 21 y 30; empaquetado de mercancías de las clases 21 y 30; 
empaquetado de productos destinados al comercio de las clases 21 y 
30; empaquetado y almacenamiento de productos de las clases 21 y 30; 
empaquetado, embotellado, embalaje y reparto de productos de las 
clases 21 y 30; empaquetado y embalaje de productos para su 
transporte de las clases 21 y 30; servicios de embalaje y empaquetado 
de productos de las clases 21 y 30, clase 39. 
9-         Que analizado en el caso concreto el requisito 6.3, puede 
concluirse que dándose en la especie conjuntamente los requisitos 6.1 y 
6.2, de coexistir los signos en conflicto para la cobertura mencionada en 
el número anterior, se producirá en el público consumidor toda clase de 
errores respecto de la procedencia empresarial de los mismos. 
10-       Que, en virtud del principio de especialidad marcaria, pueden 
coexistir marcas comerciales idénticas o similares cuando protegen o 
distinguen productos o servicios distintos y no relacionados a los que 
distingue su marca, no se observa impedimento para otorgar la marca 
pedida para el resto de la cobertura solicitada. 
11-       Cabe dejar expresa constancia que la ausencia de oposición por 
parte de los titulares de los registros o solicitudes previas fundantes del 
rechazo de oficio, en ningún caso puede ser considerada una 
aquiescencia a la solicitud de registro de marca idéntica o semejante 
por un tercero, subsistiendo la obligación de este Instituto de impedir el 
error o engaño al que podrán verse expuestos los consumidores. 
Que, de conformidad con lo dispuesto en la Ley Nº19.039, en sus 
artículos 19, 20, 22 incisos 4°, 5° y 6° y en el Reglamento de dicha ley, 
Se resuelve: 
Se rechaza la solicitud de registro por los mismos fundamentos de la 
observación de fondo reproducidos anteriormente para la siguiente 
cobertura envasado de productos de las clases 21 y 30; servicios de 
envasado de mercancías de las clases 21 y 30; servicios de embalaje y 
envasado de productos de las clases 21 y 30; embalaje, empaquetado y 
almacenaje de productos de las clases 21 y 30; empaquetado de 
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productos de las clases 21 y 30; empaquetado de mercancías de las 
clases 21 y 30; empaquetado de productos destinados al comercio de 
las clases 21 y 30; empaquetado y almacenamiento de productos de las 
clases 21 y 30; empaquetado, embotellado, embalaje y reparto de 
productos de las clases 21 y 30; empaquetado y embalaje de productos 
para su transporte de las clases 21 y 30; servicios de embalaje y 
empaquetado de productos de las clases 21 y 30, clase 39, y se 
reconsidera las observaciones de fondo, aceptándose la solicitud de 
registro de marca para la siguiente cobertura envasado de productos, 
con excepción de productos de las clases 21 y 30; servicios de 
envasado de mercancías, con excepción de productos de las clases 21 
y 30; servicios de embalaje y envasado, con excepción de productos de 
las clases 21 y 30; embalaje, empaquetado y almacenaje, con 
excepción de productos de las clases 21 y 30; empaquetado de 
productos, con excepción de productos de las clases 21 y 30; 
empaquetado de mercancías, con excepción de productos de las clases 
21 y 30; empaquetado de productos destinados al comercio, con 
excepción de productos de las clases 21 y 30; empaquetado y 
almacenamiento de productos, con excepción de productos de las 
clases 21 y 30; empaquetado, embotellado, embalaje y reparto de 
productos, con excepción de productos de las clases 21 y 30; 
empaquetado y embalaje de productos para su transporte, con 
excepción de productos de las clases 21 y 30; servicios de embalaje y 
empaquetado, con excepción de productos de las clases 21 y 30, clase 
39. 
 

1624632 ABOGADOC SpA, en representación de Nutrandes SpA Mixta CHOCA Resolviendo presentación de fecha 9 de diciembre de 2025, téngase 
por contestada la observación de fondo. Fondo - Res. Favorable Escrito 

1624636 Lorenzo Alfredo Gálvez Solar, en representación de Julio 
César Araya Fernández 

Mixta ESP10 SUMMER WINTER Considerando 3, 4, 9, 14, 15, 18 y 25 
1-         Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se 
notificó al solicitante con fecha 24 de octubre de 2025, una resolución 
de observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 

Resolución de aceptación parcial a registro 
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y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, en relación al Registro N 
1004212, marca ESP ESPRIT SPORTS, que distingue preparaciones 
para blanquear y sustancias para lavar la ropa; preparaciones para 
limpiar. pulir desengrasar y raspar (preparaciones abrasivas); jabones 
no medicinales; perfumeria, aceites esenciales, cosméticos no 
medicinales, lociones para el cabello no medicinales, dentífricos no 
medicinales con exclusion de preparacion autobronceadora y colorante 
de la clase 3. metales preciosos y sus aleaciones, joyeria, bisuteria, 
piedras preciosas; relojeria e instrumentos cronometricos, de la clase 
14; cuero e imitaciones de cuero; pieles de animales; artículos de 
equipaje y bolsas de transporte; paraguas. sombrillas y bastones, fustas 
y guarnicioneria, de la clase 18; vestidos, calzados, sombrereria, de la 
clase 25.  Registro N 1025892, marca ESP ESPRIT SPORTS, que 
distingue servicios de compra y venta de preparaciones para blanquear 
y sustancias para lavar la ropa; preparaciones para limpiar, pulir, 
desengrasar y raspar (preparaciones abrasivas); jabones no 
medicinales; perfumeria, aceites esenciales, cosmeticos no medicinales, 
lociones para el cabello no medicinales, dentifricos no medicinales, 
servicios de compra y venta de aparatos e instrumentos cientificos, 
nauticos, geodesicos, fotograficos, cinematograficos, opticos, de pesar, 
de medida, de señalizacion, de control (inspeccion), de socorro 
(salvamento) y de enseñanza, aparatos e instrumentos para la 
conduccion, distribucion, transformacion, acumulacion, regulacion o 
control de la electricidad; aparatos para el registro, transmision, 
reproduccion del sonido o imagenes; soportes de registro magneticos, 
discos acusticos; mecanismos para aparatos de previo pago, cajas 
registradoras, maquinas calculadoras, equipos para el tratamiento de la 
informacion y ordenadores; extintores, servicios de compra y venta de 
metales preciosos y sus aleaciones; articulos de joyeria y de bisuteria, 
piedras preciosas; relojeria e instrumentos cronometricos, servicios de 
compra y venta de cuero e imitacion de cuero, pieles de animales, 
artículos de equipaje y bolsas de transporte, paraguas, sombrillas y 
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bastones, fustas y guarnicioneria, servicios de compra y venta de 
vestidos, calzados, articulos de sombrereria de la clase 35. Registro N 
966521, marca ESP, que distingue Instrumentos musicales, guitarras y 
guitarras bajos de la clase 15. Registro N 1274301, marca ESP 
FORMULA, que distingue Aceites y grasas para uso industrial; 
lubricantes; composiciones para absorber, rociar y asentar el polvo; 
combustibles (incluida la gasolina para motores) y materiales de 
alumbrado; velas y mechas de iluminación; aceites de motores; aceites 
sintéticos de motores de la clase 4. 
2-         Que, las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o 
servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales 
como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, 
olores o formas tridimensionales, así como también, cualquier 
combinación de estos signos, siendo una de sus funciones principales 
la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. La función 
fundamental de las marcas radica en su distintividad, y las demás 
funciones como la de identificación del origen, de calidad, publicitaria 
son derivadas de ésta. La distintividad de la marca es la que permite 
que ésta pueda identificar y diferenciarse de otras marcas para 
productos idénticos o similares. 
3-         Que, de conformidad a lo dispuesto el art. 19 bis D), El titular de 
una marca registrada podrá impedir que cualquier tercero, sin su 
consentimiento, utilice en el curso de las operaciones comerciales 
marcas idénticas o similares para productos o servicios que sean 
idénticos o similares a aquéllos para los cuales se ha concedido el 
registro, y a condición de que el uso hecho por el tercero pueda inducir 
a error o confusión. Cuando el uso hecho por el tercero se refiera a una 
marca idéntica para productos o servicios idénticos, se presumirá que 
existe confusión. 
4-         Que, en virtud del principio de especialidad marcaria, la marca 
comercial sólo protege o distingue los productos o servicios para los 
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cuales la marca está inscrita, no pudiendo impedir la utilización o el 
registro de la misma a nombre de un tercero para productos o servicios 
distintos y no relacionados. 
5-         Que el solicitante contestó la observación de fondo con fecha 5 
de diciembre de 2025, señalando que las marcas tienen delimitado, de 
forma muy específica, cuál sería el servicio o producto ofrecido, esto 
considerando el principio de especialidad de las marcas, por lo que no 
habría colisión. Agrega que las marcas son diferentes y podrán coexistir 
en el mercado pacíficamente. 
6-         Que, en consideración a las causales de irregistrabilidad 
contenidas en la observación de fondo este Instituto ha centrado su 
análisis en determinar si concurren o no, copulativamente en la especie, 
los hechos que constituyen las causales de irregistrabilidad formuladas. 
6.1 Identidad o semejanza de los signos 
6.2 Identidad o relación de cobertura 
6.3 Riesgo de error o engaño (confusión) respecto a la procedencia de 
los productos y servicios. 
  
6.1 Identidad o semejanza de los signos en conflicto. La semejanza de 
los signos puede derivarse de todos o de alguno de los siguientes 
aspectos: gráfico, fonético o conceptual. Gráfico, se presenta por la 
semejanza de las letras entre los signos que se comparan, sucesión de 
vocales, longitud de las palabras. La semejanza fonética se presenta 
por la coincidencia en las raíces o terminaciones de las palabras, que 
determinan el sonido de las mismas. La semejanza conceptual implica 
que los signos evocan una idea idéntica o semejante, pudiendo inducir 
a error o engaño a los consumidores acerca del origen empresarial de 
los productos y servicios. 
6.2 Identidad o relación cobertura. Para determinar un posible error o 
engaño respecto a la procedencia de los productos y servicios se debe 
tener en cuenta, la identidad o conexión de los productos y servicios 
que distingue cada signo, esto es su cobertura. Dentro de este análisis 
ha de tenerse en cuenta la naturaleza de los mismos, sus canales de 
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comercialización o distribución, la relación o vinculación de éstos entre 
sí, o el uso complementario o de sustitución de unos por otros. 
6.3 Riesgo de error o engaño (confusión) respecto a la procedencia de 
los productos y servicios. Alude la probabilidad de los consumidores de 
creer, al enfrentarse a un producto distinguido con la marca que se 
solicita, que se encuentran ante un producto o servicio que tiene un 
mismo origen empresarial respecto de aquellos distinguidos con marcas 
previamente solicitadas y/o registradas mencionadas en el punto 1. 
Basta con que exista el riesgo de confusión, es decir, que el consumidor 
se haya expuesto al peligro de creer erróneamente que se trata de los 
mismos productos y servicios, o que se encuentran vinculados entre sí. 
7-         Que, analizado el requisito 6.1, la marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, respecto al signo previamente 
registrado y/o solicitado mencionado en el punto 1. La apreciación 
global de los signos en conflicto es que presentan una similitud fonética, 
gráfica y visual que resulta evidente o al menos relevante. 
8-         Que, aplicado al caso que nos ocupa el requisito 6.2, se aprecia 
que la cobertura pedida colisiona en parte con la que distingue el 
registro fundante del rechazo de oficio, específicamente la siguiente El 
asesoramiento en gestión de negocios y comercialización de productos 
de las clases 3, 4, 9, 14, 15, 18 y 25, en el marco de un contrato de 
franquicia; servicios de agrupación, por cuenta de terceros, de una 
amplia gama de productos, excepto su transporte, para que los 
consumidores puedan verlos y adquirirlos con comodidad, en relación a 
productos de las clases 3, 4, 9, 14, 15, 18 y 25. Los catálogos de venta 
por correspondencia o medios de comunicación electrónicos, en 
relación a productos de las clases 3, 4, 9, 14, 15, 18 y 25, tales como 
sitios web o programas de televenta. La organización de ferias 
comerciales y de exposiciones con fines comerciales o publicitarios de 
productos de las clases 3, 4, 9, 14, 15, 18 y 25. Los servicios de 
agencias de importación-exportación de productos de las clases 3, 4, 9, 
14, 15, 18 y 25, la gestión comercial de licencias de productos y 
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servicios de terceros en relación a productos de las clases 3, 4, 9, 14, 
15, 18 y 25, clase 35. 
9-         Que analizado en el caso concreto el requisito 6.3, puede 
concluirse que dándose en la especie conjuntamente los requisitos 6.1 y 
6.2, de coexistir los signos en conflicto para la cobertura mencionada en 
el número anterior, se producirá en el público consumidor toda clase de 
errores respecto de la procedencia empresarial de los mismos. 
10-       Que, en virtud del principio de especialidad marcaria, pueden 
coexistir marcas comerciales idénticas o similares cuando protegen o 
distinguen productos o servicios distintos y no relacionados a los que 
distingue su marca, no se observa impedimento para otorgar la marca 
pedida para el resto de la cobertura solicitada. 
11-       Cabe dejar expresa constancia que la ausencia de oposición por 
parte de los titulares de los registros o solicitudes previas fundantes del 
rechazo de oficio, en ningún caso puede ser considerada una 
aquiescencia a la solicitud de registro de marca idéntica o semejante 
por un tercero, subsistiendo la obligación de este Instituto de impedir el 
error o engaño al que podrán verse expuestos los consumidores. 
Que, de conformidad con lo dispuesto en la Ley Nº19.039, en sus 
artículos 19, 20, 22 incisos 4°, 5° y 6° y en el Reglamento de dicha ley, 
Se resuelve: 
Se rechaza la solicitud de registro por los mismos fundamentos de la 
observación de fondo reproducidos anteriormente para la siguiente 
cobertura El asesoramiento en gestión de negocios y comercialización 
de productos de las clases 3, 4, 9, 14, 15, 18 y 25, en el marco de un 
contrato de franquicia; servicios de agrupación, por cuenta de terceros, 
de una amplia gama de productos, excepto su transporte, para que los 
consumidores puedan verlos y adquirirlos con comodidad, en relación a 
productos de las clases 3, 4, 9, 14, 15, 18 y 25. Los catálogos de venta 
por correspondencia o medios de comunicación electrónicos, en 
relación a productos de las clases 3, 4, 9, 14, 15, 18 y 25, tales como 
sitios web o programas de televenta. La organización de ferias 
comerciales y de exposiciones con fines comerciales o publicitarios de 
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productos de las clases 3, 4, 9, 14, 15, 18 y 25. Los servicios de 
agencias de importación-exportación de productos de las clases 3, 4, 9, 
14, 15, 18 y 25, la gestión comercial de licencias de productos y 
servicios de terceros en relación a productos de las clases 3, 4, 9, 14, 
15, 18 y 25, clase 35, y se reconsidera las observaciones de fondo, 
aceptándose la solicitud de registro de marca para la siguiente 
cobertura El asesoramiento en gestión de negocios y comercialización 
de productos, con excepción de aquellos de las clases 3, 4, 9, 14, 15, 
18 y 25, en el marco de un contrato de franquicia; esencialmente 
servicios de Publicidad; servicios de gestión, la explotación, la 
organización y la administración comercial de una empresa comercial o 
industrial; los servicios que implican la gestión, la explotación, la 
organización y la administración comercial de una empresa comercial o 
industrial, así como los servicios de publicidad, marketing y promoción; 
servicios de agrupación, por cuenta de terceros, de una amplia gama de 
productos, excepto su transporte, para que los consumidores puedan 
verlos y adquirirlos con comodidad, con excepción de aquellos de las 
clases 3, 4, 9, 14, 15, 18 y 25. Los catálogos de venta por 
correspondencia o medios de comunicación electrónicos, con excepción 
a lo relativo a productos de las clases 3, 4, 9, 14, 15, 18 y 25, tales 
como sitios web o programas de televenta; los servicios de publicidad, 
de marketing y de promoción, la distribución de muestras, el desarrollo 
de conceptos publicitarios, la redacción y publicación de textos 
publicitarios. Los servicios de relaciones públicas. La producción de 
programas de televenta. La organización de ferias comerciales y de 
exposiciones con fines comerciales o publicitarios, con excepción a lo 
relativo a productos de las clases 3, 4, 9, 14, 15, 18 y 25. La 
optimización de motores de búsqueda con fines de promoción de ventas 
los servicios de asistencia comercial, la selección de personal, la 
negociación de contratos de negocios para terceros, el análisis del 
precio de costo. Los servicios de agencias de importación-exportación, 
con excepción a lo relativo a productos de las clases 3, 4, 9, 14, 15, 18 
y 25, la gestión comercial de licencias de productos y servicios de 
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terceros, con excepción a lo relativo a productos de las clases 3, 4, 9, 
14, 15, 18 y 25. Los servicios que comprenden el registro, la 
transcripción, la composición, la compilación o la sistematización de 
comunicaciones escritas y grabaciones, así como la compilación de 
datos matemáticos o estadísticos la búsqueda de datos en archivos 
informáticos para terceros, los servicios de gestión informática de 
archivos, los servicios de centrales telefónicas, clase 35. 
 

1624636 Lorenzo Alfredo Gálvez Solar, en representación de Julio 
César Araya Fernández 

Mixta ESP10 SUMMER WINTER Resolviendo presentación de fecha 5 de diciembre de 2025, téngase 
por contestada la observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1624666 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de Michael 
David Rozas Rojas 

Mixta LA ESTANCIA DEL MOLLE EL MOLLE, CHILE A lo principal: téngase por contestada observación de fondo. 
Al otrosi: por acompañado documentos. 
 Fondo - Res. Favorable Escrito 

1624763 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de 
GetSoftware SpA 

Mixta SENTRYAPP Resolviendo presentación de fecha 13 de noviembre de 2025, téngase 
por contestada la observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1624764 Angelo Custodio Donoso Díaz, en representación de ROUTE 
SPA 

Mixta ACAI VIBES Resolviendo presentación de fecha 4 de diciembre de 2025, 
A lo principal, téngase presente limitación de cobertura, modifíquese 
base de datos; al primer otrosí, téngase por contestada la observación; 
al segundo otrosí, téngase presente. 
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1624866 Sebastián Antonio Guillermo Painemal Granzotto, en 
representación de VANGUARD DESIGNS MOBILIARIO & 
CONSTRUCCIÓN LIMITADA 

Mixta VANGUARD GROUP CHILE Resolviendo presentación de fecha 5 de diciembre de 2025, téngase 
por contestada la observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1624868 Sebastián Antonio Guillermo Painemal Granzotto, en 
representación de VANGUARD DESIGNS MOBILIARIO & 
CONSTRUCCIÓN LIMITADA 

Mixta CONSTRUCTORA VANGUARD Resolviendo presentación de fecha 5 de diciembre de 2025, téngase 
por contestada la observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1624880 Marcos Benedicto Olguín Amador Mixta "Pan del sur" Elaboración de productos 
alimenticios 

Resolviendo presentación de fecha 6 de diciembre de 2025, téngase 
por contestada la observación de fondo. Fondo - Res. Favorable Escrito 
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1625182 ALESSANDRI & COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de THE GILLETTE COMPANY LLC 

Denominativa ULTRA COMFORT SPA A lo principal: por contestada observación de fondo. 
Al primer otrosi: téngase presente. 
Al segundo otrosi: téngase presente. 
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1625872 Josue Isaac Muñoz Flores Mixta jurisprudencia A lo principal: por contestada observacion de fondo. 
Al otrosi: téngase presente. 
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1626392 DIEGO ALEJANDRO CABRERA VERGARA, en 
representación de Max Ignacio Yuraszeck Pérez 

Denominativa Derecho al trekking A lo principal: por contestada observación de fondo. 
Al primer otrosi: por cacompañados. 
Al segundo otrosi: téngase presente. 
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1626429 Marisol Alejandra Beytía Auad, en representación de 
NATURALMENTE ALIMENTOS S.A. 

Mixta BEEPURE Por contestada observación de fondo. 
  
 Fondo - Res. Favorable Escrito 

1626429 Marisol Alejandra Beytía Auad, en representación de 
NATURALMENTE ALIMENTOS S.A. 

Mixta BEEPURE Por acompañados documentos. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1626473 María Graciela Rojas Castillo, en representación de Servicios 
Médicos Dra Graciela Rojas y Compañia Limitada 

Denominativa Optima Salud Por contestada observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1626539 SILVA ABOGADOS , en representación de CARRAU & CIA 
S.A. 

Mixta SARA ORIGINAL EST 1918 URU que el solicitante señala en su escrito de contestación que se encuentra 
gestionando la cesión del registro base de la observación de fondo en 
favor del titular de la presente solicitud de marca, a saber, CARRAU & 
CIA S.A., y considerando que el artículo 18 bis D de la Ley 19.039 
dispone expresamente que los actos tales como transferencias de 
dominio, licencias de uso, prendas y cambios de nombre y cualquier otro 
tipo de gravámenes que puedan afectar a una  marca comercial u otro 
signo distintivo, no serán oponibles a terceros mientras no se proceda a 
su inscripción en este Instituto, resuelvo: 
Suspéndase la presente solicitud por el plazo de 60 días hábiles, término 
en que el interesado deberá dar inicio a los trámites necesarios, ya sea, 
cesión de la solicitud de autos al titular del o los registros base de la 
observación de fondo/ de la transferencia del o los registros base de la 

Resolución de suspensión de marca por plazo 
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observación de fondo al titular de la solicitud/ anotación de cambio de 
nombre, o lo que corresponda en derecho a fin de salvar la objeción de 
fondo. 
Se deja constancia que en caso de no dar cumplimiento al trámite 
ordenado y para el cual se ha determinado la suspensión de la 
tramitación de esta solicitud,  se procederá al rechazo de la solicitud por 
no existir plena identidad entre el solicitante y el titular del registro (s) 
fundante (s ) de la observación de fondo. 
 

1626539 SILVA ABOGADOS , en representación de CARRAU & CIA 
S.A. 

Mixta SARA ORIGINAL EST 1918 URU A lo principal: por contestada observación de fondo. 
Al primer otrosi: como se pide. 
Al segundo otrosi: téngase presente. 
Al tercer otrosi: téngase presente. 
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1626644 Ernestina Del Carmen Guajardo Bravo, en representación de 
SILVA Y GUAJARDO SPA 

Denominativa Bandidos Mascotas Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 05 de noviembre de 2025 una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para 
inducir a error, respecto al Registro 1456446 Marca BANDIDOPET.CL 
Protege Productos Abrigos para animales; abrigos para gatos; abrigos 
para perros; bandas abdominales para perritos; bolsas de cuero y cuero 
artificial para el transporte de animales; bolsas de cuero y cuero de 
imitación para el transporte de animales; bolsas para transportar 
animales; bolsas para transportar animales de compañía; bolsas para 
transportar mascotas; caquetones para perros; collares para animales; 
collares para animales; collares, correas y ropa para mascotas; collares, 
correas y vestimenta para animales de compañía; collares, correas y 
vestuario para mascotas; ropa para mascotas; ropa para mascotas con 
led incorporado; correas para mascotas; correas de entrenamiento para 
perros; correas de entrenamiento; vestimenta para animales de 
compañía; vestimenta para mascotas; vestuario para animales; ropa para 

Resolución de aceptación parcial a registro 
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animales de compañía con led incorporado; ropa para animales; prendas 
de vestir reflectantes para animales; prendas de vestir para perros; 
portaanimales [bolsos]; porta animales (bolsos); parkas para perros; 
mantas para cubrir animales; impermeables para perros. de la clase 18. 
Que, con fecha 19 de noviembre de 2025, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando, entre otros antecedentes, que existirían 
diferencias gráficas y fonéticas entre los signos en conflicto, que se ha 
solicitado protección al conjunto, que no existe oposición, que la marca 
pedida se ha usado efectivamente y goza de posicionamiento en el 
mercado. 
Que, para acreditar las circunstancias en que funda los argumentos de la 
contestación a la Observación de Fondo, el solicitante acompañó, entre 
otros documentos, los siguientes: i) Inicio de actividades del 28.07.2021; 
ii) Patente comercial de Silva y Guajardo; iii) Certificado de estatutos 
actualizado. 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie los 
hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración el 
concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N° 19.039, que 
las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos 
o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales como 
imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores 
o formas tridimensionales, así como también, cualquier combinación de 
estos signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. Que de lo anterior, fluye que la 
característica y función primordial y esencial de la marca es la de permitir 
la identificación de los productos y los servicios respectivos, asegurando 
una correcta vinculación al origen mercantil de los mismos, de modo de 
evitar la confusión en el público consumidor acerca de dicha procedencia. 
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Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo puede 
ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe velar 
porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, para lo 
cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura de los 
productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) inciso 1°de la Ley 19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente 
se asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas 
o válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas.” 
Que, para determinar la concurrencia de la prohibición de registro aludida 
precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes de la 
causa, conforme el método de análisis que a continuación se desarrolla. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su ámbito de 
protección, que se define por los productos o los servicios que pretenden 
distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las coberturas de 
los signos en conflicto son idénticas, similares o relacionadas entre sí, 
pues si no existe una relación entre los productos o servicios solicitados, 
normalmente, no existirá impedimento para la convivencia entre los 
signos, en virtud del principio de especialidad de las marcas comerciales. 
La marca solicitada en relación a la marca registrada distingue un ámbito 
de protección relacionado en clase 18 por cuanto en ambos casos se 
trata en general de vestimenta para mascota, collares para mascotas y 
afines, compartiendo por tanto elementos comunes en cuanto a 
naturaleza, función o finalidad, destinarios finales y canales de 
comercialización. 
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Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde a 
una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada marca, 
a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del análisis 
marcario a considerar los signos en su conjunto o como un todo, sin 
detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se centra, 
generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del elemento 
dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que, en cuanto a la 
representación gráfica de la marca solicitada, se puede advertir que las 
marcas en conflicto presentan semejanzas gráficas y fonéticas 
determinantes, ya que coinciden en su segmento BANDIDOS / 
BANDIDO, sin que la sustitución de la expresión PET (en español 
“mascota”) por MASCOTAS en el signo pedido cuente con la capacidad 
suficiente para desvirtuar dicha identidad. 
Que, conforme lo señalado precedentemente, al observar la marca 
pedida puede advertirse que, al presentar semejanzas determinantes con 
la marca previa, provocará todo tipo de errores y confusiones en el 
público consumidor, respecto la verdadera procedencia de los productos. 
Atendido lo ya expuesto, y teniendo en cuenta el principio de especialidad 
de las marcas, no se advierte impedimento jurídico para otorgar la marca 
pedida para el resto de la cobertura solicitada. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que, en relación a las presuntas diferencias gráficas y fonéticas entre 
los signos en conflicto, cabe señalar que la convivencia de los signos en 
el mercado podrá llevar a riesgo de confusión provocado por la falta de 
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claridad a la que podrán ser inducidos los consumidores al momento de 
elegir un producto de otro, llevándolos a pensar que son las mismas 
marcas y que poseen por tanto un mismo origen empresarial. En este 
sentido, se hace presente que basta con que exista la posibilidad de tal 
riesgo para configurar la situación anterior. Para estos efectos, se 
entenderá como consumidor medio aquella persona que no destaca ni 
por sus conocimientos particulares ni tampoco por ser particularmente 
ignorante; se trata de una persona dotada con raciocinio y facultades de 
percepción normales, que se encuentra frente a la oferta múltiple de 
productos y de servicios de una misma naturaleza o directamente 
relacionados, pero de diversos orígenes empresariales. 
ii) Que, en cuanto a que la marca solicitada pretende protección sobre un 
conjunto marcario. En el presente caso, dicha hipótesis no se configura 
por cuanto se detalló en la observación de fondo que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
del punto de vista grafico como fonético. 
iii) Que, respecto al argumento de que la marca pedida se ha usado 
efectivamente y goza de posicionamiento en el mercado de lo cual se 
desprende que el solicitante alega que el signo ha adquirido distintividad 
por uso o secondary meaning. Cabe señalar que la adquisición de 
distintividad a través de uso procede sólo por causas de falta de 
distintividad intrínseca, no siendo procedente en el caso de autos por 
cuanto la observación de fondo se funda en una causal de distintividad 
extrínseca. 
iv) Que la ausencia de oposiciones no constituye una circunstancia que 
permita presumir la tolerancia del titular de la marca base de la 
observación de fondo para el registro del signo pedido, ni menos una 
justificación o impedimento para notificar una observación de fondo 
cuando se estima que concurre cualquiera de las causales de 
irregistrabilidad que contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
  
Que en relación a la pertinencia de las pruebas acompañadas por el 
solicitante, cabe señalar que no resultan suficientes ni conducentes para 
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desvirtuar la aplicación de la prohibición de registro observada, toda vez 
que ellas no dicen relación o carecen de referencia respecto a diferencias 
gráficas o fonéticas entre los signos que despejen cualquier tipo de riesgo 
de confusión entre ellos. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley 19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) inciso 1°y en 
el Reglamento de dicha ley, 
 

1626644 Ernestina Del Carmen Guajardo Bravo, en representación de 
SILVA Y GUAJARDO SPA 

Denominativa Bandidos Mascotas A lo principal: por contestadas observaciones de fondo. 
Al otrosi: por acompañados. 
 Fondo - Res. Favorable Escrito 

1626926 Pablo Saenz De Santa Maria Pérez-cotapos, en 
representación de COMERCIALIZADORA TBR LIMITADA 

Mixta BUSKO Considerando 
Que con fecha 06/11/25 una resolución de observaciones de fondo a fin 
de informarle que la marca solicitada incurría en la causal de 
irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 y 20 letra h) inciso 1° de 
la ley N°19.039. La marca solicitada presenta igualdad o semejanza 
gráfica y fonética, lo cual podría prestarse para inducir a error, respecto 
al Registro 1356775 Marca Busco Roomie Protege Publicidad de bienes 
inmuebles comerciales o residenciales; servicios de comercio 
electrónico, en concreto, intermediación comercial para suministrar 
información sobre productos con fines publicitarios y de venta, provistos 
a través de redes de telecomunicaciones. de la clase 35;  y Registro 
1405723 Marca VUXKO Protege Aplicaciones informáticas 
descargables; bases de datos (electrónicas); hardware informático y 
dispositivos periféricos; plataformas de software, grabado o descargable; 
programas computacionales para búsqueda remota de contenido en 
computadores y redes de computadores; programas computacionales 
para uso con internet y world wide web; programas de computación para 
habilitar el acceso o control de entrada; programas de computación para 
la búsqueda de contenidos en redes de computadores por control remoto; 
programas de ordenador para la gestión de redes; programas 
informáticos descargables; programas informáticos para gestión de 
documentos; software (programas grabados); software de gestión de 

Resolución de aceptación parcial a registro 
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bases de datos; software informático para conservación y operación de 
sistemas informáticos; software informático para controlar y gestionar 
aplicaciones de servidor de acceso; software informático para el control 
de terminales de autoservicio; software para la autorización de acceso a 
bases de datos; unidades centrales de procesamiento de información, 
datos, sonidos e imágenes. de la clase 9.       
Que, las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley 19.039, como 
signos susceptibles de representación gráfica capaces de distinguir en el 
mercado productos, servicios, establecimientos industriales o 
comerciales. La función fundamental de las marcas radican en su 
distintividad, y las demás funciones como la de identificación del origen, 
de calidad, publicitaria  son derivadas de ésta. La distintividad de la marca 
es la que permite que ésta pueda identificar y diferenciarse de otras 
marcas para productos idénticos o similares. 
Que, de conformidad a lo dispuesto el art. 19 bis D), El titular de una 
marca registrada podrá impedir que cualquier tercero, sin su 
consentimiento, utilice en el curso de las operaciones comerciales 
marcas idénticas o similares para productos, servicios o establecimientos 
comerciales o industriales que sean idénticos o similares a aquéllos para 
los cuales se ha concedido el registro, y a condición de que el uso hecho 
por el tercero pueda inducir a error o confusión. Cuando el uso hecho por 
el tercero se refiera a una marca idéntica para productos, servicios o 
establecimientos comerciales o industriales idénticos, se presumirá que 
existe confusión. 
Que, en virtud del principio de especialidad marcaria,  la marca comercial 
sólo protege o distingue los productos, servicios o establecimientos 
comerciales o industriales para los cuales la marca está inscrita, no 
pudiendo  impedir la utilización o el registro  de la misma  a nombre de 
un tercero para productos, servicios o establecimientos comerciales o 
industriales distintos y no relacionados. 
Que el solicitante contestó la observación de fondo señalando que las 
marcas son gráfica y fonéticamente distintas. 
Que las marcas cuentan con coberturas diferentes.   
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Que, en consideración a las causales de irregistrabilidad  contenidas en 
la observación de fondo este Instituto  ha centrado su análisis en 
determinar si concurren o no, copulativamente en la especie, los hechos 
que constituyen las causales de irregistrabilidad formuladas. 
1 Identidad o semejanza de los signos. 
2 Identidad o relación de cobertura. 
3 Riesgo de error o engaño (confusión) respecto a la procedencia de los 
productos. 
1 Identidad o semejanza de los signos en conflicto. La semejanza de los 
signos puede derivarse de todos o de alguno de los siguientes aspectos: 
gráfico, fonético o conceptual. Gráfico, se presenta por la semejanza de 
las letras entre los signos que se comparan, sucesión de vocales, longitud 
de las palabras. La semejanza fonética se presenta por la coincidencia 
en las raíces o terminaciones de las palabras, que determinan el sonido 
de las mismas. La semejanza conceptual implica que los signos evocan 
una idea idéntica o semejante, pudiendo inducir a error o engaño a los 
consumidores acerca del origen empresarial de los productos. 
2 Identidad o relación cobertura. Para determinar un posible error o 
engaño respecto a la procedencia de los productos se debe tener en 
cuenta, la identidad o conexión de los productos que distingue  cada 
signo, esto es su cobertura. Dentro de este análisis ha de tenerse en 
cuenta  la naturaleza de los mismos, sus canales de comercialización o 
distribución, la relación o vinculación de éstos entre sí, o el uso 
complementario o de sustitución de unos por otros. 
3 Riesgo de error o engaño  (confusión) respecto a la procedencia de los 
productos.  Alude la probabilidad de los consumidores de creer, al 
enfrentarse a un producto distinguido con la marca que se solicita,  que 
se encuentran ante un producto que tiene un mismo origen empresarial 
respecto de aquellos distinguidos con marcas previamente solicitadas y/o 
registradas mencionadas en el punto 1. Basta con que exista  el riesgo 
de  confusión, es decir, que el consumidor se haya expuesto al peligro de 
creer erróneamente que se trata de los mismos productos, o que se 
encuentran vinculados entre sí. 
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Que, analizado el requisito 1, la marca solicitada presenta igualdad o 
semejanza gráfica y fonética, respecto al signo previamente registrado 
y/o solicitado mencionado en el punto 1. La apreciación global de los 
signos en conflicto es que presentan una similitud fonética, gráfica  y 
visual que resulta evidente o al menos relevante. 
Que, aplicado al caso que nos ocupa el requisito 2, se aprecia que 
la  cobertura pedida colisiona en parte con la que distingue el registro 
fundante del rechazo de oficio.  
Que analizado en el caso concreto el requisito 3, puede concluirse que 
dándose en la especie conjuntamente los requisitos 1 y 2, de coexistir los 
signos en conflicto para la cobertura mencionada en el número anterior, 
se producirá en el público consumidor toda clase de errores respecto de 
la procedencia empresarial de los mismos. 
Que, en virtud del principio de especialidad marcaria, en virtud del pueden 
coexistir marcas comerciales idénticas o similares cuando protegen o 
distinguen productos, servicios o establecimientos comerciales o 
industriales distintos y no relacionados a los que distingue su marca, no 
se observa impedimento para otorgar la marca pedida para el resto de la 
cobertura solicitada. 
Cabe dejar expresa constancia que  la ausencia de oposición por parte 
de los titulares de los registros o solicitudes previas fundantes del rechazo 
de oficio,  en ningún caso puede ser considerada una aquiescencia a la 
solicitud de registro de marca idéntica o semejante por un tercero, 
subsistiendo la obligación de este Instituto de impedir el error o engaño 
al que podrán verse expuestos los consumidores. 
Que, de conformidad con lo dispuesto en la Ley Nº 19.039, en sus 
artículos 19, 20 letra H), 22  incisos 4°, 5° y 6°  y en el Reglamento de 
dicha ley, 
Se resuelve: 
Que de un nuevo examen de los antecedentes y de 
la contestación realizada, se reconsidera observación de fondo respecto 
del registro previo N° 1356775,  Marca Busco Roomie de la clase 
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35, debido a las diferencias gráficas y fonéticas que presentan los signos 
en conflicto. 
Se rechaza la solicitud de registro por los mismos fundamentos de la 
observación de fondo reproducidos anteriormente para la siguiente 
cobertura:  Servicios de compra y venta al por mayor y al detalle de 
productos de la 9; servicios de comercio electrónico, en concreto, 
suministro de información sobre productos a través de redes de 
telecomunicaciones con una finalidad publicitaria y de ventas de 
productos de la 9;servicios de venta minorista y mayorista de software de 
aplicaciones para la web y servidores, incluido software de comercio 
electrónico y pago electrónico. Clase 35. Se reconsidera las 
observaciones de fondo, aceptándose la solicitud de registro de marca 
para la siguiente cobertura:   Servicios de compra y venta al por mayor y 
al detalle de productos de las clases 1 a la 34, con expresa exclusión de 
los productos de la clase 9;servicios de comercio electrónico, en 
concreto, suministro de información sobre productos a través de redes de 
telecomunicaciones con una finalidad publicitaria y de ventas, con 
expresa exclusión de los productos de la clase 9; servicios de 
información, administración y gestión de negocios;gestión 
comercial;servicios de publicidad, promoción y marketing;creación de 
perfiles de consumidores con fines comerciales o de 
marketing;información y asesoramiento a los consumidores sobre la 
selección de productos y artículos a la venta;organización y gestión de 
programas de fidelización del consumidor;prestación a consumidores de 
consejos y recomendaciones sobre productos con fines 
comerciales;suministro de información y asesoramiento comerciales al 
consumidor en la selección de productos y servicios;administración 
comercial para tramitar ventas realizadas por internet;alquiler de 
espacios publicitarios en internet;asesoramiento e información sobre 
servicios de clientes y gestión de productos y precios en sitios de internet 
en relación con compras realizadas a través de internet;comercialización 
por internet;servicios de estudios de mercado sobre hábitos de utilización 
de internet y fidelidad de los clientes;web banners [publicidad en 
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internet];facilitación de un directorio comercial en línea en la 
internet;mantenimiento de bases de datos en línea en cuanto 
actualización y mantenimiento de información en los registros;difusión de 
anuncios publicitarios a través de redes de comunicación en 
línea;preparación de transacciones comerciales para terceros, a través 
de tiendas en línea;administración de planes de fidelización e incentivos 
de clientes;organización de eventos, exposiciones, ferias y espectáculos 
con fines comerciales, de promoción y publicitarios. Clase 35. 
De conformidad a lo dispuesto en el artículo 17 bis B), esta resolución 
podrá ser apelada dentro del plazo de 15 días hábiles con patrocinio 
de  abogado habilitado. 
  
 

1627112 Kenneth Arthur Gent Franch, en representación de ValueNet 
SpA 

Denominativa Findings Resolviendo presentación de fecha 10 de noviembre de 2025, téngase 
por contestada la observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1627156 Az Y Compañía , en representación de GNL Quintero S.A. Denominativa Tank by GNLQ A lo principal, por contestada la observación de fondo. Al primer y 
segundo otrosí, téngase presente.  Fondo - Res. Favorable Escrito 

1627252 ABOGADOS GRUPO WOLF LIMITADA, en representación 
de COMERCIALIZADORA LOS NOGALES SpA 

Mixta CON CARA MELO.CL A lo principal: Téngase por contestada la observación de fondo; Al 
otrosí: Estese al mértio de autos. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1627254 Olga Paola Del Carmen Goncalvez Vélez Denominativa Pullman san luis Antes de proveer, aclare presentación dentro de 10 días hábiles, por 
cuanto comienza con la frase "vengo en interponer recurso de reposición 
administrativo en contra de la resolución", en circunstancias que lo que 
corresponde es contestar la observación de fondo, tal como lo señala al 
concluir la referida presentación. Todo, bajo apercibimiento de tener por 
no presentado el escrito. 
 

Fondo - Res. Observaciones Escrito (10 días) 

1627296 Karina Ingrid Garcia Solano, en representación de 
S.Solano.spa 

Mixta Tabaquería 777 A lo principal: Como se pide, téngase presente la limitación de la 
cobertura, corríjase en lo pertinente la base de datos; Al otrosí: Téngase 
presente. Fondo - Res. Favorable Escrito 

1627296 Karina Ingrid Garcia Solano, en representación de 
S.Solano.spa 

Mixta Tabaquería 777 A lo principal: Téngase por contestada la observación de fondo; Al 
otrosí: Téngase presente. 
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Fondo - Res. Favorable Escrito 

1627296 Karina Ingrid Garcia Solano, en representación de 
S.Solano.spa 

Mixta Tabaquería 777  

Resolución de aceptación parcial a registro 

1627297 Yamur Alexander Aliquintui Rodríguez Denominativa MuukiLab A sus antecedentes. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1627297 Yamur Alexander Aliquintui Rodríguez Denominativa MuukiLab Téngase por contestada la observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1627302 Daniel Alfredo Riedemann Villa, en representación de RB 
EXPERTS SPA 

Denominativa Xpertshop A lo principal: Como se pide, téngase presente la limitación de la 
cobertura, corríjase en lo pertinente la base de datos; Al otrosí: Téngase 
presente. Fondo - Res. Favorable Escrito 

1627302 Daniel Alfredo Riedemann Villa, en representación de RB 
EXPERTS SPA 

Denominativa Xpertshop A lo principal: Téngase por contestada la observación de fondo; Al 
otrosí: Téngase presente. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1627315 Aldo Andrés Serrano Córdova Mixta Flash Distribución SpA Téngase por contestada la observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1627343 Hans Christian Bevensee Canavati Mixta ALOHA Resolviendo presentación de fecha 12 de noviembre de 2025, téngase 
por contestada la observación de fondo. Fondo - Res. Favorable Escrito 

1627363 Paulo Patricio Sáez Tejeda, en representación de 
SOCIEDAD CONSTRUCTORA SOTAVENTO SPA 

Mixta INDUSTRIAL BOX Téngase por contestada la observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1627368 Mauricio Alejandro Opazo Navarrete Denominativa AGROFOODTECH Téngase por contestada la observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1627368 Mauricio Alejandro Opazo Navarrete Denominativa AGROFOODTECH  

Resolución de aceptación parcial a registro 

1627397 Franco Joaquín Pecchi Chapela, en representación de RB 
MAS INMOBILIARIA SpA 

Denominativa RB + Inmobiliaria Téngase por contestada la observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1627408 Bryan Michael Kernitsky Barnatan, en representación de 
Implus Footcare LLC 

Denominativa SOF SOLE A lo principal: Téngase por contestada la observación de fondo; Al primer 
otrosí: Como se pide, téngase presente la limitación de la cobertura, 
corríjase en lo pertinente la base de datos; Al segundo otrosí: Téngase 
presente. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 
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1627412 Diego Esteban Córdova Yukich, en representación de B-
Lucky SpA 

Mixta Tía Clarita Téngase por contestada la observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1627412 Diego Esteban Córdova Yukich, en representación de B-
Lucky SpA 

Mixta Tía Clarita  

Resolución de aceptación parcial a registro 

1627417 SOCIEDAD DE PROFESIONALES FULL MARCAS & 
COMPAÑIA LIMITADA, en representación de IGLESIA 
PENTECOSTAL NAZARETH 

Mixta Seminario Eclesiástico Mayor A lo principal: Téngase por contestada la observación de fondo; Al primer 
otrosí: Téngase presente; Al segundo otrosí: No ha lugar al patrocinio, 
reiterese en su oportunidad. Téngase presente el poder. 
 Fondo - Res. Favorable Escrito 

1627591 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Ingrid Lisset Olivares Álvarez 

Mixta Gracia en papel Téngase por contestada la observación de fondo.  
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1627591 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Ingrid Lisset Olivares Álvarez 

Mixta Gracia en papel  

Resolución de aceptación parcial a registro 

1627592 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Comercial R&E SpA 

Mixta Riepetmarket Téngase por contestada la observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1627595 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Claudia Alejandra Márquez Núñez 

Denominativa Safe Piercing  CL Téngase por contestada la observación de fondo.  
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1627607 José Victoriano Sanzana Sepúlveda, en representación de 
Cristian Andrés Fuentes Sánchez 

Denominativa Airdance Téngase por contestada la observación de fondo.  
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1627621 Manuel Elías Fuentealba Araya Denominativa GestionIA Téngase por contestada la observación de fondo.  
 Fondo - Res. Favorable Escrito 

1627640 Javiera Paz Palomo Hernández Denominativa Summit Gummies Téngase por contestada la observación de fondo.  
 Fondo - Res. Favorable Escrito 

1627641 Christian Alejandro Latsague Hickmann Denominativa Inmobiliaria Área Zero SpA Téngase por contestada la observación de fondo.  
 Fondo - Res. Favorable Escrito 
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1627641 Christian Alejandro Latsague Hickmann Denominativa Inmobiliaria Área Zero SpA  

Resolución de aceptación parcial a registro 

1627651 Flores Acevedo Abogados SpA, en representación de 
Guillermo Alejandro Vidal Rudloff 

Mixta Rudloff A lo principal: Téngase presente la limitación de coberturas, corríjase en 
lo pertinente la base de datos. 
Al primer otrosí: Téngase por contestada la observación de fondo. 
Al segundo otrosí: Téngase presente el poder en custodia. 
Al tercer otrosí: Téngase presente.  
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1627663 ALESSANDRI & COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de APPLIED BOLTING TECHNOLOGY, LLC 

Mixta appliedbolting TECHNOLOGY A lo principal: Téngase por contestada la observación de fondo. 
Al primer otrosí: Téngase por acompañados. 
Al segundo otrosí: Téngase presente el poder en custodia.  
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1627664 ALESSANDRI & COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de APPLIED BOLTING TECHNOLOGY, LLC 

Mixta appliedbolting TECHNOLOGY A lo principal: Téngase por contestada la observación de fondo. 
Al primer otrosí: Téngase por acompañados. 
Al segundo otrosí: Téngase presente el poder en custodia. 
A escrito de fecha 30 de diciembre de 2025 folio C/2025/161589: 
A lo principal: Téngase presente. 
Al otrosí: Téngase presnte el poder en custodia.  
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1627685 Marion Consuelo Ortiz Patiño, en representación de Paz 
Daniela Muñoz Sepúlveda 

Mixta Casa Pazzífica A lo principal: Téngase presente. 
Al primer otrosí: Téngase por contestada la observación de fondo. 
Al segundo otrosí: Téngase por acompañado.  
Al tercer otrosí: Téngase presente el poder en custodia.  
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1629336 Marianne Virginia Schaale Urbina, en representación de 
Claus Peter Harald Schaale Urbina 

Figurativa   

Resolución de abandono 

1631012 Ricardo Atanacio Cabrera Fernández, en representación de 
Eduardo Durán Castro 

Denominativa PRIMERA IGLESIA METODISTA PENTECOSTAL 
DE CHILE 

 

Resolución de abandono 

1631013 Ricardo Atanacio Cabrera Fernández, en representación de 
Eduardo Durán Castro 

Denominativa PRIMERA IGLESIA METODISTA PENTECOSTAL 
DE CHILE 

 

Resolución de abandono 
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1631014 Ricardo Atanacio Cabrera Fernández, en representación de 
Eduardo Durán Castro 

Denominativa PRIMERA IGLESIA METODISTA PENTECOSTAL 
DE CHILE 

 

Resolución de abandono 

1632541 Denisse Karina Millar Millar, en representación de Nourish 
SPA 

Mixta Nourishdm  

Resolución de abandono 

1632918 Mercidieu Simon, en representación de COMERCIAL MCD 
SPA 

Mixta LockMCD  

Resolución de abandono 

1633116 Paola Soledad Valenzuela Sánchez Figurativa   

Resolución de abandono 

1633211 Ximena Paz Martínez Oportus, en representación de 
SERVICIOS VETERINARIOS NCVA SPA 

Denominativa NCVA  

Resolución de abandono 

1633326 Silvia Inés Alarcón Arancibia, en representación de Ignacio 
Patricio Orellana Alarcón 

Mixta Chileanmetal  

Resolución de abandono 

1633343 Catalina Doraliza Carrasco Freire Mixta DESAFÍO SER MUJER  

Resolución de abandono 

1633349 María Jesús Corthorn Fernández, en representación de 
María Jesús Corthorn Fernández y Teresita Corthorn 
Fernández 

Mixta Blend  

Resolución de abandono 

1633378 Maximiliano Andrés Ramírez Orozco, en representación de 
Maximiliano Andrés Ramírez Orozco y Domingo Jesús 
Godoy Poduje 

Mixta Hype Factory  

Resolución de abandono 

1633389 Héctor Andrés Becerra Abarzúa, en representación de B&B 
Partners Community Ltda. 

Mixta B&B Partners Community  

Resolución de abandono 

1633426 Karen Belén Irigoyen Gómez, en representación de BEKAR 
SPA 

Figurativa   
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Resolución de abandono 

1633489 Sebastián José Lagos Alcalde, en representación de 
COMERCIALIZADORA BONOBO LIMITADA 

Denominativa Comercial Bonobo  

Resolución de abandono 

1633495 Camilo Andrés Belmar Garay, en representación de SOFIA 
INTELLIGENCE SPA 

Denominativa SOFIA INTELLIGENCE  

Resolución de abandono 

1633527 Ricardo Ignacio Sat Torres Mixta JOSEPH JOSEPH  

Resolución de abandono 

1633619 Cristóbal Marcelo Sarralde González, en representación de 
MINISO MEXICO S.A.P.I. DE C.V. 

Denominativa RAXX 404  

Resolución de abandono 

1633620 Cristóbal Marcelo Sarralde González, en representación de 
MINISO MEXICO S.A.P.I. DE C.V. 

Mixta BLINDLAB  

Resolución de abandono 

1633635 Cristóbal Marcelo Sarralde González, en representación de 
MINISO MEXICO S.A.P.I. DE C.V. 

Tridimensional 404  

Resolución de abandono 

1633664 SERVICIOS RGR SPA, en representación de RGR 
SERVICIOS AGRICOLAS 

Denominativa rgr servicios agrícolas  

Resolución de abandono 

1633714 Rodrigo Alejandro Beher Pérez, en representación de 
Rodrigo Alejandro Beher Pérez y Rodrigo Antonio Nazer 
Quiero 

Denominativa ¡Exfoliame!  

Resolución de abandono 

1633719 Alejandro Héctor Toro Maureira, en representación de Juan 
Tassuli Vilichich Fundas 

Mixta CROGALL  

Resolución de abandono 

1633869 IGNACIO MARTINEZ CORNEJO, en representación de 
BENJAMIN MOREIRA 

Mixta Mundolingo A lo principal, ha lugar a la cesión de la marca a Benjamin Moreira. Al 
primer otrosí, téngase por acompañados los documentos (en custodia 
N° 275098). Al segundo otrosí, téngase presente.  Fondo - Res. Favorable Escrito 
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1634016 Mirja Andrea Pérez Araya, en representación de Syp 
empresa spa 

Mixta Delicias a granel  

Resolución de abandono 

1634034 Álvaro Andrés Agurto Geoffroy, en representación de 
Inversiones Barcelona SpA 

Mixta Emporio il Duomo A lo principal, téngase presente la representación, se corrige la base de 
datos. Al otrosí, téngase presente N° de custodia poder 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1634035 Luis Alberto Silva Hernández, en representación de LASH 
Equipos y Sistemas E.I.R.L. 

Denominativa Tecnofuego  

Resolución de abandono 

1634112 Yasna Adriana Lay Ortega, en representación de 
COMERCIALIZADORA Y SERVICIOS BANYAN TRADE 
LTDA 

Denominativa BLINDOOR  

Resolución de abandono 

1634126 Hans Robinson Ossvald Aguilar Mixta Huillín Gestión Ambiental y Servicios Vistos, la publicación de fecha 22 de agosto de 2025, y la circunstancia 
que la denominación de la marca no coincide con aquella incorporada 
en la etiqueta publicada en el Diario Oficial de la misma fecha, y 
atendido lo dispuesto en el artículo 4° de la Ley N°19.039 y 13  de su 
reglamento, no considerándose un error sustancial, se resuelve: 
Corríjase de oficio la marca solicitada a Huillín Gestión Ambiental y 
Servicios, corrigiendo la palabra "Ambienta" por "Ambiental" para que 
exista la debida correspondencia con la marca incorporada en su 
etiqueta. 
Déjese constancia que no es necesario proceder a la republicación del 
extracto de la solicitud. 
 

Resolución de corrección de error que no requiere 
republicación en Diario Oficial 

1634162 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Tecnologías de la Información WHO limitada 

Denominativa WHO APP  

Resolución de abandono 

1634166 Natalia Alejandra Ascueta Aguilera, en representación de 
Serviobras Dana SpA 

Denominativa Serviobras Dana  

Resolución de abandono 

1634186 Felipe Ignacio Campos Aguilar, en representación de ISRAEL 
GEMMIL ASTORAYME DEL RIO 

Mixta IAAC 1947 Estese a lo resuelto. 
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Fondo - Res. Favorable Escrito 

1634187 Edmundo Alberto Acuña Marchant, en representación de 
Gonzalo Ernesto Balart Ramírez 

Denominativa Bosco Logistics Chile Estese a lo resuelto. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1634229 Irene Nailet Sanz Mendoza, en representación de MEDICINA 
ESTETICA IRENE NAILET SANZ MENDOZA E.I.R.L. y Irene 
Nailet Sanz Mendoza 

Mixta IS Aesthetic Medical  

Resolución de abandono 

1634275 Bernardo Javier Fernández Claussen, en representación de 
Ancober limitada 

Mixta BERANCON  

Resolución de abandono 

1634621 Waldo Rafael Pinto Farías Mixta ALTA GAMA refacciones E.I.R.L.  

Resolución de abandono 

1634633 Sebastián Felipe Rojas Ponce, en representación de 
Medicion Vial SpA 

Denominativa Medición Vial  

Resolución de abandono 

1634684 Félix Francisco Cuadras Pacheco, en representación de 
Arriendo de máquinarias Félix Francisco cuadras Pacheco 
EIRL 

Denominativa Henko  

Resolución de abandono 

1634719 Roberto Hernán Jáuregui Barrera Mixta cloro alondra  

Resolución de abandono 

1634744 Felipe Andrés Otárola Rojas, en representación de ASPR 
asesorías en seguridad y prevención de riesgos SpA 

Mixta IAegis  

Resolución de abandono 

1634810 Daniel Aarón Valenzuela Agüero, en representación de 
NowStream SpA 

Mixta NowStream  

Resolución de abandono 

1634827 Oscar Alberto Enrique Godoy Solís Mixta GO RELOCATION  

Resolución de abandono 

1634831 Martín Ignacio Díaz Tirado, en representación de Trap Island 
Spa 

Denominativa Trap Island  
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Resolución de abandono 

1634874 Javiera Moreno Rodríguez, en representación de CASA 
AMBIENTA SPA 

Denominativa Casa Ambienta  

Resolución de abandono 

1635128 Jeannette Daniela Álvarez Hernández, en representación de 
Emporio Sama SPA 

Mixta BotaniCraft FLORECE TU CREATIVIDAD  

Resolución de abandono 

1635349 Marco Antonio Valdebenito Jara, en representación de Felipe 
Arturo Brevis Valdebenito y Marco Antonio Valdebenito Jara 

Mixta Hard Enduro Neltume  

Resolución de abandono 

1635479 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de Thiago 
Jose Saraiva Miranda 

Mixta CAFÉ EN BOLSITA, PARECE TÉ PERO ES 
CAFÉ 

 

Resolución de abandono 

1635535 Mauricio Carlos Hans Aldana Pinedo, en representación de 
Francisco Esteban Espínola Polloni y Mauricio Carlos Hans 
Aldana Pinedo 

Mixta BOUTIQUE DEL PISCO CHILENO VALPARAÍSO  

Resolución de abandono 

1635551 Vicente José Urcelay Villalobos Denominativa Endeia  

Resolución de abandono 

1635577 Fabrizio Javier Chavarría Allen, en representación de 
TECPORT CHILE SPA 

Mixta TECPORT CHILE  

Resolución de abandono 

1635605 Tomás Correa Soza, en representación de Agricola La Gloria 
Ltda 

Denominativa Lagloria  

Resolución de abandono 

1635721 Francisca Alejandra Díaz Arias, en representación de Andrea 
Alejandra Rodríguez Rojas, Nicolás Alonso Arias Espinoza y 
Francisca Alejandra Díaz Arias 

Mixta Art Dealers  

Resolución de abandono 

1635736 María Paz Morales Mujica, en representación de María 
Ignacia Zamora Matalinares 

Mixta Astronomía al Alcance  

Resolución de abandono 
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1635833 Alejandra Lorena Estay Arancibia, en representación de 
Alejandra Lorena Estay Arancibia y José Alfredo Abarca 
Salinas 

Denominativa Líderes de Innovación  

Resolución de abandono 

1635835 Miguel Eduardo Díaz Valle, en representación de soluciones 
logisticas del maule SPA 

Mixta SOLOG  

Resolución de abandono 

1635902 Felipe Andrés Ogaz Basualto, en representación de 
TRANSPORTES BUSES AMISTAD LIMITADA 

Mixta Buses Amistad  

Resolución de abandono 

1636037 Shanti Popovych Oyanedel, en representación de Javiera 
Carolina Leiva Zigante y Shanti Popovych Oyanedel 

Denominativa Amavie  

Resolución de abandono 

1636093 Fernando Javier Toro Carrasco, en representación de 
Fernando Javier Toro Carrasco, Claudio Manuel Orrego 
Castillo y José Patricio Miranda Cárdenas 

Mixta I Love Travesaños  

Resolución de abandono 

1636230 Raúl Gustavo Aguilera Parada, en representación de 
INMOBILIARIA E INVERSIONES TERMAS DE SOCOS 

Denominativa BEBIDA RICA RICA SOCOS  

Resolución de abandono 

1636235 Raúl Gustavo Aguilera Parada, en representación de 
INMOBILIARIA E INVERSIONES TERMAS DE SOCOS 

Denominativa AGUA MINERAL SOCOS  

Resolución de abandono 

1636419 Erick Yassir Figueroa Pérez, en representación de medica 
dento farma spa 

Mixta MDF Medica Dento Farma SPA  

Resolución de abandono 

1636425 Alimentos Probst spa, en representación de Alimentos Probst 
spa 

Figurativa   

Resolución de abandono 

1636522 Caterina Herrmann Bozzo, en representación de Juan Luis 
Ruiz De Gamboa Salas y Caterina Herrmann Bozzo 

Mixta CRUCES  

Resolución de abandono 
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1636547 Jorge Hernán Felipe Soffia Fernández, en representación de 
Exargelis Ltda 

Denominativa Expertia  

Resolución de abandono 

1636565 Iván Alejandro Tapia Flores, en representación de Iván 
Alejandro Tapia Flores y Lidia Emperatriz Tapia Flores 

Denominativa Emperatriz  

Resolución de abandono 

1636566 Diego Andrés Niño Carrasco, en representación de Diego 
Andrés Niño Carrasco, Rodrigo Alejandro Niño Carrasco y 
Sebastián Andrés Rojas Osorio 

Denominativa Sondelvalle  

Resolución de abandono 

1636661 Marcelo Roberto Rubio Elgueta, en representación de 
sociedad comercial RAE spa 

Denominativa Dreamp  

Resolución de abandono 

1636674 Jessenia Yanira Alejandra Valenzuela Araya Mixta HERBAL HORSE  

Resolución de abandono 

1636681 Cristóbal Andrés Santis Urtubia, en representación de 
Cristóbal Andrés Santis Urtubia, Giovani Alexander Santis 
Urtubia y Juan Carlos Anch Montenegro 

Mixta Compalta  El toque verde de tu casa  

Resolución de abandono 

1646588 SILVA ABOGADOS , en representación de VENTURA 
INTERNATIONAL LIMITED 

Denominativa Skin Path Acompañe certificado original de la prioridad invocada en la 
presentación de la solicitud, emitido por la autoridad competente del 
país de origen de la solicitud extranjera, conforme a lo dispuesto en los 
artículos 62 y siguientes del Reglamento de la Ley 19.039. Dicho 
documento debe ser acompañado con su respectiva traducción al 
español, si fuere el caso, la que debe ser completa y concordante con el 
certificado proveniente del extranjero. 

Resolución de observaciones de prioridad 

1649072 Estudio Carey Limitada , en representación de Amazon 
Technologies, Inc. 

Denominativa Leo A escrito de 4 de diciembre de 2025: Téngase por cumplido lo ordenado 
y por acreditada la prioridad en la forma establecida en la resolución 
Exenta N°138, de 9 de mayo de 2022, respecto de los productos que 
coincidan con los efectivamente requeridos distinguir en la solicitud. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1649164 JOHANSSON & LANGLOIS, en representación de Molycop 
Technologies LLC 

Denominativa OreVia Acompañe certificado original de la prioridad invocada en la 
presentación de la solicitud, emitido por la autoridad competente del 
país de origen de la solicitud extranjera, conforme a lo dispuesto en los Resolución de observaciones de prioridad 
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artículos 62 y siguientes del Reglamento de la Ley 19.039. Dicho 
documento debe ser acompañado con su respectiva traducción al 
español, si fuere el caso, la que debe ser completa y concordante con el 
certificado proveniente del extranjero. 
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489291 1180586 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

VANDINE  

Anotación de Renovación Parcial TLT 

494282 1186280 Atrium S A, en calidad de Representante de DOLCE Y SALATO  

Anotación de Renovación Parcial TLT 

489475 1189646 Estudio Carey Ltda. , en calidad de 
Representante de 

WENCO  

Anotación de Renovación Parcial TLT 

492313 1191873 Soledad Castro Asociados , en calidad de 
Representante de 

PIPON  

Anotación de Renovación Parcial TLT 

494962 1207383 Rosario hurtado Luciana  

Anotación de Renovación Parcial TLT 

 
 
 
 

Firma por orden del Director Nacional  
y de la Conservadora de Marcas 
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492189 1154828 Montt y Cía S.A. , en calidad de 
Representante de 

KITCHEN ONE Rectifique titular en registro, que corresponde según contrato y verificado Rut en Servicio de Impuestos 
Internos a  José Rivero Llamazales y no a  José Rivero Llamasales como erróneamente se encuentra 
inscrito y hecho esto, presente cumplimiento en la anotación, informando que la modificación en el registro 
ya se realizó. 

Anotación de Transferencia total 

492182 1154829 Montt y Cía S.A. , en calidad de 
Representante de 

RINOX Rectifique titular en registro, que corresponde según contrato y verificado Rut en Servicio de Impuestos 
Internos a  José Rivero Llamazales y no a  José Rivero Llamasales como erróneamente se encuentra 
inscrito y hecho esto, presente cumplimiento en la anotación, informando que la modificación en el registro 
ya se realizó. 

Anotación de Transferencia total 

492204 1154830 Montt y Cía S.A. , en calidad de 
Representante de 

RINOX Rectifique titular en registro, que corresponde según contrato y verificado Rut en Servicio de Impuestos 
Internos a  José Rivero Llamazales y no a  José Rivero Llamasales como erróneamente se encuentra 
inscrito y hecho esto, presente cumplimiento en la anotación, informando que la modificación en el registro 
ya se realizó. 

Anotación de Transferencia total 

483349 1170227 Rodrigo Ignacio Valenzuela Fuenzalida, en 
calidad de Representante de 

KAZAR En virtud de que la anotación de cambio de nombre n° 477029 se encuentra abandonada, se reitera 
observación de fecha 10/12/2025, debiendo acompañar poder para representar al solicitante. 

Anotación de Renovación TLT 

483345 1170228 Rodrigo Ignacio Valenzuela Fuenzalida, en 
calidad de Representante de 

KAZAR En virtud de que la anotación de cambio de nombre n° 477026 se encuentra abandonada, se reitera 
observación de fecha 10/12/2025, debiendo acompañar poder para representar al solicitante. 

Anotación de Renovación TLT 

495724 1171883 Jorge Garay Pérez, en calidad de 
Representante de 

HELLO HUMANKINDNESS Acompañe poder para representar al solicitante. 

Anotación de Renovación TLT 

495244 1176677 Johansson & Langlois , en calidad de 
Representante de 

DBS BASICS En descripción de productos de Clase 03, en la frase “otras sustancias para lavar la ropa” elimine la 
expresión “otras”, por cuanto de otro modo resulta una expresión demasiado amplia. 
 Anotación de Renovación TLT 

488080 1180416 ANDRES LEON BEDECARRATZ SCHOLZ los toneles Se reitera, por última vez, la observación de fecha 13/10/2025 

Anotación de Renovación TLT 

489338 1182107 JULIO VÁSQUEZ SALAZAR FUNDAMENTO Se reitera, por última vez, la observación de fecha 13/11/2025 

Anotación de Renovación TLT 

488307 1185427 Dentons Larraín Rencoret SpA., en calidad 
de Representante de 

NARICITAS Se reitera, por última vez, la observación de fecha 22/10/2025. 
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Anotación de Renovación TLT 

495425 1185962 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

LUCCHETTI En la descripción de productos, elimine "(no comprendidos en otras clases)" por cuanto de otro modo 
resulta una expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la 
entrada en vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a 
regir desde el 4 de enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 
En la descripción de productos, corrija la frase "tejidos y productos textiles no comprendidos en otras 
clases" por "tejidos y sus sucedáneos ", por cuanto de otro modo resulta una expresión demasiado amplia 
y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en vigencia de la versión 2017 de la 
undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde el 4 de enero de 2017 para todas 
las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 
Modifique "sombrerería" por "artículos de sombrerería”. 
 

Anotación de Renovación TLT 

495424 1185963 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

LUCCHETTI Elimine o reclasifique en la descripción de productos, "distribuidores automáticos". De ser necesario, 
deberá acompañar el comprobante del impuesto de la clase agregada.  

Anotación de Renovación TLT 

495725 1187959 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

REGATTA En descripción de productos de Clase 24, corrija la frase "tejidos y productos textiles no comprendidos en 
otras clases" por "tejidos y sus sucedáneos ", por cuanto de otro modo resulta una expresión demasiado 
amplia. 
 

Anotación de Renovación TLT 

495231 1188294 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

GESTA MAYOR En la descripción de servicios, elimine las expresiones “otra y otros”, por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 

Anotación de Renovación TLT 

495519 1189785 Luis Ignacio Olmedo Bustos, en calidad de 
Representante de 

SEMINUEVOS CARTONI En clase 35 especifique conforme a : 
Servicios de importación y comercializacion de vehículos y camiones de la clase 12; servicios de 
representación comercial de los mismos. 
 

Anotación de Renovación TLT 

495521 1189786 Luis Ignacio Olmedo Bustos, en calidad de 
Representante de 

CARTONI VEHICULOS 
INDUSTRIALES 

En clase 35 especifique conforme a : 
Servicios de importación y comercializacion de vehículos y camiones de la clase 12; servicios 
de representación comercial de los mismos. 
 

Anotación de Renovación TLT 

494916 1190613 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

VINTAGE AMERICA BLUES En descripción de productos de Clase 14, elimine la frase " y artículos de estas materias o chapados no 
comprendidos en otras clases", por cuanto resulta una expresión demasiado amplia. 
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Anotación de Renovación TLT En descripción de productos de Clase 18, elimine la frase (productos de estas materias no comprendidos 
en otras clases) ", por cuanto resulta una expresión demasiado amplia. 
En descripción de productos de Clase 25, modifique “sombrerería.” por “artículos de sombrerería”. 
  
 

495585 1191468 Muñoz Jeanneret Alvarez Y Cia. , en calidad 
de Representante de 

REEF En clase 9 modifique la expresión " así como accesorios respecto de los productos antes mencionados " , 
por " así como partes y piezas integrantes de los productos antes mencionados,.................". 
 Anotación de Renovación TLT 

495385 1191849 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

ARAUCO CHILLÁN En la descripción de servicios, elimine las expresiones "en general", por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017. 

Anotación de Renovación TLT 

495415 1191850 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

ARAUCO SAN ANTONIO En la descripción de servicios, elimine las expresiones "en general", por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017. 

Anotación de Renovación TLT 

495409 1191851 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

ARAUCO MAIPÚ En la descripción de servicios, elimine las expresiones “otras”; "otros", por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017. 
Modifique "servicios de representación de empresas" por "servicios de representación comercial de 
empresas" 
 

Anotación de Renovación TLT 

495410 1191852 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

ARAUCO MAIPÚ En la descripción de servicios, elimine las expresiones  "otros" por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017. 

Anotación de Renovación TLT 

495417 1191853 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

ARAUCO MAIPÚ En la descripción de servicios, elimine las expresiones  "en general", por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017. 

Anotación de Renovación TLT 

495411 1191854 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

ARAUCO MAIPÚ En la descripción de servicios, elimine las expresiones  "en general", por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
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Anotación de Renovación TLT vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017. 

495239 1191881 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

biobizz En descripción de productos de Clase 01, elimine la frase "(no comprendidos en otras clases)", por cuanto 
de otro modo resulta una expresión demasiado amplia. 
 Anotación de Renovación TLT 

495241 1191882 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

 En descripción de productos de Clase 01, elimine la frase "(no comprendidos en otras clases)", por cuanto 
de otro modo resulta una expresión demasiado amplia. 
 Anotación de Renovación TLT 

495386 1192327 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

ARAUCO CHILLÁN En la descripción de servicios, elimine las expresiones "otros";  por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017. 

Anotación de Renovación TLT 

495388 1192329 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

ARAUCO CHILLÁN En la descripción de servicios, elimine las expresiones  "otros";  por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017. 

Anotación de Renovación TLT 

495413 1192335 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

ARAUCO SAN ANTONIO En la descripción de servicios, elimine las expresiones "otros";  por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017. 

Anotación de Renovación TLT 

495418 1192336 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

ARAUCO SAN ANTONIO En la descripción de servicios, elimine las expresiones "en general", por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017. 

Anotación de Renovación TLT 

495414 1192338 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

ARAUCO SAN ANTONIO En la descripción de servicios, elimine las expresiones "en general", por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017. 

Anotación de Renovación TLT 

495407 1192344 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

ARAUCO EXPRESS En la descripción de productos, elimine "y artículos de estas materias no comprendidos en otras clases"; 
"(no comprendidas en otras clases)"; por cuanto de otro modo resulta una expresión demasiado amplia y 
esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en vigencia de la versión 2017 de la 
undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde el 4 de enero de 2017 para todas 
las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 

Anotación de Renovación TLT 
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495416 1192345 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

ARAUCO EXPRESS En la descripción de servicios, elimine las expresiones "otros"; por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017. 

Anotación de Renovación TLT 

495419 1192346 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

PARQUE ARAUCO En la descripción de servicios, elimine las expresiones "en general", por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017. 

Anotación de Renovación TLT 

495258 1192428 Covarrubias & Cia. , en calidad de 
Representante de 

NOVA EVOLUTION NUEVA 
TECNOLOGIA HYDROMAX 
EXTREMA ABSORCION 

En descripción de productos de Clase 16, elimine las frases "artículos de estas materias no comprendidos 
en otras clases y (no comprendidos en otras clases)”. 
 Anotación de Renovación TLT 

495408 1192640 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

ARAUCO EXPRESS En la descripción de servicios, elimine las expresiones "en general", por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017. 

Anotación de Renovación TLT 

495412 1192645 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

ARAUCO QUILICURA En la descripción de servicios, elimine las expresiones “otras”; "otros", por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017. 
Modifique "Servicios de representación de empresas" por "servicios de representación comercial de 
empresas" 
 

Anotación de Renovación TLT 

495237 1192664 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

STUDIO LOOK CY°ZONE En descripción de productos de Clase 03, modifique “perfumería” como “artículos de perfumería”. 
 

Anotación de Renovación TLT 

495390 1192878 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

BAGO, ETICA AL SERVICIO 
DE LA SALUD 

En la descripción de productos elimine la expresión “en general”, por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 

Anotación de Renovación TLT 

495400 1192955 Dentons Larrain Rencoret SPA , en calidad 
de Representante de 

LXT En la descripción de productos elimine la expresión “tales como”, por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
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Anotación de Renovación TLT vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 
Modifique "accesorios" por "piezas" 
 

495505 1193169 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

POKKÉN TOURNAMENT En clase 28 especifique conforme a " ................., maquinas de videojuegos electrónicos con  unidades 
de manipulación manual  para jugar juegos electrónicos ". 
 Anotación de Renovación TLT 

495402 1193177 CAREY Y CIA LIMITADA , en calidad de 
Representante de 

 En descripción de productos de Clase 29, corrija “aves y caza” por “carne de ave y carne de caza“. 
Modifique en la descripción de productos, "pastelería" por "productos de pastelería". 
 Anotación de Renovación TLT 

495532 1193206 Valentina Antonella Venturelli Santa María, 
en calidad de Representante de 

 En clase 16 elimne las expresiones " y artículos de estas materias no comprendidos en otras clases " y 
" (no comprendidas en otras clases) ". 
Aclare y especifique " películas de seguridad para transporte " . 
En clase 18 elimine la frase " y productos de estas materias no comprendidos en otras clases ". 
En clase 20 especifique los " Productos de plástico (no comprendidos en otras clases) ". 
  
 

Anotación de Renovación TLT 

495395 1194414 Edmundo Alberto Acuña Lizama, en calidad 
de Representante de 

UNESPA En la descripción de productos elimine la expresión “en general”, por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 

Anotación de Renovación TLT 

495389 1195681 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

ARAUCO ESTACIÓN En la descripción de servicios, elimine las expresiones “otras”; "otros";  por cuanto de otro modo resulta 
una expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017. 
Modifique "Servicios de representación de empresas" por "servicios de representación comercial de 
empresas" 
 

Anotación de Renovación TLT 

495249 1196296 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

GALLUS En la descripción de productos elimine la expresión “otros”, por cuanto de otro modo resulta una expresión 
demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en vigencia de la 
versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde el 4 de enero de 
2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 

Anotación de Renovación TLT 
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495520 1196521 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

ROYAL En clase 30 aclare y especifique "  o en cualquier forma de elaboración no comprendidos en otras clases ". 

Anotación de Renovación TLT 

494919 1196742 DLA Piper , en calidad de Representante de SUPERDRY. En la descripción de productos, elimine la expresión “otros”, por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia . 
En descripción de productos de Clase 14, elimine la frase " y artículos de estas materias o chapados no 
comprendidos en otras clases", por cuanto resulta una expresión demasiado amplia. 
En descripción de productos de Clase 25, modifique “sombrerería.” por “artículos de sombrerería”. 
  
 

Anotación de Renovación TLT 

494911 1197248 DLA Piper , en calidad de Representante de SUPERDRY En la descripción de productos, elimine la expresión “otros”, por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia. 
En descripción de productos de Clase 14, elimine la frase "(no comprendidos en otras clases)", por cuanto 
de otro modo resulta una expresión demasiado amplia. 
  
  
 

Anotación de Renovación TLT 

495250 1198906 Covarrubias & Cia. , en calidad de 
Representante de 

NOVA ECOLOGICA En descripción de productos de Clase 16, elimine las frases "artículos de estas materias no comprendidos 
en otras clases y (no comprendidos en otras clases)”. 
 Anotación de Renovación TLT 

495644 1198966 Clarke Modet Y C Chile Spa , en calidad de 
Representante de 

ISDIBEN En descripción de productos de Clase 03, en la frase “sustancias para la colada” sustituya por "sustancias 
para lavar la ropa". 
 Anotación de Renovación TLT 

495507 1201018 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

La Fête En clase 44 especifique conforme a : 
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Anotación de Renovación TLT Servicios hospitalarios; servicios de clínicas médicas; servicios de casas de convalecencia, de casas 
de reposo, de hospicios, servicios de sanatorios; alquiler de instalaciones sanitarias. Servicios 
médicos y servicios de salud, en todas las áreas o ramas de la medicina; servicios de centros de 
salud; servicios médicos para la protección, recuperación y rehabilitación de la salud; servicios de 
psicología; servicios de odontología; servicios de nutricionistas; servicios ópticos; servicios de cirugía 
estética, de atención al enfermo, de fecundación in vitro, de inseminación artificial; servicios de arte 
dental, servicios de fisioterapia, implantación de cabellos, servicios de quiropráctica, desintoxicación 
de toxicómanos, aromaterapia. Servicios de laboratorios de muestras y diagnósticos (exámenes a 
pacientes). Servicios de bancos de sangre. Asesorías, consultas e informaciones, por cualquier medio, 
en materia de medicina y farmacia. Servicios de casas de reposo, de convalecencia yde  hospicios 
para personas mayores; servicios de asilos (geriatría ). Servicios de agricultura, horticultura y 
silvicultura. Asesorías prestadas por profesionales universitarios del área agrícola, forestal, acuícola, 
principalmente ingenieros. Asesorías profesionales en el área agrícola y ganadera. Servicios de asesoría 
profesional y consulta en proyectos industriales, agrícolas, forestales, pesqueros y mineros. Servicios de 
viveros; jardinería, servicios de jardineros paisajistas, mantenimiento del césped; servicios de riego; 
arreglos florales; alquiler de material para explotaciones agrícolas. Servicios de producción forestal. 
Asesorías, consultas e informaciones, por cualquier medio, en materia de agricultura, horticultura y 
silvicultura. Servicios veterinarios y servicios de clínicas veterinarias. Cuidados de higiene y de belleza 
para animales; crianza, cuidado, reproducción de animales. Asesorías, consultas e informaciones, por 
cualquier medio, en materias veterinarias. 
  
 

495711 1201360 Fadi Georges Biad, en calidad de 
Representante de 

PASEO DEL LAGO Acompañe poder para representar al solicitante. 

Anotación de Renovación TLT 

495501 1201892 Karen Sara Pupkin Rutman, en calidad de 
Representante de 

CH!P BY WORLD PACK Modifique "utensilios y recipientes para el menaje y la cocina" por "utensilios de uso doméstico y 
recipientes de cocina" y "material de limpieza" por "instrumentos de limpieza accionados 
manualmente"; por cuanto de otro modo resulta una expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta 
este tipo de descripciones desde la entrada en vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del 
Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde el 4 de enero de 2017 para todas las solicitudes 
presentadas a partir de dicha fecha. 

Anotación de Renovación TLT 

495227 1202352 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

COFFEE-MATE En la descripción de productos, elimine la expresión “otras”, por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
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Anotación de Renovación TLT vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 

488264 1202463 Dentons Larraín Rencoret SpA., en calidad 
de Representante de 

SOUDAL Se reitera, por última vez, la observación de fecha 23/10/2025. 

Anotación de Renovación TLT 

495618 1202494 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

GLACIER POWER En descripción de productos de Clase 03, en la frase “otras sustancias para lavar la ropa” elimine la 
expresión “otras”, por cuanto de otro modo resulta una expresión demasiado amplia. 
 Anotación de Renovación TLT 

495229 1202504 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

FRISKIES En descripción de productos de Clase 31, en la frase "Productos agrícolas, hortícolas y forestales", 
agregando, "en bruto y sin procesar" e indique que se trata de "granos [cereales]". 
 Anotación de Renovación TLT 

495392 1203051 Luis Antonio Medina Del Gatto, en calidad de 
Representante de 

UBIERGO En la descripción de productos elimine la expresión “tales como”, por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 

Anotación de Renovación TLT 

495488 1203202 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

GOLD SUN En la descripción de productos elimine la expresión “tales como”, por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 

Anotación de Renovación TLT 

495744 1203415 Karen Sara Pupkin Rutman, en calidad de 
Representante de 

CH!P BY WORLD PACK En descripción de productos de Clase 28, elimine la frase "no comprendidos en otras clases" de "artículos 
de gimnasia y deporte" por cuanto de otro modo resulta una expresión demasiado amplia. 
 Anotación de Renovación TLT 

495253 1206202 Jorge Garay Pérez, en calidad de 
Representante de 

SPARKLE GIRLZ En cobertura Clase 28 , corrija las frases, "artículos deportivos no incluidos en otras clases; en el sentido 
de eliminar la expresión “otras”, por cuanto de otro modo resulta una expresión demasiado amplia. 

Anotación de Renovación TLT 

495504 1209216 Carlos Antonio Urquieta Salazar, en calidad 
de Representante de 

PUERTO BANUS En clase 39 especifique conforme a : 
Servicios de operación de puerto marítimo, servicios de agencia de viaje. 
 Anotación de Renovación TLT 

495570 1209324 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

INTEGRAMEDICA En clase 5 especifique conforme a " protectores diarios ( paños menstruales ) " .  
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Anotación de Renovación TLT 

495581 1209325 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

INTEGRAMEDICA En clase clase 3 especifique confome a : 
Preparaciones para blanquear y sustancias para lavar la ropa; preparaciones para limpiar, pulir, 
desengrasar y raspar; jabones; productos de perfumería, aceites esenciales, cosméticos, lociones 
capilares; dentífricos. Jabón de tocador y detergentes con propiedades desinfectantes; depilatorios. 
Betunes para el calzado; materias para la limpieza de vidrios, pisos y murallas. Perfumes, colonias, aguas 
perfumadas y de tocador, aceites de tocador y esenciales, lociones para el cabello; champús de uso 
humano y animal, jabón de tocador y desinfectantes; productos antisolares; cosméticos; depilatorios. 
Toallas limpiadoras o pañuelos pre-humedecidas o impregnadas de uso cosmético.  
 

Anotación de Renovación TLT 

495349 1209372 Helena María Siebel Bierwirth, en calidad de 
Representante de 

SKYPE En la descripción de productos elimine la expresión “otras”, por cuanto de otro modo resulta una expresión 
demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en vigencia de la 
versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde el 4 de enero de 
2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 

Anotación de Renovación TLT 

495478 1209827 Luis Felipe Claro Swinburn, en calidad de 
Representante de 

NU Aclare actual titular según registro y documento acompañado.Aclare correcta razón social del titular, en 
poder individualiza a "Nu Pagamentos S.A" y en nuestra base de datos señala "Nu Pagamentos S.A. - 
Instituição de Pagamento". Anotación de Renovación TLT 

495571 1215116 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

INTEGRAMEDICA 
LABORATORIO CLINICO 

En clase 16 especifique conforme a : 
Publicaciones, folletos, impresos y publicaciones periódicas y no periódicas, diarios, revistas, libros, 
catálogos, brochures. Papel, cartón; productos de imprenta; material de encuadernación; fotografías; 
artículos de papelería; adhesivos (pegamentos) de papelería o para uso domestico; material para artistas; 
pinceles; máquinas de escribir y artículos de oficina (excepto muebles); material de instrucción o material 
didáctico (excepto aparatos); films de materias plásticas para embalar ; caracteres de imprenta; clichés 
de imprenta. Toallas de papel, papel higiénico, pañuelos desechables de papel y servilletas de papel. 
Calcomanías, pegatinas, stickers, etiquetas engomadas, aguafuertes, adhesivos y láminas de papel, 
bandas adhesivas y materias engomadas para la papelería o la casa, cromos de colección , sellos de 
papel , folletos, envoltorios de papel. Tickets, panfletos, billetes de abonos codificados no magnéticos, 
tarjetas de constancia o fidelidad codificadas no magnéticas, boletines de noticias, folletos, formularios, 
impresos, itinerarios impresos, fundas porta documentos (artículos de papelerías), tarjetas de índice. 
Tarjetas de compra venta de papel. Material impreso; manuales de instrucción; tarjetas de papel. Tarjetas 
de raspa y gana de papel. Tarjetas canjeables de papel.  
 

Anotación de Renovación TLT 
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495573 1215121 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

LABORATORIO CLINICO 
INTEGRAMEDICA 

En clase 16 especifique conforme a : 
Publicaciones, folletos, impresos y publicaciones periódicas y no periódicas, diarios, revistas, libros, 
catálogos, brochures. Papel, cartón; productos de imprenta; material de encuadernación; fotografías; 
artículos de papelería; adhesivos (pegamentos) de papelería o para uso domestico; material para artistas; 
pinceles; máquinas de escribir y artículos de oficina (excepto muebles); material de instrucción o material 
didáctico (excepto aparatos); films de materias plásticas para embalar ; caracteres de imprenta; clichés 
de imprenta. Toallas de papel, papel higiénico, pañuelos desechables de papel y servilletas de papel. 
Calcomanías, pegatinas, stickers, etiquetas engomadas, aguafuertes, adhesivos y láminas de papel, 
bandas adhesivas y materias engomadas para la papelería o la casa, cromos de colección , sellos de 
papel , folletos, envoltorios de papel. Tickets, panfletos, billetes de abonos codificados no magnéticos, 
tarjetas de constancia o fidelidad codificadas no magnéticas, boletines de noticias, folletos, formularios, 
impresos, itinerarios impresos, fundas porta documentos (artículos de papelerías), tarjetas de índice. 
Tarjetas de compra venta de papel. Material impreso; manuales de instrucción; tarjetas de papel. Tarjetas 
de raspa y gana de papel. Tarjetas canjeables de papel.  
 

Anotación de Renovación TLT 

495568 1222896 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

INTEGRAMEDICA En clase 16 especifique conforme a : 
Publicaciones, folletos, impresos y publicaciones periódicas y no periódicas, diarios, revistas, libros, 
catálogos, brochures. Papel, cartón; productos de imprenta; material de encuadernación; fotografías; 
artículos de papelería; adhesivos (pegamentos) de papelería o para uso domestico; material para artistas; 
pinceles; máquinas de escribir y artículos de oficina (excepto muebles); material de instrucción o material 
didáctico (excepto aparatos); films de materias plásticas para embalar ; caracteres de imprenta; clichés 
de imprenta. Toallas de papel, papel higiénico, pañuelos desechables de papel y servilletas de papel. 
Calcomanías, pegatinas, stickers, etiquetas engomadas, aguafuertes, adhesivos y láminas de papel, 
bandas adhesivas y materias engomadas para la papelería o la casa, cromos de colección , sellos de 
papel , folletos, envoltorios de papel. Tickets, panfletos, billetes de abonos codificados no magnéticos, 
tarjetas de constancia o fidelidad codificadas no magnéticas, boletines de noticias, folletos, formularios, 
impresos, itinerarios impresos, fundas porta documentos (artículos de papelerías), tarjetas de índice. 
Tarjetas de compra venta de papel. Material impreso; manuales de instrucción; tarjetas de papel. Tarjetas 
de raspa y gana de papel. Tarjetas canjeables de papel.  
 

Anotación de Renovación TLT 

492144 1328359 Jorge Garay Pérez, en calidad de 
Representante de 

MONDAY HAIRCARE Acredite la facultad de María Alejandra Castillo González para representar a ZURU (SINGAPORE) PTE. 
LTD. 

Anotación de Transferencia total 
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492522 861780 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

DRENCRET  

Anotación de Transferencia total 

492524 895965 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

PEGAMIX  

Anotación de Transferencia total 

492525 901796 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

DURENZA  

Anotación de Transferencia total 

492538 957410 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

PREMIX  

Anotación de Transferencia total 

492535 957719 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

DURENZA  

Anotación de Transferencia total 

492537 957720 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

DURENZA  

Anotación de Transferencia total 

492541 957721 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

DURENZA  

Anotación de Transferencia total 

492551 957722 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

RDC  

Anotación de Transferencia total 

492542 958670 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

DENCRET  

Anotación de Transferencia total 

492543 958672 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

DENCRET  
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Anotación de Transferencia total 

492553 958673 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

RDC  

Anotación de Transferencia total 

492546 959522 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

FLUIDIA  

Anotación de Transferencia total 

490025 962651 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

CANNES, LO RICO DE SER 
PERRO 

Se rectifica resolución de 06 de enero de 2026, conforme resolución precedente. 

Anotación de Transferencia total 

492555 982148 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

VIAMIX  

Anotación de Transferencia total 

492547 990508 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

FLUIDIA  

Anotación de Transferencia total 

492548 990522 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

FLUIDIA  

Anotación de Transferencia total 

492658 1034849 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

TERMOMURO  

Anotación de Transferencia total 

492091 1036233 Beuchat Barros Y Pfenniger Abogados 
Limitada, en calidad de Representante de 

MINERP  

Anotación de Transferencia total 

492618 1052273 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

PEGAMIX  

Anotación de Transferencia total 
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492095 1059999 Beuchat Barros Y Pfenniger Abogados 
Limitada, en calidad de Representante de 

  

Anotación de Transferencia total 

492092 1060001 Beuchat Barros Y Pfenniger Abogados 
Limitada, en calidad de Representante de 

  

Anotación de Transferencia total 

492606 1063563 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

PREMIX  

Anotación de Transferencia total 

492608 1092786 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

VIAMIX  

Anotación de Transferencia total 

492610 1107148 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

TERMOMURO  

Anotación de Transferencia total 

492612 1107150 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

TERMOMURO  

Anotación de Transferencia total 

492645 1112909 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

TERMOMURO  

Anotación de Transferencia total 

492308 1124361 Isabel Eugenia Sainz Lobo, en calidad de 
Representante de 

INNOVAPAY  

Anotación de Transferencia total 

492646 1158039 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

TERMOMURO  

Anotación de Transferencia total 

494885 1162841 GONZALO EDGARDO GONZALEZ 
CIFUENTES 

BIRDING CHILE  
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Anotación de Renovación TLT 

492648 1163404 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

FAST TRACK  

Anotación de Transferencia total 

492649 1163405 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

FAST TRACK  

Anotación de Transferencia total 

492651 1167273 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

TERMOMURO  

Anotación de Transferencia total 

484485 1170358 Abel Sergio Varas Fierro plasticosur  

Anotación de Renovación TLT 

495266 1174480 Asesorías Y Servicios Marccain Ltda., en 
calidad de Representante de 

ZENADE  

Anotación de Renovación TLT 

495694 1176015 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

KENDAL  

Anotación de Renovación TLT 

495738 1177690 Alejandro Patricio Muñoz Lira, en calidad de 
Representante de 

TRASLAVIÑA  

Anotación de Renovación TLT 

495697 1179828 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

RIBERA DE LIMARI  

Anotación de Renovación TLT 

492201 1180286 Montt y Cía S.A. , en calidad de 
Representante de 

KITCHEN ONE  

Anotación de Transferencia total 
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494903 1180951 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

MUSIC MAN  

Anotación de Renovación TLT 

495340 1182904 Beuchat Barros Y Pfenniger Abogados 
Limitada, en calidad de Representante de 

RUTACRUZ Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

495268 1183929 Asesorías Y Servicios Marccain Ltda., en 
calidad de Representante de 

MAG-TABS  

Anotación de Renovación TLT 

495267 1183930 Asesorías Y Servicios Marccain Ltda., en 
calidad de Representante de 

MAG-TAB  

Anotación de Renovación TLT 

494930 1186110 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

VICTORINOX  

Anotación de Renovación TLT 

494881 1186141 Dentons Larrain Rencoret SPA , en calidad 
de Representante de 

ASCENSIA CONTOUR  

Anotación de Renovación TLT 

495461 1187757 Abraham Isidoro Naranjo Lagos, en calidad 
de Representante de 

ZUNDADA FEAST DAY  

Anotación de Renovación TLT 

495352 1187939 Beuchat Barros Y Pfenniger Abogados 
Limitada, en calidad de Representante de 

KORRECTOR  

Anotación de Renovación TLT 

495348 1187940 Beuchat Barros Y Pfenniger Abogados 
Limitada, en calidad de Representante de 

PORCIMIL  

Anotación de Renovación TLT 

495692 1187975 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

REGATTA  
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Anotación de Renovación TLT 

495233 1188372 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

GESTA MAYOR  

Anotación de Renovación TLT 

495485 1188793 Maximiliano Javier Zaror Abumohor, en 
calidad de Representante de 

DROGUERÍA ESPOZ Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

495462 1189198 Carlos Ignacio Larraín Hurtado, en calidad 
de Representante de 

McCAIN DUQUESAS  

Anotación de Renovación TLT 

495463 1189199 Carlos Ignacio Larraín Hurtado, en calidad 
de Representante de 

McCAIN DUQUESAS  

Anotación de Renovación TLT 

494914 1189640 RODRIGO JAVIER MARRE GREZ, en 
calidad de Representante de 

TOLERANCIA CERO  

Anotación de Renovación TLT 

495702 1189776 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

GMAIL  

Anotación de Renovación TLT 

495726 1189777 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

ADSENSE  

Anotación de Renovación TLT 

494999 1189790 Luis Eduardo Concha Ebeling , en calidad de 
Representante de 

KENI  

Anotación de Renovación TLT 

495705 1189954 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

JUMBO KIDS  

Anotación de Renovación TLT 
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495645 1190015 Ignacio Miguel Martínez Cornejo, en calidad 
de Representante de 

GADOPRES  

Anotación de Renovación TLT 

495703 1190239 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

PUNTOS CENCOSUD  

Anotación de Renovación TLT 

495706 1190335 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

ZEABELLA  

Anotación de Renovación TLT 

495709 1190346 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

DOS ALAMOS  

Anotación de Renovación TLT 

495708 1190347 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

DOS ALAMOS  

Anotación de Renovación TLT 

494915 1190460 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

ONLY  

Anotación de Renovación TLT 

494905 1190461 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

NAME IT  

Anotación de Renovación TLT 

494906 1190462 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

PIECES  

Anotación de Renovación TLT 

494910 1190651 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

SELECTED FEMME  

Anotación de Renovación TLT 

495623 1190767 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

GLIDDEN  
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Anotación de Renovación TLT 

495257 1191009 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en calidad 
de Representante de 

FLORDELIS  

Anotación de Renovación TLT 

495497 1191124 Dentons Larrain Rencoret SPA , en calidad 
de Representante de 

TEXCARE Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

494878 1191205 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

MCPOLLO  

Anotación de Renovación TLT 

495265 1191232 Asesorías Y Servicios Marccain Ltda., en 
calidad de Representante de 

OSTEOKER  

Anotación de Renovación TLT 

494895 1191326 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

DARZALEX  

Anotación de Renovación TLT 

495466 1191340 Javier Alonso Rivera Huamanga, en calidad 
de Representante de 

M METALAB Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

495496 1191341 Dentons Larrain Rencoret SPA , en calidad 
de Representante de 

FOOD NETWORK Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

495350 1191345 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

PERVERSION  

Anotación de Renovación TLT 

495713 1191368 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

JEKYLL  

Anotación de Renovación TLT 
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495712 1191369 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

HYDE  

Anotación de Renovación TLT 

495276 1191379 Helena María Siebel Bierwirth, en calidad de 
Representante de 

CFL COLEGIO 
FERNÁNDEZ LEÓN 

 

Anotación de Renovación TLT 

495688 1191401 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

JUANA, LA BRAVA  

Anotación de Renovación TLT 

495690 1191413 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

ESA NO SOY YO  

Anotación de Renovación TLT 

495355 1191415 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

Vision For Life Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

494899 1191426 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

AISIN  

Anotación de Renovación TLT 

495611 1191462 Matías Somarriva Labra, en calidad de 
Representante de 

BAR-S  

Anotación de Renovación TLT 

495491 1191487 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

WALLSTYL Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

495354 1191492 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

LASH QUEEN MASCARA 
WONDER BLACKS 

 

Anotación de Renovación TLT 

495502 1191552 Ian Hutcheon ASTROKIDZ  
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Anotación de Renovación TLT 

495716 1191665 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

CLARO  

Anotación de Renovación TLT 

495717 1191666 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

PORTAL CLARO  

Anotación de Renovación TLT 

495640 1191701 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

METTLER TOLEDO  

Anotación de Renovación TLT 

495715 1191704 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

TENOVA  

Anotación de Renovación TLT 

495630 1191720 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

VOLEZ VOGUEZ VOYAGEZ 
AVEC DES VALISES LOUIS 
VUITTON 

 

Anotación de Renovación TLT 

495465 1191724 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

CUATES Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

495614 1191730 Pcm Abogados Limitada , en calidad de 
Representante de 

LSW  

Anotación de Renovación TLT 

495638 1191757 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

BANACEP  

Anotación de Renovación TLT 

495401 1191900 Johana Lutbirga Carrillo Chanqueo Carretes Carrillo  

Anotación de Renovación TLT 
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495247 1191965 Diego Hernán Urtubia Bravo, en calidad de 
Representante de 

E EXPEDITION Se rectifica representante según poder acompañado. 

Anotación de Renovación TLT 

495647 1191969 Yanina Carmen Yurin Ossandón, en calidad 
de Representante de 

ELINGAS FORTEX  

Anotación de Renovación TLT 

495646 1191970 Yanina Carmen Yurin Ossandón, en calidad 
de Representante de 

EQUISEG the safety factory  

Anotación de Renovación TLT 

495741 1191998 Carlos Angel Venegas González, en calidad 
de Representante de 

Colmenares Placilla  

Anotación de Renovación TLT 

495421 1192035 Dellafiori Abogados Spa, en calidad de 
Representante de 

SEED YOUR SOUL Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

495636 1192095 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

NADIE TE DA MAS  

Anotación de Renovación TLT 

495633 1192316 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

APOGÉE  

Anotación de Renovación TLT 

495331 1192317 Badilla Davis Limitada , en calidad de 
Representante de 

G Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

494909 1192562 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

  

Anotación de Renovación TLT 

495451 1192695 Patricia Virginia Vigorena Orellana, en 
calidad de Representante de 

MORROLIVA  
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Anotación de Renovación TLT 

495351 1192804 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

REFORM REDUM  

Anotación de Renovación TLT 

495353 1192805 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

REFORM REIND  

Anotación de Renovación TLT 

495480 1192816 Az Y Compañía , en calidad de 
Representante de 

CARSHOES  

Anotación de Renovación TLT 

495327 1192876 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

CLOWN BAGO Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

495393 1192877 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

CLOWN BAGO  

Anotación de Renovación TLT 

495000 1192916 CONCHA EBELING LUIS EDUARDO, en 
calidad de Representante de 

EL CARPINTERO  

Anotación de Renovación TLT 

495625 1193001 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

LADY SPEED STICK 
DOUBLE DEFENSE 

 

Anotación de Renovación TLT 

495734 1193095 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

FARMAPIEL  

Anotación de Renovación TLT 

495628 1193255 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

DUFRY  

Anotación de Renovación TLT 
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495262 1193279 RODRIGO JAVIER MARRE GREZ, en 
calidad de Representante de 

LLANERO  

Anotación de Renovación TLT 

495615 1193282 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

  

Anotación de Renovación TLT 

495255 1193283 RODRIGO JAVIER MARRE GREZ, en 
calidad de Representante de 

PAMPERO, WE ARE THE 
NEW LLANEROS 

 

Anotación de Renovación TLT 

495261 1193571 Jorge Garay Pérez, en calidad de 
Representante de 

fogmaker Se rectifica representante según poder acompañado. 

Anotación de Renovación TLT 

495622 1193696 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

LATAM TOURS  

Anotación de Renovación TLT 

495624 1193721 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

LATAM TRAVEL  

Anotación de Renovación TLT 

495230 1193868 Dentons Larrain Rencoret SPA , en calidad 
de Representante de 

COLOMBINA LA INDIA 
DESDE 1861 

Se rectifica representante según poder acompañado. 

Anotación de Renovación TLT 

495649 1194086 Johansson & Langlois , en calidad de 
Representante de 

ECOMINING  

Anotación de Renovación TLT 

495486 1194442 Az Y Compañía , en calidad de 
Representante de 

CMC - COLATERAL 
MARKETING CONCEPT 

 

Anotación de Renovación TLT 

494879 1194687 Luis Andrés Hevia Campusano, en calidad 
de Representante de 

MONPAST  
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Anotación de Renovación TLT 

494883 1194953 Luis Andrés Hevia Campusano, en calidad 
de Representante de 

HARTROSIN  

Anotación de Renovación TLT 

495235 1195168 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

GESTA MAYOR  

Anotación de Renovación TLT 

494929 1195275 Beuchat Barros Y Pfenniger Abogados 
Limitada, en calidad de Representante de 

SUPREMO AGUITA DE 
INVIERNO 

 

Anotación de Renovación TLT 

494917 1195277 Beuchat Barros Y Pfenniger Abogados 
Limitada, en calidad de Representante de 

SUPREMO AGUITA 
ENERGIZANTE 

 

Anotación de Renovación TLT 

495356 1195278 Beuchat Barros Y Pfenniger Abogados 
Limitada, en calidad de Representante de 

GOLDEN LINE  

Anotación de Renovación TLT 

495475 1195490 Enrique Agustín Dellafiori Morales, en 
calidad de Representante de 

HA  

Anotación de Renovación TLT 

494886 1195774 Manuel Jaime Acosta Acosta, en calidad de 
Representante de 

VENTODUAL  

Anotación de Renovación TLT 

495648 1195871 Clarke Modet Y C Chile Spa , en calidad de 
Representante de 

AIRPROTECT  

Anotación de Renovación TLT 

495453 1195980 David antonio suazo ruz revolucion  

Anotación de Renovación TLT 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 12/01/2026

 
Sección A3: 

Resoluciones que ordenan inscripción de anotación 

 
Anotación Registro Representante / Anotación Marca Observaciones 

 

340 

 

495467 1196485 Johansson & Langlois , en calidad de 
Representante de 

JUMPDRIVE Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

495695 1196515 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

AVICINE  

Anotación de Renovación TLT 

495612 1196712 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

ASPIRINETAS  

Anotación de Renovación TLT 

495226 1197126 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

OVIDREL  

Anotación de Renovación TLT 

495387 1197142 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

MINERA ESCONDIDA  

Anotación de Renovación TLT 

495334 1197144 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

MINERA ESCONDIDA  

Anotación de Renovación TLT 

495335 1197145 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

MINERA ESCONDIDA  

Anotación de Renovación TLT 

495001 1197701 CONCHA EBELING LUIS EDUARDO, en 
calidad de Representante de 

FERRETERIA EL 
CARPINTERO CASO E 
HIJOS SPA 

 

Anotación de Renovación Parcial TLT 

492223 1197793 Luis Andrés Hevia Campusano, en calidad 
de Representante de 

HI-C 2000  

Anotación de Cambio de nombre 

494896 1198252 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

REXNORD  
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Anotación de Renovación TLT 

495236 1198863 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

GESTAMAYOR  

Anotación de Renovación TLT 

495406 1198928 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

GATORADE  

Anotación de Renovación TLT 

494918 1199100 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

MY H2O2 SATELLITE 
PEROXIDE PRODUCTION 

 

Anotación de Renovación TLT 

495464 1199299 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

ACUAFRUTI Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

495693 1199564 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

TVN, EL CANAL DE LOS 
MUNDIALES 

 

Anotación de Renovación TLT 

495699 1199567 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

ESPERANDO A LA ROJA 
EN TVN 

 

Anotación de Renovación TLT 

495700 1199571 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

MUSITRONIA  

Anotación de Renovación TLT 

495704 1199572 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

LA RUTA INFANTIL  

Anotación de Renovación TLT 

495710 1199573 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

PALABROTAS  

Anotación de Renovación TLT 
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495714 1199574 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

MEMORIAS DEL FUTURO  

Anotación de Renovación TLT 

495719 1199575 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

PAPALAPAPIRICOHIPI  

Anotación de Renovación TLT 

495721 1199576 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

SEÑORA POCHI  

Anotación de Renovación TLT 

495729 1199577 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

CHILE ELIGE  

Anotación de Renovación TLT 

495404 1199591 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

CREMAX DE NIEVE  

Anotación de Renovación TLT 

495336 1199769 Johansson & Langlois , en calidad de 
Representante de 

YAS Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

495487 1199916 Az Y Compañía , en calidad de 
Representante de 

JJA CLOTHING COMPANY  

Anotación de Renovación TLT 

495722 1199988 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

ROJO VIP, EL REGRESO  

Anotación de Renovación TLT 

495723 1200579 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

ROJITO  

Anotación de Renovación TLT 

495399 1200686 Az Y Compañía , en calidad de 
Representante de 

BELTONE LEGEND  
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Anotación de Renovación TLT 

495405 1201120 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

MERRICK  

Anotación de Renovación TLT 

495503 1201629 Karen Sara Pupkin Rutman, en calidad de 
Representante de 

SEMIX Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

495344 1201932 Beuchat Barros Y Pfenniger Abogados 
Limitada, en calidad de Representante de 

ENDOX  

Anotación de Renovación TLT 

495347 1201933 Beuchat Barros Y Pfenniger Abogados 
Limitada, en calidad de Representante de 

COCCISAN  

Anotación de Renovación TLT 

494897 1202226 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en calidad 
de Representante de 

CLÍNICA DENTAL SONRÍE 
DLS 

 

Anotación de Renovación TLT 

495333 1202508 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

ACCIONA  

Anotación de Renovación TLT 

495332 1202509 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

ACCIONA  

Anotación de Renovación TLT 

495619 1202774 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

TYVEK HOUSEWRAP  

Anotación de Renovación TLT 

494882 1203052 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

WHIPPY  

Anotación de Renovación TLT 
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495498 1203150 Karen Sara Pupkin Rutman, en calidad de 
Representante de 

ASEPTIK BY HÖLT  

Anotación de Renovación TLT 

495743 1203151 Karen Sara Pupkin Rutman, en calidad de 
Representante de 

CH!P BY WORLD PACK  

Anotación de Renovación TLT 

495613 1203217 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

FOSATO  

Anotación de Renovación TLT 

495345 1203346 Johansson & Langlois , en calidad de 
Representante de 

LITORAL  

Anotación de Renovación TLT 

495469 1204702 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

COPEC PRONTO 
AVENTURAS 

 

Anotación de Renovación TLT 

495256 1204832 ORTIZ ORELLANA MARCELO EDUARDO CUMBRES BLANCAS  

Anotación de Renovación TLT 

494884 1204877 Jorge Garay Pérez, en calidad de 
Representante de 

URIA MENENDEZ  

Anotación de Renovación TLT 

495474 1206040 Johansson & Langlois , en calidad de 
Representante de 

YPF CHILE Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

495468 1206041 Johansson & Langlois , en calidad de 
Representante de 

YPF CHILE Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

495620 1206411 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

Centro Médico Clínica 
Ciudad del Mar Los Pinos 
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Anotación de Renovación TLT 

495631 1206412 Estudio Federico Villaseca Y Compania 
Limitada , en calidad de Representante de 

Centro Médico Clínica 
Ciudad del Mar Avenida 
Libertad 

 

Anotación de Renovación TLT 

495264 1206671 Isabel Eugenia Sainz Lobo, en calidad de 
Representante de 

HABITAGE  

Anotación de Renovación TLT 

495279 1206672 Isabel Eugenia Sainz Lobo, en calidad de 
Representante de 

HABITAGE  

Anotación de Renovación TLT 

494902 1206987 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en calidad 
de Representante de 

DI MONTI  

Anotación de Renovación TLT 

494901 1206990 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en calidad 
de Representante de 

PUCCINI  

Anotación de Renovación TLT 

495698 1207026 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en calidad 
de Representante de 

BF BLACK FOREST  

Anotación de Renovación TLT 

494908 1207209 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

ROGER VIVIER  

Anotación de Renovación TLT 

495338 1207223 Beuchat Barros Y Pfenniger Abogados 
Limitada, en calidad de Representante de 

RUTACRUZ Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

495251 1207528 Diego Hernán Urtubia Bravo, en calidad de 
Representante de 

GAME DAY Se rectifica representante según poder acompañado. 

Anotación de Renovación TLT 
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495707 1207770 Felipe Nicolás Pino Silva, en calidad de 
Representante de 

Suncrops Certeza  

Anotación de Renovación TLT 

495391 1208137 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

 Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

494913 1208426 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

JÄGERMEISTER  

Anotación de Renovación TLT 

495398 1208660 Sergio Caro Marambio PLANHORSE  

Anotación de Renovación TLT 

495626 1208709 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

TESTDIET  

Anotación de Renovación TLT 

495481 1208947 Luis Felipe Claro Swinburn, en calidad de 
Representante de 

NU BANCO Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

494907 1209416 Sargent & Krahn, en calidad de 
Representante de 

SEPTODONT  

Anotación de Renovación TLT 

495260 1209550 Diego Hernán Urtubia Bravo, en calidad de 
Representante de 

Bergman Se rectifica representante según poder acompañado. 

Anotación de Renovación TLT 

495678 1209714 Enrique Abelardo Aguayo Álvarez, en calidad 
de Representante de 

INSTRUVALVE  

Anotación de Renovación TLT 

495720 1209715 Enrique Abelardo Aguayo Álvarez, en calidad 
de Representante de 

INSTRUVALVE  
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Anotación de Renovación TLT 

495477 1209820 Luis Felipe Claro Swinburn, en calidad de 
Representante de 

NUBANK Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

495484 1209821 Luis Felipe Claro Swinburn, en calidad de 
Representante de 

NUBANK Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

495482 1209822 Luis Felipe Claro Swinburn, en calidad de 
Representante de 

NUBANK Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

495473 1209824 Luis Felipe Claro Swinburn, en calidad de 
Representante de 

NU BANK Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

495483 1209828 Luis Felipe Claro Swinburn, en calidad de 
Representante de 

NU Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

495476 1209829 Luis Felipe Claro Swinburn, en calidad de 
Representante de 

NU Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

494912 1210470 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

SKY AIR  

Anotación de Renovación TLT 

495740 1210492 Moises Hernan Castro Toro, en calidad de 
Representante de 

LONGMARCH  

Anotación de Renovación TLT 

495629 1212269 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

MALL PLAZA MAS . CERCA 
. TUYO 

 

Anotación de Renovación TLT 
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495616 1212270 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

PLAZA DEL TREBOL  

Anotación de Renovación TLT 

495639 1212274 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

EXPO CLUB DEL 
ALMACENERO ALVI 

 

Anotación de Renovación TLT 

495634 1212275 CRISTOBAL PORZIO, en calidad de 
Representante de 

EXPO CLUB DEL 
ALMACENERO ALVI 

 

Anotación de Renovación TLT 

492654 1214938 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

FAST TRACK  

Anotación de Transferencia total 

495232 1216299 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

EUROP ASSISTANCE  

Anotación de Renovación TLT 

495621 1218628 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

FRANKLIN  

Anotación de Renovación TLT 

495617 1220204 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

  

Anotación de Renovación TLT 

495495 1224832 Dentons Larrain Rencoret SPA , en calidad 
de Representante de 

KASSBOHRER Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

495643 1224856 Clarke Modet Y C Chile Spa , en calidad de 
Representante de 

FAVORITA BANANAS  

Anotación de Renovación TLT 

495650 1224857 Clarke Modet Y C Chile Spa , en calidad de 
Representante de 

CORONADO BANANAS  
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Anotación de Renovación TLT 

495642 1224858 Clarke Modet Y C Chile Spa , en calidad de 
Representante de 

DULCITA BANANAS  

Anotación de Renovación TLT 

492666 1280735 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

CAPO DEL HORMIGÓN  

Anotación de Transferencia total 

492660 1283429 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

EL CAPO DEL HORMIGÓN  

Anotación de Transferencia total 

492659 1293204 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

FLUIMIX  

Anotación de Transferencia total 

492549 1309597 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

CONTINUA  

Anotación de Transferencia total 

492550 1309598 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

PISOMIX  

Anotación de Transferencia total 

492099 1310051 Jarry Ip Spa , en calidad de Representante 
de 

Excellence Pump EHM EHR  

Anotación de Transferencia total 

492100 1310052 Jarry Ip Spa , en calidad de Representante 
de 

Exelns  

Anotación de Transferencia total 

492102 1310053 Jarry Ip Spa , en calidad de Representante 
de 

Exelns  

Anotación de Transferencia total 
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492101 1310055 Jarry Ip Spa , en calidad de Representante 
de 

Excellence Pump EHM EHR  

Anotación de Transferencia total 

492552 1325226 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

INFOMIX  

Anotación de Transferencia total 

492558 1325861 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

FULLCOLOR  

Anotación de Transferencia total 

492564 1330797 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

POWERMIX  

Anotación de Transferencia total 

492559 1349880 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

LINNERMIX  

Anotación de Transferencia total 

492560 1355015 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

FREEZERMIX  

Anotación de Transferencia total 

492562 1363156 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

DURAMAX  

Anotación de Transferencia total 

492563 1383814 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

CONTINUA  

Anotación de Transferencia total 

492565 1387682 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

COPPERMIX  

Anotación de Transferencia total 

492613 1406431 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

DRENCRET  
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Anotación de Transferencia total 

492585 1409829 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

VIAMIX  

Anotación de Transferencia total 

492588 1412871 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

FLUIDIA  

Anotación de Transferencia total 

492614 1435766 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

EXTRUMIX  

Anotación de Transferencia total 

492643 1445036 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

DECOMIX  

Anotación de Transferencia total 

492644 1445240 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

RDC  

Anotación de Transferencia total 

492309 1451827 Isabel Eugenia Sainz Lobo, en calidad de 
Representante de 

INNOVAPAY  

Anotación de Transferencia total 

492520 1455597 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

LOWMIX  

Anotación de Transferencia total 

492175 1467834 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

LEONARDO  

Anotación de Transferencia total 

492529 1477470 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

LOWCO2MIX  

Anotación de Transferencia total 
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488976 816487 Andes Ip Abogados Ltda. , en calidad de 
Representante de 

OI2 OI2 Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Cambio de nombre  

487530 1162067 SYLVIA ELENA CALDERÓN TEJADA, en 
calidad de Representante de 

ASAKI Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Transferencia total  

489938 1167705 María Josefina Grau Ugarte, en calidad de 
Representante de 

AMOR PORTEÑO Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Renovación TLT  

487444 1169265 Diego Esteban Córdova Yukich, en calidad 
de Representante de 

TRANSPORTES FACTOR 
DISTRIBUCIÓN 

Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Transferencia total  

487436 1169266 Diego Esteban Córdova Yukich, en calidad 
de Representante de 

TRANSFACTOR 
DISTRIBUCIÓN 

Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Transferencia total  

471650 1175204 José Miguel Jer Cea, en calidad de 
Representante de 

EDM EQUIPAMIENTOS 
COMERCIALES 

Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Renovación TLT  

489601 1175680 Luis Alejandro Chandía Vejar, en calidad de 
Representante de 

VIÑA RIVERAS DEL 
CHILLÁN 

Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Renovación TLT  

489604 1175681 Luis Alejandro Chandía Vejar, en calidad de 
Representante de 

VIÑA RIVERAS DEL 
CHILLÁN 

Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Renovación TLT  

486371 1176885 Patricio Raschid Azar Zajjur, en calidad de 
Representante de 

NUEVA IMAGEN Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Renovación Parcial TLT  

487446 1177384 Diego Esteban Córdova Yukich, en calidad 
de Representante de 

TRANSFACTOR Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 
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Anotación de Transferencia total  

487899 1177428 Hugo Arturo Rubio González, en calidad de 
Representante de 

POWERCAT Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Renovación TLT  

487257 1178680 Cristóbal Porzio Honorato, en calidad de 
Representante de 

REDCA$H Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Renovación TLT  

487259 1178682 Cristóbal Porzio Honorato, en calidad de 
Representante de 

REDCASH Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Renovación TLT  

489033 1179430 Jorge Fernando Yévenez Muñoz, en calidad 
de Representante de 

ANTARES Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Renovación TLT  

488604 1180798 Tania Alejandra Pivcevic Cortese, en calidad 
de Representante de 

AUSTRO CHILE Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Renovación TLT  

490274 1180873 Susana Del Rosario Sáez Reyes, en calidad 
de Representante de 

BUENA NUEVA Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Renovación TLT  

487832 1182240 Alessandri & Compañía, en calidad de 
Representante de 

 Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Renovación TLT  

490225 1184333 José Antonio Leiva Hinojosa, en calidad de 
Representante de 

ALMET Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Renovación TLT  

490226 1184334 José Antonio Leiva Hinojosa, en calidad de 
Representante de 

ALMET Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Renovación TLT  
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488778 1187882 E.E. Services S.A. , en calidad de 
Representante de 

GASNOR Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Renovación TLT  

488779 1187883 E.E. Services S.A. , en calidad de 
Representante de 

GASNOR Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Renovación TLT  

495513 1194005 Az Y Compañía , en calidad de 
Representante de 

RECIVANT Resolución de suspensión de anotación por trámite 

Anotación de Renovación TLT Suspéndase la tramitación del procedimiento hasta la resolución de los siguientes trámites:  ;Anotación 
494737 (Anotación de Transferencia total) 

495493 1211111 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

SANTA SEDE Resolución de suspensión de anotación por trámite 

Anotación de Renovación TLT Suspéndase la tramitación del procedimiento hasta la resolución de los siguientes trámites:  ;Anotación 
495490 (Anotación de Cambio de nombre);Anotación 495492 (Anotación de Cambio de nombre) 

487786 1259408 Mirtha María Arenas Riveros, en calidad de 
Representante de 

TEBA Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Transferencia total  

488065 1273781 Evelyn Paola Riquelme Fernandois, en 
calidad de Representante de 

FLOWTECH Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Transferencia total  

489408 1341864 landhunter inversiones limitada , en calidad 
de Representante de 

DRISHTI Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Transferencia total  

487894 1357087 José Manuel Briceño Ribot, en calidad de 
Representante de 

MERCADOS G Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Transferencia total  

486436 1371491 Julio Sebastián Fuentes Cruzat, en calidad 
de Representante de 

todofarma Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Transferencia total  
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487421 1441671 Comercial Succo Spa, en calidad de 
Representante de 

SUCCO Resolución de abandono de anotación por no cumplimiento de observaciones de forma 

Anotación de Transferencia total  

 
 
 

Firma por orden del Director Nacional y  
de la Conservadora de Marcas 
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1633346 1633346: INBRANDS S.A. - Cristian Andrés De La 
Fuente Sabarots 

ELLOS Al primer otrosí: Al numeral 1, por acompañado. Al numeral 2 al 8, por acompañados, 
con citación. 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 
Al tercer otrosí: Téngase presente. 
  
 

1633363 1633363: KARSTEN MANUFACTURING 
CORPORATION - Martín Alejandro De La Fuente Ernst 

Ping Spot Al primer otrosí: Téngase presente. 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 
  
 

1633392 1633392: SERVICIOS FINANCIEROS PROGRESO 
S.A.- Carlos Patricio Jara Ansorena 

Constructora Progreso Al primer otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 
Al segundo otrosí: Téngase presente, la delegación de poder. 
  
 

1633440 1633440: Original Footwear, LLC.- Textil Andina SPA SWAT Al primer otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 
Al segundo otrosí: Téngase presente, la delegación de poder. 
  
 

1633441 1633441: Banmédica SpA - Kurt Alexander Baierlein 
Bustamante 

Clínica Vidamar Al primer otrosí: Téngase presente. 
Al segundo otrosí: Téngase presente, la delegación de poder. 
  
 

1633449 1633449: DAIICHI SANKYO COMPANY, 
LIMITED - Libra Chile S.A. 

DATROP Al primer otrosí: Téngase presente. 
Al segundo otrosí: Téngase presente, la delegación de poder. 
  
 

1633490 1633490: EMPRESAS CAROZZI S.A. y FIDEOS 
CAROZZI S.A.- Investa Chile Spa 

miatrattoria Al primer otrosí: Por acompañados. 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 
  
 

1633607 1633607: COMERCIAL GRUPO LIOLA LTDA. - Loreto 
Andrea Godoy Scheuch 

LOLO Al primer otrosí: Por acompañado. 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 
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1633701 1633701: DINACELL ELECTRONICA SL  - COMERCIAL 
E INDUSTRIAL MULTIBATT LIMITADA 

Dynacell Al primer otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 
Al segundo otrosí: Téngase presente. 
  
 

1633703 1633703: BCI SEGUROS GENERALES 
S.A. - INVERSIONES RENACER SPA 

ANDES SALUD Al primer otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 
Al segundo otrosí: Téngase presente, la delegación de poder. 
 

1633712 1633712: EMPRESAS CAROZZI S.A.- María Francisca 
Walker Oakley 

Milky Cake Al primer otrosí: Por acompañado. 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 
  
 

1633829 1633829: IRONSIDE SpA - Comercial Opazo SpA IRONWILD Al primer otrosí: Por acompañado. 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 
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1608655 1608655: GUANGDONG GALANZ ENTERPRISES CO., 
LTD. - Jinhua Galaxia Tech Co., Ltd. 

GALAX A escrito de fecha 28/08/2025 
Como se pide. Téngase por evacuado el traslado en rebeldía 
1.- Efectividad que el demandante es el creador de la marca GALANZ para distinguir 
los productos pedidos de la clase 7. 
2.- Efectividad que el demandante es titular de registros marcarios vigentes en el 
extranjero de la marca GALANZ, para distinguir los productos pedidos de la clase 7, 
3.- Fama y notoriedad que hubiere alcanzado la marca GALANZ, en el país originario 
del registro, en el sector pertinente del público que consume los productos pedidos 
de la clase 7. 
4.- Efectividad de prestarse el signo pedido para inducir a error o engaño respecto de 
la procedencia, cualidad o género de los productos que pretende distinguir la marca 
  
 

Resolución de por no contestado el traslado de 
oposiciones con recepción de causa a prueba 
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1570783 1570783 - MOSAICO S.A. - Masaico SpA. Masaico A la presentación de fecha 29/08/2025: 
Como se pide., cítese a las partes a oír sentencia. 
  
 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1573029 1573029: TAKE-TWO INTERACTIVE SOFTWARE, INC. 
- Handan City Hanshan Pengyuan Advertising Co., Ltd. 

T2 A la presentación de fecha 01/09/2025: 
Como se pide, cítese a las partes a oír sentencia. 
  
 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1578372 1578372: OFFICE DEPOT DE MÉXICO, S.A. DE 
C.V. - MIFIX Limitada 

MIFIX A la presentación de fecha 01/09/2025: 
Como se pide, cítese a las partes a oír sentencia. 
  
 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1579153 1579153 - EXPANDE SPA - INTERWINS S.A. - Whitney 
Jenipher Merlin Ortega 

WINS A la presentación de fecha 01/09/2025: 
Como se pide, cítese a las partes a oír sentencia. 
  
 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1580679 1580679 - TIENDAS DEL MEJORAMIENTO DEL 
HOGAR S.A. - Adolfo Andrés Kahler Casas. 

Tú Maestro A la presentación de fecha 01/09/2025: 
Como se pide, cítese a las partes a oír sentencia. 
  
 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1581490 1581490: LABORATORIO DRAG PHARMA CHILE 
INVETEC S.A.- Grupo Puerto del Este SpA 

COMMANDER A la presentación de fecha 01/09/2025: 
Como se pide, cítese a las partes a oír sentencia. 
  
 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1581546 1581546: FUNDACIÓN IMPULSO INICIAL - Nicolás 
Alexi Núñez Díaz y Aranza Andrea Núñez Díaz 

Chile Impulsa A la presentación de fecha 01/09/2025: 
Como se pide, cítese a las partes a oír sentencia. 
  
 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1583147 1583147: DEPORTES SPARTA SPA  - Daniela Yohana 
Guerrero Hernández 

Spartans gym A la presentación de fecha 01/09/2025: 
Como se pide, cítese a las partes a oír sentencia. 
  
 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1584385 1584385 - COMPAÑÍA PISQUERA DE CHILE S.A. 
- Luxury Wines Chile SpA. 

NOBEL A la presentación de fecha 01/09/2025: 
Como se pide, cítese a las partes a oír sentencia. 
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Resolución de citación a oir sentencia de oposición   
 

1585098 1585098: MIDDLE-EARTH ENTERPRISES, LLC - 
keymax spa 

mordor A la presentación de fecha 01/09/2025: 
Como se pide, cítese a las partes a oír sentencia. 
  
 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1585151 1585151 - ECOSER S.A. - Esencial ESENCIAL A la presentación de fecha 01/09/2025: 
Como se pide, cítese a las partes a oir sentencia. 
  
 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1589909 1589909: OPKO CHILE S.A. - Industrias Químicas del 
Vallés, S.A. 

BORMIX A la presentación de fecha 29/08/2025: 
Como se pide, cítese a las partes a oír sentencia. 
  
 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1592405 1592405: FALABELLA S.A.- MARIA ISABEL DEL PILAR 
SOTO CATALAN 

FLORABELLA A escrito de fecha 14/10/2025 
Como se pide. Atendido el mérito de autos cítese a las partes a oír sentencia 
A escrito de fecha 02/01/2025 
A lo principal: Téngase por evacuado el traslado conferido con fecha 29 de diciembre 
de 2025 
Al otrosí: Estese a lo resuelto precedentemente 
Proveyendo derechamente el incidente promovido con fecha 25/08/2025: 
Téngase presente la objeción los documentos sin perjuicio de la valoración que de 
ellos haga este Instituto, en definitiva. 
 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1597861 1597861 - ITALFARMACO S.A. - Laboratorios Prater 
S.A. 

KETALIV A la presentación de fecha 01/09/2025: 
Como se pide, cítese a las partes a oír sentencia. 
  
 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1598191 1598191 - ALTO DE CASABLANCA S.A - Innovali SA. DEGUSTE A la presentación de fecha 01/09/2025: 
Como se pide, cítese a las partes a oír sentencia. 
  
 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 
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1602851 1602851 - LIN YA-CHEN CHANG - TOYOTA JIDOSHA 
KABUSHIKI KAISHA (also trading as TOYOTA MOTOR 
CORPORATION) 

VENZA A escrito de fecha 03/10/2025 
Como se pide. Téngase por evacuado el traslado en rebeldía. 
Atendido el mérito de autos cítese a las partes a oír sentencia 
 Resolución de por no contestado el traslado de 

oposiciones con citación  oír sentencia 

1603402 1603402 - HARMONT & BLAINE S.P.A. - Forus S.A.  A la presentación de fecha 01/09/2025: 
Como se pide, cítese a las partes a oír sentencia. 
  
 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1606790 1606790: THE BANK OF NOVA SCOTIA - Itaú Unibanco 
S.A. 

Itaú, Invierte en lo que más importa. Invierte en ti A la presentación de fecha 01/09/2025: 
Como se pide, cítese a las partes a oír sentencia. 
  
 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1607295 1607295 - BAGLEY CHILE S.A. - Heid Margaret Setz 
Zepeda. 

SETZ Téngase por evacuado el traslado en rebeldía. 
A la presentación de fecha 01/09/2025: 
Como se pide, cítese a las partes a oír sentencia. 
  
 

Resolución de por no contestado el traslado de 
oposiciones con citación  oír sentencia 

1609040 1609040: Bulbos De Los Andes SpA. - Tulip SpA Tulip Téngase por evacuado el traslado en rebeldía. 
Vistos el mérito de autos, cítese a las partes a oír sentencia. 
 

Resolución de por no contestado el traslado de 
oposiciones con citación  oír sentencia 

1609425 1609425 - FRESHOP SPA - Gustavo Julio Fonck 
Quevedo. 

FRESHTRADE Téngase por evacuado el traslado en rebeldía. 
Vistos el mérito de autos, cítese a las partes a oír sentencia. 
 Resolución de por no contestado el traslado de 

oposiciones con citación  oír sentencia 

1611259 1611259: CALM.COM, INC. - María De Los Angeles 
Risopatrón Samaniego 

enCalma Téngase por evacuado el traslado en rebeldía. 
A la presentación de fecha 01/09/2025: 
Como se pide, cítese a las partes a oír sentencia. 
  
 

Resolución de por no contestado el traslado de 
oposiciones con citación  oír sentencia 
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1584287 1584287 - DEPORTES SPARTA SPA - BLUEFIT 
ACADEMIAS DE GINÁSTICA E PARTICIPAÇÕES S.A. 

BLUEFIT Fallo de rechazo 

1584450 1584450: Viña San Pedro Tarapacá S.A. - Tomás Alonso 
Soto Araya 

12 GATOS Fallo de rechazo 

1585063 1585063 - ARCA SPA. - IMPORTADORA Y 
COMERCIALIZADORA RIO SERRANO SPA. 

ARCA Fallo de rechazo 

1585168 1585168 - EASY WAYS CHILE SPA - TASKY BH SPA Tasky Fallo de aceptación a registro 

1585612 1585612 - SOC. COMERCIAL PATAGONIA SWEET 
SPA. - Francisca Javiera Ronda Valdevellano 

Patagonia Ghee Mantequilla Clarificada Fallo de aceptación parcial a registro 

1585649 1585649:  KABUSHIKI KAISHA AUDIO-TECHNICA 
(también conocido como AUDIO-TECHNICA 
CORP).- Cristian Ricardo Avilés Torres 

Audiotecnia Fallo de rechazo 

1585706 1585706 - INGENIERIA Y SEGURIDAD INDUSTRIAL 
KS LIMITADA. - BUNKERS SPA. 

BUNKERS Fallo de aceptación parcial a registro 

1585795 1585795 - INSTITUTO SANITAS S.A. - Heriberto 
Lorenzo Madrid Maulén 

OCUVIT Fallo de aceptación parcial a registro 

1585965 1585965: HIMA LTDA.- Renzo Alejandro Silva Véliz HIPER HOME Fallo de aceptación a registro 

1585998 1585998 - TRESMONTES LUCCHETTI S.A. 
- LAKEBLUE SpA. 

CROQUESO Fallo de rechazo 

991796541 991796541: APITER LIMITADA - APITORIA PHARMA 
PRIVATE LIMITED 

apitoria Fallo de aceptación a registro 
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1552095 1552095 - EXTRUDER S.A. - INVERSIONES 
PATAGONIA INDÓMITA SPA 

PATAGONIA INDÓMITA Certificación de decisión en firme por no recurso (otorga registro) 

1560535 1560535 - FEBOS AMI SPA - Ricardo Antonio Cea 
Caamaño. 

NAVI Certificación de decisión en firme por no recurso (otorga registro) 

1560929 1560929 - British American Tobacco (Brands) Inc 
- Manuel Ignacio Bahamonde Jara. 

The Luckies Club Certificación de decisión en firme por no recurso 

1561091 1561091 - NATURAL MEDY DISTRIBUCIONES SAS 
- FELIPE ANDRES ITURRIETA ALVAREZ 

Vitafer Certificación de decisión en firme por no recurso 

1562606 1562606: Estec Ltda. - EXATEK CHILE SPA EXATEK Certificación de decisión en firme por no recurso (otorga registro) 

1563548 1563548 - E. KOVACS Y COMPAÑÍA LIMITADA o E. 
KOVACS LTDA - JIHUN LEE. 

KOPAK BARO AUTOMOTORES Certificación de decisión en firme por no recurso (otorga registro) 

1564408 1564408 - INVERSIONES COLIBRI FINANCIERA S.A. 
- María Consuelo Irazabal Gárate. 

DULCERÍA COLIBRI Certificación de decisión en firme por no recurso (otorga registro) 

1578222 1578222: Sociedad Constructora Santa Cruz S.A. - 
Rentas Santa Cruz SPA 

SANTACRUZ RENTAS Certificación de decisión en firme por no recurso 

1578247 1578247 - PIERRE FABRE DERMO-COSMETIQUE 
- LABORATORIO DUKAY S.A. 

DUKAY Certificación de decisión en firme por no recurso 

1578315 1578315: Schneider, Morales y Cia. Ltda. - BURÓ 
FACTORING SpA 

BURÓ FACTORING Certificación de decisión en firme por no recurso 

1578316 1578316: Schneider, Morales y Cia Ltda. - BURÓ 
FACTORING SpA 

BURÓ CAPITAL Certificación de decisión en firme por no recurso 

1578323 1578323: D & D SPA - La Pizca SpA La Pizca Certificación de decisión en firme por no recurso 

1578360 1578360: PREMEX INC - ASESORIAS Y SERVICIOS 
DEVELOPMENT Y WEB LIMITADA 

SIWAS Certificación de decisión en firme por no recurso 

1578392 1578392: SOCIEDAD GATRONÓMICA BOUZO SAN 
MARTÍN LIMITADA y COMERCIALIZADORA DE 
PRODUCTOS NATURALES LIMITADA - Ciro Andres 
Castro Nuñez 

Ciro's Pizza Certificación de decisión en firme por no recurso 

1579171 1579171: Colegio Internacional SEK-Chile S.A.- Loreto 
del Pilar Milanca González 

Sekk Certificación de decisión en firme por no recurso 

1579304 1579304: VIÑA LA ROSA S.A  - Francisco José 
Benavides Dittborn 

Bodega La Palma Certificación de decisión en firme por no recurso 

1579399 1579399: Bruno René Cánepa Garay - Hangzhou Hidea 
Power Machinery Co., Ltd. 

HIDEA Certificación de decisión en firme por no recurso 
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1579495 1579495: ACENOR ACEROS DEL NORTE 
S.A.- BLUEBOX LOGISTIC LIMITADA 

BLUEBOX Certificación de decisión en firme por no recurso 

1579566 1579566: LABORATORIOS SAVAL S.A - Paula Andrea 
Rivas Rubio 

abbà Certificación de decisión en firme por no recurso 

1579881 1579881: INVERSIONES ELECTROLUZ S.A. ó 
INVERLUZ S.A.- GESTIÓN INMOBILIARIA Y 
ASESORIA INTEGRAL INVERLUX SPA 

INVERLUX Certificación de decisión en firme por no recurso 

1580124 1580124 - OPIXA LIMITED - Marco Antonio Riveros 
Solar. 

NOVINET Certificación de decisión en firme por no recurso (otorga registro) 

1580357 1580357 - TERMINAL DE EXPORTACIÓN 
INTERNACIONAL LIMITADA - EMPRESAS 
TATTERSALL S.A. 

TAISA Certificación de decisión en firme por no recurso (otorga registro) 

1580592 1580592: TUMI, Inc. - Laureano Serafin Rodrigo 
Rodriguez Polo 

TUMI ROBOTICS Certificación de decisión en firme por no recurso (otorga registro) 

991458873 991458873: LABORATORIO EMPROQUIM SpA - LM 
KOZMETIK SANAYI TICARET LIMITED SIRKETI 

TESLA Certificación de decisión en firme por no recurso (otorga registro) 

991778750 991778750: SOCIEDAD CONCESIONARIA VESPUCIO 
ORIENTE S.A. - ALDO VALSECCHI S.P.A. 

AVO Certificación de decisión en firme por no recurso 
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1553586 1553586: Comercial Requena Hermanos 
Limitada - COMERCIAL REQUENA Y OTROS 
LIMITADA 

''LOS PEPILLOS 2'' CASA ANTONIO A escrito de fecha 13/11/2025 folio 141088 
A lo principal: Téngase presente 
Al primer otrosí:  Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, concédase y 
elévense estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial para su conocimiento y fallo. 
Al segundo otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el cual ha sido 
efectuado electrónicamente a la Tesorería General de la República (TGR) mediante 
el sistema electrónico habilitado por INAPI en su sitio web institucional y que puede 
ser verificado en la página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e 
ingresando los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO. Y consta en 
presentación de folio 140700 
Al tercer otrosí: A los puntos 1 al 7; Ocúrrase ante quien corresponda, a los puntos 
8,9 y 10 Téngase por acompañados copias de poderes, copia de cedula de identidad 
Al cuarto otrosí: Téngase presente poder en custodia. 
 

1556507 1556507 - Horacio Francisco Pinochet Vejar - Servicio 
de hojalatería Hugo Arriagada E.I.R.L.. 

Arritech A escrito de fecha 14/11/2025 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, concédase y elévense 
estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial para su conocimiento y fallo. 
Al primer otrosí: Téngase por acompañado certificado de titulo 
Al segundo otrosí: Téngase presente poder en custodia y por acompañado poder, y 
téngase por constituido patrocinio y poder; 
Al tercer otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho equivalente a 
2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el cual ha sido efectuado 
electrónicamente a la Tesorería General de la República (TGR) mediante el sistema 
electrónico habilitado por INAPI en su sitio web institucional y que puede ser 
verificado en la página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e 
ingresando los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO. 
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1572730 1572730 - SUEROS Y BEBIDAS REHIDRATANTES, 
S.A. DE C.V - ELECTRO RAM 
TELECOMUNICACIONES LIMITADA - Medifarma S.A. 

Electroral A escrito de fecha 14/11/2025 
A lo principal: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder 
 Al primer otrosí: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, concédase y 
elévense estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial para su conocimiento y fallo. 
Al segundo otrosí: Téngase por acompañado copia de certificado de título y poder. 
Al tercer otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho equivalente a 
2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el cual ha sido efectuado 
electrónicamente a la Tesorería General de la República (TGR) mediante el sistema 
electrónico habilitado por INAPI en su sitio web institucional y que puede ser 
verificado en la página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e 
ingresando los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO 
Al cuarto otrosí: Téngase presente poder en custodia 
 

1573842 1573842: SERGIO POTRICH - SOCIEDAD 
INMOBILIARIA LA PARVA S.A. - Inversiones F.H. Engel 
S.A. 

VIVA LA VITTA A escrito de fecha 13/11/2025 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, concédase y elévense 
estos autos al Tribunal de Propiedad Industrial para su conocimiento y fallo. 
Al primer otrosí:  Téngase presente la acreditación del pago del derecho equivalente 
a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, el cual ha sido efectuado 
electrónicamente a la Tesorería General de la República (TGR) mediante el sistema 
electrónico habilitado por INAPI en su sitio web institucional y que puede ser 
verificado en la página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e 
ingresando los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder, téngase 
por acompañado poder y certificado de titulo 
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991767835 991767835: REVITTA ALIMENTOS LIMITADA - GULF 
Oil Marketing GmbH 

REVIVA A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, concédase y elévense 
los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
Al 1° otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho equivalente a 2 
UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, ha sido efectuado 
electrónicamente en la Tesorería General de la República (TGR) mediante el sistema 
electrónico habilitado por INAPI en su sitio web institucional y que puede ser 
verificado en la página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e 
ingresando los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   
Al 2° otrosí: Por acompañado. 
 

 

http://www.tesoreria.cl/
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1578229 1578229 - CBS STUDIOS INC. - STREAMCOM GROUP 
SPA. 

MACGYVER SERVICIO TÉCNICO A escrito de fecha 07/05/2025 folio 54162 
Visto y teniendo presente que los restantes documentos individualizados se 
encuentran acompañados en presentación de fecha 07/05/2025 folios:  54165, 
54168, 54170, 54172, 54174, 54175, 54176, 54177 y 54178, Resuelvo: A todos 
Téngase por acompañados los documentos individualizados con citación. 
 

Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 
(sin certificación de ejecutoriedad) 

1578229 1578229 - CBS STUDIOS INC. - STREAMCOM GROUP 
SPA. 

MACGYVER SERVICIO TÉCNICO A escritos de fecha 28/08/2025; 10/10/2025 y 06/01/2025 
No ha lugar por ahora 
 Resolución desfavorable de escrito contencioso 

oposiciones 

1585098 1585098: MIDDLE-EARTH ENTERPRISES, LLC - 
keymax spa 

mordor A la presentación de fecha 01/09/2025, folio 2313: 
Como se pide. 
  
 

Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 
(sin certificación de ejecutoriedad) 

1585772 1585772 - CELULOSA ARAUCO Y CONSTITUCION 
S.A. - Saudi Arabian Oil Company. 

aramco A escrito de fecha 11/11/2025: 
Atendido el mérito de autos, no ha lugar. 
 Resolución desfavorable de escrito contencioso 

oposiciones 

1590100 1590100 - CELULOSA ARAUCO Y CONSTITUCION 
S.A. - Saudi Arabian Oil Company. 

ARAMCO PROFORCE Resolviendo escrito de fecha 19/12/2025: 
Vistos y teniendo presente los argumentos, la resolución de fecha 17/12/2025, el 
hecho que esta última no refleja la totalidad de los hechos sustanciales y 
controvertidos expuestos, específicamente tratándose de aquellos expuestos por el 
oponente Resuelvo: Ha lugar a la reposición solicitada. Modifíquese la interlocutoria 
de prueba antes mencionada, en el sentido de agregar el siguiente punto de prueba 
que pasará a ser el numeral 2. 
2.- Fama y notoriedad alcanzada por la marca oponente en el mercado 
 

Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 
(sin certificación de ejecutoriedad) 

1603402 1603402 - HARMONT & BLAINE S.P.A. - Forus S.A.  A la presentación de fecha 02/09/2025: 
Téngase presente. 
  
 

Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 
(sin certificación de ejecutoriedad) 

1606790 1606790: THE BANK OF NOVA SCOTIA - Itaú Unibanco 
S.A. 

Itaú, Invierte en lo que más importa. Invierte en ti A la presentación de fecha 01/09/2025, folio 107875: 
Como se pide. 
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Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 
(sin certificación de ejecutoriedad) 

  
 

1607574 1607574 - AMINOCOMPANY FERTILIZERS AND 
CHEMICALS SA - FAINVET FABRICACION 
IMPORTACION Y EXPORTACION DE PRODUCTOS 
INDUSTRIALES Y AGROPECUARIOS LTDA 

TERRAMINOL A escrito de fecha 02/01/2025 
A lo principal: Téngase por evacuado el traslado conferido con fecha 29 de diciembre 
de 2025 
Proveyendo derechamente el incidente promovido con fecha 26/08/2025: 
Téngase presente la objeción los documentos sin perjuicio de la valoración que de 
ellos haga este Instituto, en definitiva. 
 

Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 
(sin certificación de ejecutoriedad) 

1608218 1608218 - GRUPO PRECISIÓN S.A. - Hugo Eduardo 
Sánchez Ubilla. 

PRECIRE LAB Resolviendo escrito de fecha 05/11/2025: 
Por cumplido lo ordenado, téngase por ratificado lo obrado en escrito de fecha 
28/07/2025. 
Resolviendo escrito de fecha 28/07/2025: 
A lo principal: Por contestada la oposición y la observación de fondo. 
Al 1° otrosí: Por acompañado. 
Al 2° otrosí: Téngase presente. 
Al 3° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder. 
 

Resolución de por contestado el traslado de oposiciones 

1609040 1609040: Bulbos De Los Andes SpA. - Tulip SpA Tulip Vistos y teniendo presente el apercibimiento decretado con fecha 05/11/2025 y la 
circunstancia que hasta la fecha no consta cumplimiento alguno. Resuelvo: 
Declárese incurso el apercibimiento decretado con fecha 05/11/2025 y se tiene por 
no presentado escrito de fecha 28/07/2025 para todos los efectos legales. 

Resolución desfavorable de escrito contencioso 
oposiciones 

1609425 1609425 - FRESHOP SPA - Gustavo Julio Fonck 
Quevedo. 

FRESHTRADE Vistos y teniendo presente el apercibimiento decretado con fecha 05/11/2025 y la 
circunstancia que hasta la fecha no consta cumplimiento alguno. Resuelvo: 
Declárese incurso el apercibimiento decretado con fecha 05/11/2025 y se tiene por 
no presentado escrito de fecha 28/07/2025 para todos los efectos legales. 

Resolución desfavorable de escrito contencioso 
oposiciones 

1610778 1610778: INSUMOS INDUSTRIALES MELBA 
LTDA. - Federico Andrés Valderrama González 

DISCFLEX Resolviendo escrito de fecha 09/12/2025: 
Por cumplido lo ordenado, téngase por concordada la suma con el cuerpo del escrito 
de fecha 19/08/2025. 
Resolviendo escrito de fecha 19/08/2025: 
A lo principal: Por contestada la oposición. 
Al otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder. 
 

Resolución de por contestado el traslado de oposiciones 
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1610779 1610779: INSUMOS INDUSTRIALES MELBA 
LTDA.- Federico Andrés Valderrama González 

DISCOFLEX PRO Resolviendo escrito de fecha 09/12/2025: 
Por cumplido lo ordenado, téngase por concordada la suma con el cuerpo del escrito 
de fecha 19/08/2025. 
Resolviendo escrito de fecha 19/08/2025: 
A lo principal: Por contestada la oposición. 
Al otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder. 
 

Resolución de por contestado el traslado de oposiciones 

1611573 1611573: WALMART CHILE S.A - Food Retail Chile SpA EconoMass A escrito de fecha 28/08/2025 
A lo principal: Téngase por contestada demanda de oposición 
Al primer otrosí: Téngase por contestada observación de fondo 
Al segundo otrosí: Téngase presente poder en custodia 
Al tercer otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder 
 

Resolución de por contestado el traslado de oposiciones 

1615123 1615123 - VÉRTICE S.A - AGRÍCOLA TIERRAS ALTAS 
S.A. 

PINGO PINGO A escrito de fecha 28/08/2025 
Téngase presente 
A escrito de fecha 02/09/2025 
A lo principal: Téngase por contestada demanda de oposición 
Al primer otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder 
Al segundo otrosí: Téngase presente poderes en custodia 
 

Resolución de por contestado el traslado de oposiciones 

1624705 1624705: FALABELLA S.A. - Jeniffer Andrea Urzúa 
Cortés 

HAO AMERICAN Resolviendo escrito de fecha 20/12/2025: 
Vistos y teniendo presente el expediente digital y encontrándose disponibles los 
documentos señalados en su escrito,Resuelvo: No dándose en la especie los hechos 
que configuran la ocurrencia del entorpecimiento alegado, No ha lugar. 
 

Resolución desfavorable de escrito contencioso 
oposiciones 

1633460  BALNEARIO EL CANELO A la presentación de fecha 01/12/2025: 
Vistos y teniendo presente que no consta que el escrito, se haya firmado 
válidamente de conformidad con lo establecido en el art. 3° de la Ley 19.799, sobre 
documentos electrónicos y firma electrónica, resuelvo: Previo a proveer, ratifíquese 
escrito por don JOSE ESPINOZA OLGUIN, dentro de tercero día hábil, bajo 
apercibimiento de tener por no presentado el escrito. 
  
 

Resolución de observaciones de escrito contencioso 
oposiciones plazo Art 11 Ley 19039 (3 días) 
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1633532  LA SONORA DE TOMMY REY A la presentación de fecha 29/12/2025: 
A todo: No ha lugar, por extemporáneo. 
  
 

Resolución desfavorable de escrito contencioso 
oposiciones 

1633532  LA SONORA DE TOMMY REY A la presentación de fecha 14/11/2025: 
Vistos y teniendo presente lo dispuesto en Circular 473, publicada en Diario Oficial 
con fecha 8 de noviembre de 2022, que INFORMA USO OBLIGATORIO DE 
FORMULARIO ELECTRÓNICO PARA INGRESO DE OPOSICIONES A 
SOLICITUDES DE MARCAS y teniendo en especial consideración que se ha 
detectado una inconsistencia entre los datos ingresados en el formulario de presuma 
y los datos contenidos en cuerpo de escrito; Resuelvo: Previamente haga coincidir 
los datos incorporados en formulario de presuma, específicamente aquellos que 
dicen relación con las causal (s) de irregistrabilidad y con datos contenidos en escrito 
subido a la plataforma dentro de 10 dias hábiles, bajo apercibimiento de tener por no 
presentado el escrito. 
  
  
 

Resolución de observaciones de escrito contencioso 
oposiciones plazo Art 11 Ley 19039 (10 días) 

1633713  UNION & CO A la presentación de fecha 01/10/2025: 
Vistos y habiendose buscado el registro de poder 208622 por usted indicado y 
encontrándose persona distinta a lo señalado en su presentación, se provee: 
Previo a proveer, acompañe poder para representar a quien invoca o en su defecto, 
aclare número de registro de poderes en custodia de poderes de Inapi dentro de 30 
días hábiles, bajo apercibimiento de tener por no presentado el escrito. 
  
 

Resolución de observaciones de escrito contencioso 
oposiciones TLT y otros (30 días) 

991745892 991745892: ESSENTIAL EXPORT LIMITADA - Hu 
Yuemei 

TOUTOU Previo a resolver, hágase coincidir la suma con el cuerpo del escrito, dentro de 03 
días hábiles, bajo apercibimiento de tener por no presentado el escrito. 

Resolución de observaciones de escrito contencioso 
oposiciones plazo Art 11 Ley 19039 (3 días) 
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1617175 1482752 142-2025 Bayer Aktiengesellschaft - Laboratorios Saval S.A SORAFEN Traslado por el término de 30 días hábiles, que se computarán de 
conformidad  a lo establecido en el artículo 11 de la Ley 19.039. 
Notifíquese de conformidad a lo establecido  en el artículo 40 y 
siguientes del Código de Procedimiento Civil. 
Al 1° otrosí:  Por acompañados, con citación. 
Al 2° otrosí: Téngase presente custodia de poder que indica. 
Al 3° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y 
poder. 
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1108058 1140824 29-2025 IMALAB S.A. - INVERSIONES ACM SpA IMALAB Resolviendo escrito de fecha 23/10/2025: 
Como se pide, 
1.- Efectividad que la vigencia del registro impugnado se presta 
para inducir a error o engaño  respecto de la procedencia, 
cualidad o género de los servicios que distingue este mismo. 
2.- Efectividad de que la marca impugnada ha sido registrada en 
contravención a los principios de competencia leal y ética 
mercantil. 
  
 

Resolución de recibe causa a prueba 
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1479821 1376526 108-2024:  TWIST NV - CAT Comercializadora SPA EASTWOOD Resolviendo escrito de fecha 27/10/2025: 
Como se pide, cítese a las partes a oír sentencia. 
 

Resolución de citación a oír sentencia de demanda 
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1244202 1268326 111.2024 CHOCOSUISSE, Verband Schweizerischer 
Schokoladefabrikanten - La Suisse SpA 

FERÖZ + SWISS STYLE CHOCOLATE Resolviendo escrito de fecha 28/10/2025: 
A lo principal: Téngase presente. 
Al 1° otrosí: No ha lugar, por extemporáneo. 
Al 2° otrosí: Atendido a lo dispuesto en el art. 348 inciso primero 
del código de procedimiento civil, no ha lugar, por extemporáneo. 
  
 

Resolución desfavorable de escrito contencioso demandas 

1319480 1315767 36-2022 ROLANDO EUGENIO DEVIAALDUNATE - Francini 
Contin; Flaviana Sceling, Bruno Alexandre Lazzaretti, 

axe bahia Resolviendo escrito de fecha 17/10/2025 folio 129410: 
A lo principal: Vistos y teniendo presente que los documentos aquí 
enunciados fueron efectivamente acompañados mediante escritos 
de esta fecha según folios, 129412, 129415 y 129416, 
respectivamente, Téngase por acompañado con citación. 
Al otrosí: Como se pide, téngase a la vista las solicitud y así como 
las resoluciones N° 1176409 y 1060575, , con citación. En cuanto 
a las solicitudes N° 586365, 586364, 573783, 573782, 573781, 
573780, 573 t779, 573778, 573777, 573776, 573775, 573774, 
573056, 573054, 573053, 573052, 573051, 573050, 573049, 
573048, 573047, 573046, 573045, 573044, 573043, 573042, 
573041, 573040, 573039, 573038, 565276, 565275, 564205, 
562941, 562551, 562550, 562549, 562548, 545783 y 545782, no 
encontrándose disponibles en la base de datos de este este 
Instituto, no ha lugar.  
 

Resolución favorable de escrito contencioso demandas (sin 
certificación de ejecutoriedad) 

1319480 1315767 36-2022 ROLANDO EUGENIO DEVIAALDUNATE - Francini 
Contin; Flaviana Sceling, Bruno Alexandre Lazzaretti, 

axe bahia Resolviendo escrito de fecha 17/10/2025 folio 129424: 
Por acompañados, con citación. 
 Resolución favorable de escrito contencioso demandas (sin 

certificación de ejecutoriedad) 

1319480 1315767 36-2022 ROLANDO EUGENIO DEVIAALDUNATE - Francini 
Contin; Flaviana Sceling, Bruno Alexandre Lazzaretti, 

axe bahia Resolviendo escrito de fecha 20/10/2025 folio 130185: 
Téngase presente. 
 Resolución favorable de escrito contencioso demandas (sin 

certificación de ejecutoriedad) 

1319480 1315767 36-2022 ROLANDO EUGENIO DEVIAALDUNATE - Francini 
Contin; Flaviana Sceling, Bruno Alexandre Lazzaretti, 

axe bahia Resolviendo escrito de fecha 20/10/2025 folio 130282: 
Téngase presente. 
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Resolución favorable de escrito contencioso demandas (sin 
certificación de ejecutoriedad) 

 

1319480 1315767 36-2022 ROLANDO EUGENIO DEVIAALDUNATE - Francini 
Contin; Flaviana Sceling, Bruno Alexandre Lazzaretti, 

axe bahia Resolviendo escrito de fecha 22/12/2025: 
No ha lugar, por extemporáneo. 
  
 

Resolución desfavorable de escrito contencioso demandas 

1319480 1315767 36-2022 ROLANDO EUGENIO DEVIAALDUNATE - Francini 
Contin; Flaviana Sceling, Bruno Alexandre Lazzaretti, 

axe bahia Resolviendo escrito de fecha 26/12/2025: 
A lo principal: Traslado y téngase presente. 
Al otrosí: Téngase presente. 
 

Resolución de traslado de incidentes de escrito contencioso 
demandas 

1352831 1328296 96-2025: CARRAU & CIA S.A. - Manuel Alejandro Yáñez 
Manríquez 

Yerba Mate Sara Resolviendo escrito de fecha 21/10/2025: 
Como se pide, atendido que existe el riesgo de que el demandado 
enajene su derecho de propiedad industrial, y que se trata de un 
derecho litigioso, se concede la prórroga solicitada, por 20 días 
hábiles, a contar de la expiración del plazo original. Considerando 
que este plazo será computado de conformidad con lo establecido 
en el Código de Procedimiento Civil, es decir, el día sábado será 
considerado hábil, la prórroga se extiende hasta el día 15/11/2025 
  
 

Resolución favorable de escrito contencioso demandas (sin 
certificación de ejecutoriedad) 

1352831 1328296 96-2025: CARRAU & CIA S.A. - Manuel Alejandro Yáñez 
Manríquez 

Yerba Mate Sara Resolviendo escrito de fecha 23/10/2025: 
A sus antecedentes. 
 Resolución favorable de escrito contencioso demandas (sin 

certificación de ejecutoriedad) 

1352831 1328296 96-2025: CARRAU & CIA S.A. - Manuel Alejandro Yáñez 
Manríquez 

Yerba Mate Sara Resolviendo escrito de fecha 23/10/2025 folio 131890: 
A sus antecedentes. 
 Resolución favorable de escrito contencioso demandas (sin 

certificación de ejecutoriedad) 

1490297 1384596 5-2023 CANAL 13 SpA - Sergio Hernán Barrientos Cruz SOCIOS DE LA PARRILLA Resolvoendo escrito de fecha 29/10/2025: 
A lo principal: Por contestada la demanda de nulidad. 
Al 1° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y 
poder. 
Al 2° otrosí: Por acompañado. 

Resolución de por contestado el traslado de la demanda 
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1530180 1404614 114-2024 LOA CHILE SpA - Miguel Angel Carcuro Moncada Atrapanube Resolviendo escrito de fecha 17/10/2025: 
A lo principal: Traslado. 
Al otrosí: Se resolverá en su oportunidad. 
 

Resolución de traslado de incidentes de escrito contencioso 
demandas 

1553344 1425263 109-2024 BIOREUMA SPA - Alexis Alejandro García Núñez BIOREUMA CENTRO DE ATENCIÓN INTEGRAL DE 
ENFERMEDADES REUMATOLÓGICAS 

Resolviendo escrito de fecha 27/10/2025: 
A sus antecedentes. 
 

Resolución favorable de escrito contencioso demandas (sin 
certificación de ejecutoriedad) 

1617175 1482752 142-2025 Bayer Aktiengesellschaft - Laboratorios Saval S.A SORAFEN A lo principal y al otrosí: Como se pide. Se decreta llevar a efecto 
de inmediato medida precautoria, solicitada correspondiente al Nº 
4 del artículo 290 del Código de Procedimiento Civil, que consiste 
en la prohibición de celebrar actos y contratos sobre la marca 
impugnada, medida que se decreta previo pago de los derechos, 
sin perjuicio de lo que se resuelva más adelante. Notifíquese 
personalmente o por cédula al demandado, dentro del plazo de 5 
días de conformidad con lo establecido en el artículo 302 inc. 2º 
del Código de Procedimiento Civil, plazo que podrá ampliarse por 
motivos fundados. Comuníquese personalmente a la señora 
Conservadora de Marcas llenando el formulario de solicitud de 
anotación correspondiente, a fin de que proceda a inscribir la 
precautoria referida al margen del citado registro, previo pago de 
los derechos legales a costa del demandante. Fórmese cuaderno 
separado. 
Se deja constancia que de conformidad con lo dispuesto en el 
artículo 18 bis D de la ley 19.039 y el artículo 66 de su 
Reglamento, es de cargo del interesado requerir la anotación de 
la presente resolución al margen del registro mediante el correcto 
llenado del formulario de solicitud de anotación disponible en  el 
link 
https://tramites.inapi.cl/Trademark/TrademarkAnnotation/FindAnno
tation, debiendo adjuntar una copia de la presente resolución y 
acreditar el pago de los derechos correspondientes. De acuerdo a 
la ley, la medida precautoria decretada en este juicio sólo 

Resolución que decreta medida precautoria (notificada por 
Receptor) 

https://tramites.inapi.cl/Trademark/TrademarkAnnotation/FindAnnotation
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      Estado Diario Subdirección de Marcas 12/01/2026

 
Sección C16N: 

Resoluciones varias en juicios de Nulidad 

 
Solicitud Registro Expediente y Partes Marca Observaciones 

Tipo de resolución 

 

403 

 

producirá sus efectos con respecto a terceros a partir de la 
inscripción de dicha anotación, previo pago de los derechos 
correspondientes. 
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Sección C16C: 

 Resoluciones varias en juicios de Caducidad 

 
Solicitud Registro Expediente y Partes Marca Observaciones 

Tipo de resolución 

 

404 

 

 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 12/01/2026

 
Sección C16L: 

Resoluciones varias en juicios de Limitación Territorial 

 
Solicitud Registro Representante Marca Observaciones 

 

405 
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Sección C16L: 

Resoluciones varias en juicios de Cancelación 

 
Solicitud Registro Representante Marca Observaciones 

 

406 

 

 
 
 
 

Secretario – Abogado 
De Marcas e indicaciones Geográficas y 

Denominaciones de Origen 
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Sección E1: 

Estado Diario especial – Correcciones de fecha de concesión 

 
Solicitud Registro Representante Marca Observaciones 

 

407 

 

 
 
 
 

Firma por orden del Director Nacional y  
de la Conservadora de Marcas 

 
 
 
 
 

Firmado electrónicamente, conforme a los estándares de la Ley N°19.799 para firma electrónica avanzada 
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