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1580627 Arturo Ríos Ramírez, en representación de Le Birra SpA Mixta Le Birra Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
El documento acompañado no sirve para acreditar representación, ya 
que en él no constan las facultades delegadas. Por ello se reitera la 
observación para acompañar poder, para cumplir correctamente puede 
acompañar una copia íntegra del estatuto de constitución si allí se 
designa Administrador o Gerente General. O bien puede utilizar el 
formato disponible en el sitio web de esta Oficina, en el siguiente 
enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc 
A escrito de fecha 07-05-2024: Estese a lo previamente resuelto. 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1581108 Luisberth Ojeda Roa, en representación de DYNAMIC 
GROUP SOLUTIONS SPA 

Mixta Dynamic Group Solutions Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
El documento acompañado no sirve para acreditar la representación, 
pues en el se indica que la representación esta a cargo de un Directorio 
de dos personas, por ende, cada escrito debe individualizar y contener 
la firma de ambos directores para que la actuación sea válida y 
vinculante, sin mencionar con que sólo se ha individualizado a uno de 
los directores. 
Por lo anterior, se reitera la observación para que acompañe poder y se 
recomienda utilizar el formato de poder disponible en el sitio web de 
esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc con la finalidad de que se faculte 
a Luisberth Ojeda Roa para que pueda actuar en representación 
DYNAMIC GROUP SOLUTIONS SPA de forma separada, pero válida 
ante INAPI. 
A escrito de fecha 08-05-2024: Estese a lo previamente resuelto.  

1581352 Gonzalo Alfonso Estay Rojas, en representación de José 
Emilio Abarzúa Celedón 

Mixta CECINAS DON OSCAR Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica: Elimine 
de clase 29:" jugos de carne; comidas envasadas a base de arroz, con 
carne, pescado o verduras; empanadas de carne; churrascos 
(sándwiches de carne); churrascos (sándwiches de carne)" por cuanto 
no pertenecen a la clase, pudiendo reclasificar dichos productos en 
clase 30 acompañando comprobante de pago por la clase que adiciona. 
Sin perjuicio de ello, elimine una vez, por encontrarse repetido: 
"churrascos (sándwiches de carne)". 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1582510 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de LOS 
LOBOS RECORDS SPA 

Mixta LOS LOBOS RECORDS Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Acompañe poder de representación. 
Se corrige de oficio complementando la descripción de la 
representación gráfica atendida la presentación de la misma para una 
mejor comprensión a: "Dentro de un círculo de color gris, con manchas 
de color blanco, el dibujo de unos audífonos, sobre dos formaciones 
rocosas, sobre una superficie curva sin definir, todo en colores gris y 
blanco. Sobre los audífonos, el texto LOS LOBOS RECORDS en letras 
mayúsculas dispuesto en forma semi circular en color blanco, con un 
círculo, de color blanco, entre las palabras LOBOS y RECORDS." 

1582823 Felipe Ignacio Campos Aguilar, en representación de 
TECNOLOGÍAS EN SEGURIDAD LIMITADA 

Mixta Alpha4 Security Systems Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
1. Acompañe un poder en el cual se establezca claramente al titular, su 
representante y facultades suficientes para la presente tramitación, 
pudiendo extraer el formato desde el sitio web de esta Oficina, en el 
siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc             
También puede acompañar una copia íntegra del estatuto de 
constitución si allí se designa Administrador o Gerente General. 
Siempre que la administración no sea conjunta, pues en tal caso deberá 
acompañar el poder previamente señalado. 
2. Se incorpora de oficio traducción en su tenor literal, en base de datos 
queda "Sistemas de Seguridad Alpha4". 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1582826 Juan Andrés Araya Sepúlveda, en representación de 
Technology College Chile SPA 

Mixta TCC Technology College Chile Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
1. Acompañe un poder en el cual se establezca claramente al titular, su 
representante y facultades suficientes para la presente tramitación, 
pudiendo extraer el formato desde el sitio web de esta Oficina, en el 
siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc             
También puede acompañar una copia íntegra del estatuto de 
constitución si allí se designa Administrador o Gerente General. 
Siempre que la administración no sea conjunta, pues en tal caso deberá 
acompañar el poder previamente señalado.  
2. Se corrige de oficio la marca de figurativa a mixta y se incorpora la 
denominación "TCC Technology College Chile", en atención a la 
Resolución Exenta 135 "Aprueba instructivo de tramitación en materia 
de marcas" en la cual se establece que una marca mixta es aquella que 
está constituida por una combinación de elementos denominativos y 
figurativos, elementos que se encuentran presentes en la etiqueta 
acompañada a fojas 1.  
3. Se corrige de oficio la descripción de la etiqueta solicitada. 
4. Se incorpora de oficio traducción en su tenor literal, en base de datos 
queda "TCC Escuela de Tecnología Chile". 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1582836 Az Y Compañía , en representación de YUBI BOX LAST 
MILE TECHNOLOGY AND LOGISTIC INC SpA 

Mixta YUBI BOX Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
1. Acompañe un poder en el cual se establezca claramente al titular, su 
representante y facultades suficientes para la presente tramitación, 
pudiendo extraer el formato desde el sitio web de esta Oficina, en el 
siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc 
2. Se corrige de oficio la descripción de la etiqueta solicitada. 
3. Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica  incorpora como elementos 
denominativos “YUBI BOX”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial,  señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca”, YUBIBOX, no 
cumple con lo señalado precedentemente, pues no coincide 
íntegramente con los elementos denominativos contenidos en el signo 
mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, YUBIBOX, por YUBI BOX, a fin de exista 
coincidencia entre los elementos denominativos considerados en forma 
aislada y los elementos denominativos contenidos en el signo mixto 
pedido. 
Se deja constancia que esta corrección de la denominación en nada 
modifica la marca pedida, la cual se representa graficamente con la 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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imagen JPEG que contiene todos los elementos que la componen, 
tanto gráficos como denominativos. 
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1582837 Az Y Compañía , en representación de YUBI BOX LAST 
MILE TECHNOLOGY AND LOGISTIC INC SpA 

Mixta YUBI BOX Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
1. Acompañe un poder en el cual se establezca claramente al titular, su 
representante y facultades suficientes para la presente tramitación, 
pudiendo extraer el formato desde el sitio web de esta Oficina, en el 
siguiente 
enlace: https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkForm
sForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc 
2. Corrija "Servicios de delivery" por "envío de productos" y "servicios de 
bodegaje" por "almacenamiento de mercancias" para mejor redacción. 
3. Se corrige de oficio la descripción de la etiqueta solicitada. 
4. Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica  incorpora como elementos 
denominativos “YUBI BOX”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial,  señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca”, YUBIBOX, no 
cumple con lo señalado precedentemente, pues no coincide 
íntegramente con los elementos denominativos contenidos en el signo 
mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, YUBIBOX, por YUBI BOX, a fin de exista 
coincidencia entre los elementos denominativos considerados en forma 
aislada y los elementos denominativos contenidos en el signo mixto 
pedido. 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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Se deja constancia que esta corrección de la denominación en nada 
modifica la marca pedida, la cual se representa graficamente con la 
imagen JPEG que contiene todos los elementos que la componen, 
tanto gráficos como denominativos. 

1582843 Rodrigo Alejandro Moreno Veloso, en representación de 
Carmen Andrea Díaz Aliste 

Denominativa Totally Care Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Acompañe un poder en el cual se establezca claramente al titular, su 
representante y facultades suficientes para la presente tramitación, 
pudiendo extraer el formato desde el sitio web de esta Oficina, en el 
siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc             
También puede acompañar una copia íntegra del estatuto de 
constitución si allí se designa Administrador o Gerente General. 
Siempre que la administración no sea conjunta, pues en tal caso deberá 
acompañar el poder previamente señalado. 

1583995 Carlos Patricio Lara Muñoz, en representación de 
HIDROCALD SPA 

Mixta hidrocald spa Atendido lo dispuesto en el art. 6 letra c) del Reglamento de la Ley N° 
19.039 en concordancia con lo dispuesto en la Resolución Exenta N° 
391 de 2017 de INAPI, y habiéndose advertido ciertas imprecisiones o 
ítems de redacción confusa en la descripción de los productos y/o 
servicios solicitados, se observa lo que a continuación se indica:  
.Atendido que en la etiqueta se contiene una marca registrada de 
terceros como el proveedor de su correo electronico, lo que no es 
permitido, se solicita que acompañe nuevas etiquetas donde sólo 
contenga la marca y diseño que desea solicitar. 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1584277 Pedro Manuel Henríquez Guzmán, en representación de 
LABORATORIOS NEXTFAR SPA 

Denominativa HERBOTUS Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento 
privado.Acompañe estatutos sociales completos, al documento 
acompañado le faltan las ultimas hojas  

1584279 Pedro Manuel Henríquez Guzmán, en representación de 
LABORATORIOS NEXTFAR SPA 

Denominativa HERBOSPRAY Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento 
privado.Acompañe estatutos sociales completos  

1584292 Raúl Augusto Aranda Smith, en representación de Valentina 
Paz Olivares Castro, Martín Andrés Bidegain Neumann y 
Pablo Valle Riquelme 

Mixta TRAZOS Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento 
privado.Acompañe poder, toda vez que habiéndose revisado el CVE de 
la firma electrónica contenido en el documento de poder acompañado, 
éste no fue posible de visualizar. 

1584300 José Miguel Guilleminot Molina, en representación de Expro 
SpA 

Denominativa Dens Market Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Para cumplir con lo previamente observado, puede acompañar un poder 
en el cual se establezca claramente al titular, su representante y 
facultades suficientes para la presente tramitación, pudiendo extraer el 
formato desde el sitio web de esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc.  
El documento acompañado no señala las facultades del administrador  
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1584388 Alberto José Calera González, en representación de 
AXXIONMANIA SPA 

Denominativa AXXIONMANIA Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
El documento acompañado por si sólo no sirve para acreditar la 
representación, ya que no constan las facultades delegadas. Para poder 
cumplir correctamente, podría acompañar algún documento oficial 
donde consten las facultades otorgadas a Alberto José Calera 
González o bien puede utilizar el formato disponible en el sitio web de 
esta Oficina, en el siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc 

1584410 Francisca Pilar Cornejo Caro Denominativa BocaDogs En razón de lo establecido en el artículo 6 letra a) del Reglamento de la 
Ley N° 19.039 que señala que toda solicitud para el registro de marcas 
comerciales contendrá las siguientes menciones: Nombre completo o 
razón social; género, cuando corresponda; RUT, si tuviere; correo 
electrónico y domicilio del solicitante; e igual información sobre su 
apoderado o representante, si lo hubiere y revisados los antecedentes, 
y atendido el hecho de que la individualización del solicitante aparece 
incompleta o resulta confusa, hecho que puede entorpecer el 
procedimiento de registro, se resuelve: Complete la información referida 
a los datos del solicitante, indicando su nombre completo, RUT, 
domicilio en Chile si lo tuviere y correo electrónico. Acompañe copia 
simple de su cédula de identidad para efectos de acreditar la identidad 
del solicitante.En particular se debe completar la dirección de la 
solicitante, ya que falta agregar la indicación de un Km., paradero o 
sector, para poder identificar correctamente la dirección. 
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1584413 Darwyn Israel Quinteros Miranda, en representación de 
SOCIEDAD COMERCIALIZADORA JILARITO SPA 

Mixta FLEXACIL ULTRA En el caso de no cumplirse lo ordenado en los términos indicados 
precedentemente por este Instituto, la observación se tendrá por no 
cumplida y se procederá a hacer efectivo el apercibimiento legal que a 
continuación se indica.Acompañe nuevas etiquetas iguales en diseño y 
colores a los presentando a foja 1, pero que contengan unicamente la 
marca pedida, sin aquellas denominaciones  relativas a la naturaleza 
del producto ( suplemento alimentario), ni recomendaciones de uso, ni 
datos relativos a su presentacion  

1584422 Cristian Pablo Bustos Rojas, en representación de Grupo 
cibeles SpA 

Mixta RUMBA SANTIAGO Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Acompañe poder de don Cristian Pablo Bustos Rojas para representar 
al solicitante pudiendo acompañar una copia -definitiva- de los estatutos 
actualizados de la persona jurídica titular; o bien un certificado de 
vigencia de poder que señale al representante y sus facultades, u otro 
documento similar en el que se detallen a las partes y sus facultades. 
En su defecto, aclare representante, acompañando datos sufiencientes 
para su ingreso en base de datos,  toda vez que no hay concordancia 
entre el representante señalado a foja 1 y el representante designado 
en el poder custodiado con el número 152477. 
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1584465 Romans Andrés Torres Torres, en representación de Vitamin 
Outlet spa y Romans Andrés Torres Torres 

Denominativa Vitamin Outlet Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Acompañe un poder en el cual se establezca claramente al titular, su 
representante y facultades suficientes para la presente tramitación, 
pudiendo extraer el formato desde el sitio web de esta Oficina, en el 
siguiente enlace: 
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrin
ting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc            
También puede acompañar una copia íntegra del estatuto de 
constitución si allí se designa Administrador o Gerente General. 
Siempre que la administración no sea conjunta, pues en tal caso deberá 
acompañar el poder previamente señalado.  

1584499 Juan Esteban Cid Fuentes Mixta Exaudi En el caso de no cumplirse lo ordenado en los términos indicados 
precedentemente por este Instituto, la observación se tendrá por no 
cumplida y se procederá a hacer efectivo el apercibimiento legal que a 
continuación se indica.Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que 
se ha solicitado una marca mixta cuya denominación es Exaudi y en 
la representación gráfica incorpora los elementos denominativos 
"Charlas de Desarrollo Personal Exaudi Atiende, escucha dentro de ti." 
Acompañe nueva etiqueta donde sólo contenga el elemento 
denominativo "Exaudi" con la imagen, sin variar los colores ni el diseño, 
pero sin ningún otro elemento denominativo.  En el caso de dejar todos 
los elementos denominativos éstos serán incorporados a la marca mixta 
solicitada, quedando la marca de la siguiente forma: Charlas de 
desarrollo personal Exaudi atiende, escucha dentro de ti. 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
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1584506 Estefany Araceli Velásquez Soto, en representación de Horus 
Chocolat Spa 

Mixta Horus Chocolat Atendido lo dispuesto por los artículos 15 y 22 de la Ley N° 19.039 y 
sus modificaciones; artículo 7 letras c) del Reglamento de la citada ley, 
se resuelve: Acompañe poder que deberá constar a lo menos en 
instrumento privado, esto es, otorgado por escrito y debidamente 
firmado o copia autorizada ante notario de dicho instrumento privado. 
Lo previamente señalando, en atención a que el documento 
acompañado en la solicitud, no contiene un poder valido, sino que solo 
es el rol único tributario, que no da cuenta de las facultades que detenta 
el representante individualizado en la solicitud. 
Para cumplir con lo previamente observado, puede acompañar un poder 
en el cual se establezca claramente al titular, su representante y 
facultades suficientes para la presente tramitación, pudiendo extraer el 
formato desde el sitio web de esta Oficina, en el siguiente 
enlace: https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkForm
sForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc . También puede 
acompañar una copia -definitiva- de los estatutos actualizados si allí 
consta el representante y sus facultades.  Siempre que la 
administración no sea en forma conjunta, pues en tal caso, deberá 
acompañar el poder previamente sugerido. 

1584512 Verónica Jeanette Campos Castillo Mixta Eterbion En el caso de no cumplirse lo ordenado en los términos indicados 
precedentemente por este Instituto, la observación se tendrá por no 
cumplida y se procederá a hacer efectivo el apercibimiento legal que a 
continuación se indica.Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que 
se ha solicitado una marca mixta cuya denominación es ETERBION y 
en la representación gráfica incorpora los elementos denominativos 
"Vita Fisio Terra Plas Macro Phoxigen Zirion Aion Renov Aqua Eterbion 
Activa tus mecanismos de auto sanación" lo cual presenta una 
inconsistencia. Acompañe nueva etiqueta donde sólo contenga el 
elemento denominativo "Eterbion" sin variar los colores ni el diseño, 
pero sin ningún otro elemento denominativo.  En el caso de dejar todos 
los elementos denominativos éstos serán incorporados a la marca mixta 
solicitada, quedando la marca de la siguiente forma: Vita Fisio Terra 
Plas Macro Phoxigen Zirion Aion Renov Aqua Eterbion Activa tus 
mecanismos de auto sanación. 

https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc
https://tramites.inapi.cl/Content/SiteDocuments/TrademarkFormsForPrinting/EPI_003_Ejemplo_de_poder.doc


      Estado Diario Subdirección de Marcas 22/05/2024

 
Sección M1: 

Observaciones de Forma 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

14 

 

 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 22/05/2024

 
Sección M2: 

Aceptación a Trámite 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

15 

 

1579853 Sorinyer Rosmari Hernandez Cordova, en representación de 
DISTRIBUIDORA E IMPORTADORA WATERTEC SPA 

Mixta AGUA PURIFICADA D’ VIDA SPA FUENTE DE 
BIENESTAR Y VITALIDAD PREMIUM 

A escrito de fecha 09-05-2024: Se tiene por corregida la denominación. 
Téngase por acreditada la representación en virtud de la copia del 
estatuto acompañada. 
Se corrige de oficio la descripción de la etiqueta, teniendo en cuenta los 
elementos contenidos en ella. 

1580201 COOPER SPA., en representación de SERVICIOS 
FINANCIEROS PROGRESO S.A. 

Figurativa  A escrito de fecha 06-05-2024: Téngase por cumplido lo ordenado. 

1580283 Luis Fernando Pillco Cedeño, en representación de Zheng 
Lin 

Mixta CHRISTINA&MZD A escrito de fecha 07-05-2024: Téngase por cumplido lo ordenado. 

1580284 Luis Fernando Pillco Cedeño, en representación de Zheng 
Lin 

Mixta CHRISTINA&MZD A escrito de fecha 07-05-2024: Téngase por cumplido lo ordenado. 

1580285 Luis Fernando Pillco Cedeño, en representación de Zheng 
Lin 

Mixta CHRISTINA&MZD A escrito de fecha 07-05-2024: Téngase por cumplido lo ordenado. 

1580288 Luis Fernando Pillco Cedeño, en representación de Zheng 
Lin 

Mixta CHRISTINA&MZD A escrito de fecha 07-05-2024: Téngase por cumplido lo ordenado. 

1580473 Álvaro Xavier Fernández Rojas, en representación de 
MIZOOCO S.A.S. 

Mixta NUTRENDLY A escrito de fecha 06-05-2024: Téngase por acreditada la 
representación en virtud del poder en custodia N° 244686. 

1580477 Víctor Hugo Marcelo Trujillo Rojo, en representación de 
Idochem spa 

Denominativa Idochem spa A escrito de fecha 06-05-2024: Téngase por acreditada la 
representación en virtud del poder y copia del estatuto acompañados. 

1580499 Alejandra Del Pilar Soto Ogaz, en representación de Espacio 
Santa Maria SpA 

Denominativa ESPACIO SANTA MARIA A escrito de fecha 07-05-2024: Téngase por acreditada la 
representación en virtud de la copia del estatuto acompañada. 

1580622 ALESSANDRI & COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de C.R. Bard, Inc. 

Denominativa REVELLO A escrito de fecha 07-05-2024: A lo principal: Téngase por cumplido lo 
ordenado. Al otrosí: Téngase presente. 

1580647 Álvaro Xavier Fernández Rojas, en representación de 
Shenzhen Weofly Innovation Technology Co.,LTD 

Denominativa weofly A escrito de fecha 07-05-2024: Téngase por acreditada la 
representación en virtud del poder en custodia N° 246913. 

1580648 Mahish Kumar Sadarangani Mahboobani, en representación 
de S.A.R.L. A1 PADEL 

Denominativa A1 PADEL A escrito de fecha 09-05-2024: Téngase por acreditada la 
representación en virtud del poder en custodia N° 246.989 

1580968 Johana Cristina Fernández Ormeño Denominativa Congreso Internacional de Moda y Artesanía 
Circular y Sostenible 

A escrito de fecha 06-05-2024: Téngase por cumplido lo ordenado. 

1581471 Valeria Dayan Del Valle Silva, en representación de CLÍNICA 
ESTÉTICA LUX SpA 

Mixta Lux A escrito de fecha 07-05-2024: Téngase por acreditada la 
representación en virtud del poder en custodia N° 246969. 
A escrito de fecha 14-05-2024: Como se pide se limita la cobertura. 
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1581540 IURIS ABOGADOS S.A , en representación de 
IMPORTADORA Y EXPORTADORA FULLTEX LIMITADA 

Mixta MedComfort A escrito de fecha 09-05-2024: Téngase por acreditada la 
representación en virtud del poder en custodia N° 247074 y por 
aclarada la razón social. 

1581547 Germán Roberto Lagunas Miranda, en representación de 
Comercial Prisma Limitada 

Denominativa Prisma A escrito de fecha 08-05-2024: Téngase por acreditada la 
representación en virtud de la copia del estatuto acompañada. 

1581626 Nicolás Andrés Serrano Espinoza Denominativa Tu Norte Laboral A escrito de fecha 09-05-2024: Téngase por cumplido lo ordenado. 

1581853 Debora Elizabeth Molina Gaete, en representación de 
AGRICOLA PEDRO IVAN ALEJANDRO CARRASCO 
NAMBRARD EMPRESA INDIVIDUAL DE 
RESPONSABILIDAD LIMITADA 

Mixta BERRY BREAK A escrito de fecha 07-05-2024: No ha lugar a la presetnación atendido a 
que infringe lo establecido en el art. 3 de la Ley 19.799, por cuanto la 
firma electrónica no corresponde a la de quien comparece en el escrito 
presentado. 
Vistos que en el escrito no aportó nuevos antecedentes, se realizó una 
búsqueda de Google Maps donde se pudo corroborar la Ruta Q-123, 
considerando como suficiente validación de la dirección. 

1581861 ESTUDIO CAREY LTDA., en representación de VTR 
Comunicaciones SpA 

Mixta Sin MAÑAS A escrito de fecha 09-05-2024: Téngase por acreditada la 
representación en virtud del poder en custodia N° 245632. 

1582407 Estudio Transglobo Limitada , en representación de 
Mercados Virtuales S.p.A. 

Mixta ML MERCADO LOGISTICO Se corrige de oficio en clase 42 "Computación en la nube", por "servicio 
de computación en la nube". 

1582544 ALESSANDRI & COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de GRUPO SECURITY S.A. 

Mixta GRUPO SECURITY SOMOS + Se corrige de oficio complementando la descripción de la 
representación gráfica atendida la presentación de la misma para una 
mejor comprensión a: "Etiqueta consistente en la palabra SOMOS + en 
color blanco, tamaño grande. Sobre ella la palabra GRUPO SECURITY 
de menor tamaño, también en color blanco. Todo lo anterior sobre fondo 
con tonalidades verdosas." 
Se corrige de oficio en clase 36: "actividades bancarias", por "Servicios 
bancarios". 

1582809 Carlos Puelma Allende, en representación de UC CHRISTUS 
Salud SpA 

Denominativa +FARMAZ Se corrige de oficio "servicios de reagrupamiento de mercaderías de 
diversa procedencia (excepto su transporte) en un solo ámbito para la 
libre elección y adquisición por parte del consumidor" por 
"agrupamiento, por cuenta de terceros, de una amplia gama de 
productos, excepto su transporte, para que los consumidores puedan 
verlos y adquirirlos con comodidad". 
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1582811 Carlos Puelma Allende, en representación de CYNSA 
OPERADOR DE TURISMO S.A. 

Mixta CYNSA SOUTHAMERICA 1. Se corrige de oficio la descripción de la etiqueta solicitada. 
2. Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica  incorpora como elementos 
denominativos “CYNSA SOUTHAMERICA”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial,  señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca”, CYNSA SOUTH 
AMERICA, no cumple con lo señalado precedentemente, pues no 
coincide íntegramente con los elementos denominativos contenidos en 
el signo mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, CYNSA SOUTH AMERICA, por CYNSA 
SOUTHAMERICA, a fin de exista coincidencia entre los elementos 
denominativos considerados en forma aislada y los elementos 
denominativos contenidos en el signo mixto pedido. 
Se deja constancia que esta corrección de la denominación en nada 
modifica la marca pedida, la cual se representa graficamente con la 
imagen JPEG que contiene todos los elementos que la componen, 
tanto gráficos como denominativos. 
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1582813 Carlos Puelma Allende, en representación de CYNSA 
OPERADOR DE TURISMO S.A. 

Mixta CYNSA SOUTHAMERICA 1. Se corrige de oficio la descripción de la etiqueta solicitada. 
2. Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica  incorpora como elementos 
denominativos “CYNSA SOUTHAMERICA”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial,  señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca”, CYNSA SOUTH 
AMERICA, no cumple con lo señalado precedentemente, pues no 
coincide íntegramente con los elementos denominativos contenidos en 
el signo mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, CYNSA SOUTH AMERICA, por CYNSA 
SOUTHAMERICA, a fin de exista coincidencia entre los elementos 
denominativos considerados en forma aislada y los elementos 
denominativos contenidos en el signo mixto pedido. 
Se deja constancia que esta corrección de la denominación en nada 
modifica la marca pedida, la cual se representa graficamente con la 
imagen JPEG que contiene todos los elementos que la componen, 
tanto gráficos como denominativos. 

1582820 Mario José Devoto Squadritto Mixta BE CO2 Neutral  

1582825 Muñoz, Jeanneret, Alvarez y Cia., en representación de 
Laboratorios Pisa, S.A de C.V 

Denominativa FLUONING  

1582829 Rohan Vijay Jadhwani Denominativa SABORES DEL PACIFICO  

1582831 JOHANSSON & LANGLOIS, en representación de Sociedad 
Educacional San Esteban S.A. 

Mixta COLEGIO RIO MAULLIN  

1582833 Muñoz, Jeanneret, Alvarez y Cia., en representación de 
Laboratorios Pisa, S.A de C.V 

Denominativa FENATEN  



      Estado Diario Subdirección de Marcas 22/05/2024

 
Sección M2: 

Aceptación a Trámite 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

19 

 

1583946 Cristabel María Contreras Dueza, en representación de 
Contreras y Guzman Spa 

Mixta Que Guauu Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado 
una marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como 
elemento(s) denominativo(s) “ Que Guauu”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación escrita en la sección “Marca”, Que Guauu! , no 
cumple con lo señalado precedentemente, pues no coincide 
íntegramente con el(los) elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el 
signo mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo 
la denominación mencionada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, que alude a la denominación, Que Guauu! , por 
“Que Guauu ” a fin de exista coincidencia entre el(los) elemento(s) 
denominativo(s) considerado(s) en forma aislada y el(los) elemento(s) 
denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto pedido. 
Se deja constancia que esta corrección no altera la marca pedida, que 
está representada en la imagen acompañada, en la que se contienen 
todos sus elementos tanto denominativos como gráficos 
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1583949 Carolina Paz Miño Cortez, en representación de Inversiones 
Renens Ltda 

Mixta RENENS LTDA Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado 
una marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como 
elemento(s) denominativo(s) “RENENS LTDA  ”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación escrita en la sección “Marca”, RENES LTDA, no 
cumple con lo señalado precedentemente, pues no coincide 
íntegramente con el(los) elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el 
signo mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo 
la denominación mencionada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, que alude a la denominación, , RENES LTDA  por 
“RENENS LTDA  ” a fin de exista coincidencia entre el(los) elemento(s) 
denominativo(s) considerado(s) en forma aislada y el(los) elemento(s) 
denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto pedido. 
Se deja constancia que esta corrección no altera la marca pedida, que 
está representada en la imagen acompañada, en la que se contienen 
todos sus elementos tanto denominativos como gráficos. 

1583955 Paulina Edith Álvarez Ávila Denominativa Ciudad Franquicia  

1583958 Ricardo Alexis Ayala Valenzuela Denominativa Congreso Chileno de Investigación Cualitativa en 
Salud 

 

1583959 Alberto Fernando Romero Gavilán Mixta ESTUDIO JURIDICO ALBERTO ROMERO  

1584034 Alejandro Leonardo Peralta Villavicencio Denominativa CARMENERE CHILENO  

1584092 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de 
INVERSIONES LA FUENTE S.A. 

Mixta CARNES DARC  
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1584093 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de Marlon 
Rodrigo Parra Velásquez 

Denominativa TATTOO ROCKERS Al escrito de 14/05/2024: No ha lugar a lo solicitado, atendido el 
Principio de Prioridad en virtud del cual se fijan al momento de la 
presentación los aspectos relativos a la denominación, representación 
gráfica y cobertura, los cuales solo pueden ser modificados 
excepcionalmente a petición de este Instituto para aclararlos o 
especificarlos 

1584094 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de 
INVERSIONES LA FUENTE S.A. 

Mixta DARC  

1584095 JARRY IP SPA, en representación de Colgate-Palmolive 
Company 

Denominativa COLGATE WOW EFFECT  

1584096 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de 
INVERSIONES LA FUENTE S.A. 

Mixta HEREFORD DARC  

1584097 Francisca Javiera Urrutia Reyes, en representación de 
Centro de Movimiento Humano SpA 

Mixta MUVA Salud Movimiento  

1584098 JARRY IP SPA, en representación de Colgate-Palmolive 
Company 

Denominativa COLGATE SENSITIVE THERAPY  

1584100 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de Marlon 
Rodrigo Parra Velásquez 

Mixta TATTOO ROCKERS  

1584101 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de 
INVERSIONES LA FUENTE S.A. 

Mixta CARNES DARC  

1584102 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de 
INVERSIONES LA FUENTE S.A. 

Mixta CARNES DARC  

1584103 César Alfredo Sanhueza Del Valle Denominativa Viña Rio del Valle  

1584104 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de 
INVERSIONES LA FUENTE S.A. 

Mixta DARC  

1584105 Aylen Denisse Aliaga Méndez Mixta Jamsakids Chile  

1584110 José Luis Donoso Valenzuela Denominativa CASA CHILOE  

1584111 Cecilia Del Carmen Gemita Prat Marty, en representación de 
COMERCIAL DYP SPA 

Denominativa CARRETE  
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1584112 Viviane Louise Zarhi Troy Mixta VIVIANNEZ CUCHUFLIES Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado 
una marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como 
elemento(s) denominativo(s) “VIVIANNEZ CUCHUFLIES ”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial, señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación escrita en la sección “Marca”, VIVIANNEZ , no 
cumple con lo señalado precedentemente, pues no coincide 
íntegramente con el(los) elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el 
signo mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo 
la denominación mencionada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, que alude a la denominación, VIVIANNEZ,  por 
“VIVIANNEZ CUCHUFLIES ” a fin de exista coincidencia entre el(los) 
elemento(s) denominativo(s) considerado(s) en forma aislada y el(los) 
elemento(s) denominativo(s) contenido(s) en el signo mixto pedido. 
Se deja constancia que esta corrección no altera la marca pedida, que 
está representada en la imagen acompañada, en la que se contienen 
todos sus elementos tanto denominativos como gráficos. 

1584113 Iberocapital Profesionales Limitada, en representación de 
Gusnalia Daryelyn Perdomo Araujo 

Mixta Jireth Organic  

1584115 Fernanda Isidora Irrazabal Steinert, en representación de 
HYPNOS SpA 

Mixta beibi by hypnos  

1584116 Mariano Wood Puga, en representación de Antonia Danioni 
Henríquez 

Mixta Solciré joyería de autor  

1584118 Pedro Enrique Bolados Correa, en representación de Juan 
Pablo Bolados Correa 

Mixta Avícola Germana, Produciendo juntos tu futuro...  

1584285 Morales y Besa Abogados Limitada , en representación de 
Ziyu SpA 

Mixta Ziyu  
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1584288 SILVA Y CIA. , en representación de Corporación Universidad 
Andrés Bello 

Denominativa EXHALAPP  

1584291 César Antonio Cordero Meneses Denominativa Datamania  

1584293 Juan Carlos Labarca Lazcano Denominativa Go Inside  

1584294 Morales y Besa Abogados Limitada , en representación de 
Ziyu SpA 

Mixta Ziyu  

1584297 Fernanda Isidora Irrazabal Steinert, en representación de NC 
FILMS SpA 

Denominativa NC FILMS SpA  

1584298 Samantha Ascencio Henriquez Denominativa NickSam  

1584299 Erick Juan Velásquez Beltrán Denominativa El Especiero  

1584301 ASESORIAS JURIDICAS COVARRUBIAS LIMITADA, en 
representación de Jiaxing Hecheng Technology Co., Ltd. 

Mixta Ontrack  

1584302 Cristian Alejandro Fidel Galindo Gutiérrez, en representación 
de Game Cover Limitada 

Denominativa Game Cover Restobar  

1584347 Ignacio Andrés Valenzuela Levancini Mixta Fluxerous De oficio se corrige la descripción de la representación gráfica. 

1584349 Mariano Wood Puga, en representación de Catalina Margulis 
Luchsinger 

Mixta jaia jazzy Adornments that iluminate your aura  

1584350 Alejandra Verónica Guevara Mendoza Denominativa AICORP  

1584352 Loreto Pamela Paredes Castro, en representación de Vis 
SpA 

Mixta VIS  

1584354 Pablo César Jeria Arancibia, en representación de LA CREW 
BAR LIMITADA 

Mixta La Crew De oficio se corrige la descripción de la representación gráfica. 

1584355 Fresia Inés Ortega Petersen, en representación de 
Inversiones ortega y servicios spa 

Mixta Gook  

1584359 ARMATE ABOGADOS LIMITADA, en representación de 
Roberto Eugenio Piñera Ayala 

Mixta NEW & VEGAN  

1584361 IdenBiz Chile E.I.R.L., en representación de CELERITAS 
SOCIEDAD POR ACCIONES SpA 

Mixta CELERITAS De oficio se elimina al titular que es persona natural, atendido a los 
documentos acompañados, a saber, los estatutos sociales y poder 
conferido al representante de autos, en los cuales se evidencia que lo 
que se busca es que el titular solo sea la persona jurídica.   

1584364 Fernando Andrés Pinto Alfonso Denominativa BOX TRAINNING  

1584366 Belén Andrea Rivera Navarro Denominativa Amko  

1584367 Cristian Antonino Palacios Yánquez Denominativa VON HAX  

1584369 Sebastián Felipe González Rodríguez Mixta ACONCAFIT De oficio se corrige la descripción de la representación gráfica. 
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1584371 Francisco Javier Labarca Trucios Mixta A Las Rocas De oficio se corrige la descripción de la representación gráfica. 

1584372 Catalina Amparo Caicedo Orrego, en representación de 
FLIPPA SpA 

Mixta FLIPPA MARKETING INTERNO  

1584375 Flavio Alberto Viterbo Crisosto Denominativa Altus  

1584377 ESTUDIO CAREY LTDA., en representación de Kuncar y 
Compañia Limitada 

Denominativa UNICO SUPERMERCADO, Siempre junto a usted  

1584378 Asesorías y Servicios M&D Limitada, en representación de 
Dominique Victoria Scholz Cambiaso 

Mixta surdeflores  

1584379 Freddy Alejandro Cortés Herrera Mixta SERENA RIDERS  

1584380 Francisco Javier Ojeda Astudillo, en representación de 
Magallanes H2V Holding SpA 

Mixta CONSORCIO AUSTRAL CLEAN ENERGY FROM 
PATAGONIA 

 

1584381 Jorge Marcelo Agar Corbinos Denominativa Náutica  

1584392 Bernardita María Contador Barrientos, en representación de 
Josefina Guzmán Costa 

Denominativa creadollsxcreajose  

1584400 ESTUDIO VANZULLI & ASOCIADOS, en representación de 
Jaime Jorge Nazal Otero 

Denominativa NAZ  

1584411 Carlos Telemaco Pineda Muñoz, en representación de BIO 
INSUMOS NATIVA SpA. 

Denominativa TRICHONATIVA  

1584412 Eduardo Enzo Zacarías Ayub, en representación de Casa de 
fuegos spa 

Denominativa Parrilla Clandestina  

1584418 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de Circulo 
Austral SpA 

Mixta kawascars.  

1584419 ESTUDIO CAREY LTDA., en representación de HIF Global 
LLC 

Denominativa HIFuel  

1584421 Rodrigo Sebastián Abarca Villagrán, en representación de 
Jorn Gert Carlos Feddersen Thomas 

Mixta JÖRN'S  

1584423 Jaime Abelardo Duvanced Cuevas, en representación de 
TECO NATURAL RESOURCE GROUP CHILE SpA 

Denominativa TECO  

1584427 Catalina Mercedes Riesco Parrochia, en representación de 
SOCIEDAD TECNOLÓGICA ANDES SpA 

Mixta NOD  

1584429 Leandro Andrés Fernández Varas, en representación de 
brach cocina brasileña spa 

Denominativa BRACH  

1584430 Gastón Ignacio Muñoz Encalada Denominativa Gauchos - Parrilla Clandestina  

1584431 Cristóbal Roberto Froilán Bustamante Barrales Denominativa semain  
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1584433 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de VALLE 
ÁLAMO CHILE SpA 

Mixta NODOS MEDIA  

1584434 Catalina Mercedes Riesco Parrochia, en representación de 
Linentec SpA 

Mixta bitua  

1584438 Fernando Enrique Gana Browne Denominativa divino chef  

1584439 Puga Ortiz Propiedad Intelectual Limitada , en representación 
de AGROSPEC S.A. 

Denominativa SINERGIA 325 SC  

1584441 Carlos Puelma Allende, en representación de SOCIEDAD 
COMERCIAL ITAHUE LIMITADA 

Denominativa Angus House  

1584442 Rocío Belén Carrillo Araya Denominativa Universo Nómada  

1584443 Diego Francisco Vicente Olave Gajardo Denominativa TRESCUARTOS  

1584444 Alexander Sebastián Muhlenbrock Reyes, en representación 
de FARMAINTEGRA SPA 

Mixta FARMAINTEGRA & ASOCIADOS  

1584446 Marlene Henríquez Urrutia, en representación de Centro 
Terapia ABA Lelikelen Limitada 

Mixta Lelikelen  

1584447 Pablo Said Álamos Gálvez Denominativa Craftopia  

1584457 Yeny Carolina Silva Barría Denominativa VOOK  

1584461 Yuequan Xie Mixta Yulan Se corrige de oficio la descripción de la etiqueta solicitada. 
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1584463 Nicolás Marambio Gertner Mixta GUENAPERRO LO MEJOR PARA TU MASCOTA 1. Se corrige de oficio la descripción de la etiqueta solicitada. 
2. Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica  incorpora como elementos 
denominativos “GUENAPERRO LO MEJOR PARA TU MASCOTA”. 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en 
el Diario Oficial,  señala que la marca mixta es aquella constituida por 
una combinación de elementos denominativos y figurativos, y se 
entenderá suficientemente representada por la presentación de una 
imagen del signo con todos sus elementos y, en su caso, sus colores. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la denominación registrada en la sección “Marca”, GUENAPERRO, 
no cumple con lo señalado precedentemente, pues no coincide 
íntegramente con los elementos denominativos contenidos en el signo 
mixto pedido. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, se 
resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, GUENAPERRO, por GUENAPERRO LO MEJOR 
PARA TU MASCOTA, a fin de exista coincidencia entre los elementos 
denominativos considerados en forma aislada y los elementos 
denominativos contenidos en el signo mixto pedido. 
Se deja constancia que esta corrección de la denominación en nada 
modifica la marca pedida, la cual se representa graficamente con la 
imagen JPEG que contiene todos los elementos que la componen, 
tanto gráficos como denominativos. 

1584467 Carmen Gloria Nowajewski Barra Denominativa LA HUERTANA  

1584468 Carla Karina Díaz Rodríguez Denominativa mundocalu  

1584469 Sebastián Rodolfo Rojas Pérez, en representación de 
Importadora y Comercializadora IMCOM Ltda. 

Denominativa My secret  

1584480 Patricio Andrés Zuazagoitía Viancos Denominativa autopart  

1584481 María Victoria Betsabé González Hurtado Denominativa DOMICO  

1584485 David Aron Modinger Jajam Mixta COLPIX  
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1584486 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Importaciones ADN Latina SPA 

Denominativa Foreva  

1584487 Gustavo Alejandro Labrín Vivanco Denominativa TRONIC  

1584489 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Juan Alfredo Gómez Aravena 

Mixta casa cuero  

1584490 Luis Alberto Opazo Olguín, en representación de 
COMERCIAL LUIS ALBERTO OPAZO OLGUIN EIRL 

Mixta Concept 2 1. Se corrige de oficio la descripción de la etiqueta solicitada. 
2. Se incorpora de oficio traducción en su tenor literal, en base de datos 
queda "Concepto 2". 

1584491 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Angela Del Carmen Carreño Roa, Cristian Andrés Marambio 
Carreño y Carolina Andrea Marambio Carreño 

Mixta ENTRE DULCES Y MASAS  

1584492 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Prodev SpA 

Mixta Prodev Se corrige de oficio complementando la descripción de la 
representación gráfica atendida la presentación de la misma para una 
mejor comprensión a: "Figura abstracta en colores plomo y tonalidades 
azuladas. A la derecha, la denominación PRODEV en letras 
mayúsculas en color negro. Sobre fondo blanco." 

1584493 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Valentina Andrea Morgado Kocksch 

Mixta Vaan Mok  

1584494 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
María Jessica Malhue Paredes 

Mixta Marhi  

1584495 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Daniela Ignacia Pérez Hernández 

Mixta Mente Maestra La aventura del conocimiento Se corrige de oficio complementando la descripción de la 
representación gráfica atendida la presentación de la misma para una 
mejor comprensión a: "Figura de fantasía que simula ser un cerebro en 
colores amarillo, verde y borde café. En su interior, en el centro, la 
denominación MENTE y abajo MAESTRA en tonalidades verdosas y 
color amarillo. Debajo, de menor tamaño, la denominación LA 
AVENTURA DEL CONOCIMIENTO en tonalidades verdosas y color 
amarillo. Fondo en color café claro." 

1584497 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
P&M odontólogos spa 

Mixta Rivier Centro Odontológico  
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1584498 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Joseline Dyanne Hernández Valls 

Mixta HV HEVALIM Se corrige de oficio complementando la descripción de la 
representación gráfica atendida la presentación de la misma para una 
mejor comprensión a: "Circulo negro en su interior figura formada por 
las letras HV entrelazadas en color blanco y amarillo. Seguido de 
denominación HEVALIM en letras mayúsculas de color negro, excepto 
letra I que es amarilla. Todo sobre fondo blanco." 

1584501 Nicolás Alejandro Ibáñez Vásquez Denominativa Farmacia Bonita  

1584502 Gabriela Enriqueta Valdebenito Arenas, en representación de 
Sociedad Certificadora Orgánica Vilcun Carel Chile Ltda. 

Mixta VilcúnCarel Chile Se corrige de oficio complementando la descripción de la 
representación gráfica atendida la presentación de la misma para una 
mejor comprensión a: "Figura de una Lagartija estilizada verde pintada 
con motivos étnicos que forma con su cuerpo parte de una elipse blanca 
de borde verde, en su interior tiene el nombre VilcunCarel y abajo al 
centro Chile en letras de color verde oscuro." 
Se corrige de oficio traducción del solicitante en su tenor literal al 
español a:Lagartija Vilcún Chile. 

1584503 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Jorge Abel Ortega Salazar 

Mixta Gumi Se corrige de oficio complementando la descripción de la 
representación gráfica atendida la presentación de la misma para una 
mejor comprensión a: "Denominación GUMI en color negro, especial 
caracterización de letra G que está en forma vertical quedando su trazo 
largo por sobre la denominación." 

1584504 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Inversiones Valladares Sepúlveda y Gálvez SPA 

Mixta Espacio Evolution Fitness Se corrige de oficio complementando la descripción de la 
representación gráfica atendida la presentación de la misma para una 
mejor comprensión a: "Figura de un escudo blanco de borde grueso en 
tonalidades grisáceas. En su interior, en la parte superior, la 
denominación ESPACIO en color naranjo con un pequeño círculo color 
naranjo a cada lado. En la parte central, la denominación EVOLUTION 
en color negro, con figuras lineales sobre y bajo ésta en tonalidad 
grisácea y a cada lado dos líneas más una figura de menor tamaño al 
centro, todo en color naranjo . Abajo, la denominación FITNESS en 
color negro." 

1584505 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
María Soledad De Lourdes Zamora Contardo 

Mixta Centro Integral My Moment Salud y Fitness Se corrige de oficio traducción del solicitante en su tenor literal al 
español a:Centro Integral Mi Momento Salud y aptitud. 
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1584507 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Mente y Salud Spa 

Mixta Clínica Bihu Se corrige de oficio complementando la descripción de la 
representación gráfica atendida la presentación de la misma para una 
mejor comprensión a: "Denominación CLÍNICA en color celeste. Abajo, 
de gran tamaño, la denominación BIHU en color azul petróleo. A la 
derecha, una figura abstracta formada por dos figuras curvas 
enfrentadas unidas en su parte inferior y que se abre en la parte 
superior donde aparece una figura de líneas curvas que simula un 
corazón todo en colores magenta, morado y celeste en degradé, a cada 
costado del corazón tres rombos de distintos tamaños en color verde. 
Todo sobre fondo blanco." 

1584508 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Jeria Perez Ltda 

Mixta Neuromod  

1584509 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de ALL 
SUPPLY CHILE SPA 

Denominativa ALL SUPPLY  
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1584510 Pablo César Espinosa Garday, en representación de 
DEFENSA UNIDA SpA 

Mixta DU DEFENSA UNIDA Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca mixta, cuya representación gráfica incorpora como elementos 
denominativos “DU DEFENSA UNIDA”. Que, la Resolución Exenta N° 
135 que aprueba el instructivo de tramitación en materia de marcas, 
publicada el 12 de mayo de 2022 en el Diario Oficial, señala que la 
marca mixta es aquella constituida por una combinación de elementos 
denominativos y figurativos, y se entenderá suficientemente 
representada por la presentación de una imagen del signo con todos 
sus elementos y, en su caso, sus colores. Que, habiendo revisado el 
signo pedido en el formulario de fs.1, consta que la denominación 
registrada en la sección “Marca”, DEFENSA UNIDA, no cumple con lo 
señalado precedentemente, pues no coincide íntegramente con los 
elementos denominativos contenidos en el signo mixto pedido. Que el 
campo denominación, solicitado en el formulario de solicitud de registro 
de marca nueva, es el que nutre el buscador fonético del sistema 
electrónico de búsqueda de anterioridades que utiliza este Instituto, por 
lo que es necesario– para que se considere en la mencionada 
búsqueda. 
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B de la Res. Ex 135, Se 
Resuelve: Se corrige de oficio la base de datos sustituyendo la 
denominación registrada en la sección “Marca” del formulario de 
solicitud de registro, DEFENSA UNIDA, por DU DEFENSA UNIDA, a fin 
de que exista coincidencia entre los elementos denominativos 
considerados en forma aislada y los elementos denominativos 
contenidos en el signo mixto pedido. 
Se deja constancia que esta modificación en nada altera la marca 
solicitada que está representada por la imagen en que se contienen 
todos sus elementos tanto gráficos como denominativos.  Se corrige de 
oficio complementando la descripción de la representación gráfica 
atendida la presentación de la misma para una mejor comprensión a: 
"CIRCULO COLOR GRIS SIN TERMINAR EN SU PARTE SUPERIOR, 
DENTRO INICIALES DE LA LETRA U ENTRELAZADA CON LA LETRA 
D EN COLOR VERDE OLIVA SEGUIDO DE LA DENOMINACIÓN 
DEFENSA UNIDA EN LETRAS MAYÚSCULAS EN COLOR AZUL. 
TODO SOBRE FONDO BLANCO." 
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1584511 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
María Soledad De Lourdes Zamora Contardo 

Mixta SZ SOLEZAMORA TRAINING & PLANNING Se corrige de oficio complementando la descripción de la 
representación gráfica atendida la presentación de la misma para una 
mejor comprensión a: "Denominación SZ de gran tamaño en color 
morado. En la parte central, desaparece una parte de la denominación y 
sobre ésta, la denominación SOLEZAMORA en letras mayúsculas de 
color blanco y borde lila. Sobre y bajo ésta, una línea vertical color lila. 
Abajo, la denominación TRAINING & PLANNING en color lila y borde 
celeste. Todo sobre fondo gris." 

1584514 Alberto Fernando Romero Gavilán Mixta Itierras Chile Vistos, la solicitud de fs.1, y la circunstancia que se ha solicitado una 
marca figurativa, cuya representación gráfica incorpora los elementos 
denominativos “Itierras Chile". 
Que, la Resolución Exenta N° 135 que aprueba el instructivo de 
tramitación 
en materia de marcas, publicada el 12 de mayo de 2022 en el Diario 
Oficial, 
señala que la marca figurativa que es aquella que está compuesta 
exclusivamente por elementos figurativos. 
Que, habiendo revisado el signo pedido en el formulario de fs.1, consta 
que la imagen acompañada, no cumple con lo señalado 
precedentemente, pues en efecto incluye una combinación de 
elementos figurativos y denominativos, constituyendo así, un signo 
mixto, en los términos explicitados en la referida resolución.  
Que, atendido lo dispuesto en el punto 3 letra B y C de la Res. Ex 135, 
se resuelve: Se corrige de oficio la base de datos cambiando el tipo de 
signo de figurativa a mixta, incorporando la denominación “Itierra Chile”, 
que no tiene traducción y mejorando la descripción de la 
etiqueta, a fin de exista coincidencia entre los elementos presentes en 
la imagen con el tipo de signo pedido a: "Denominación ITIERRAS 
CHILE con letra negrita en mayúscula, la palabra "ITIERRAS" tiene un 
tamaño mayor de fuente y la palabra CHILE tiene un tamaño menor." 

 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 22/05/2024

 
Sección M3: 

Observaciones de Fondo 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

32 

 

1567449 Mauricio Eduardo Iturra Vera, en representación de 
Comercial Iturra y Quezada Limitada 

Mixta Emporio Criollo CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al registro N°1200320, marca 
MAESTRO CRIOLLO, que distingue Servicios de restauración 
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(alimentación), restaurante, sandwichería, preparación de comidas y 
bebidas para el consumo, de la clase 43; Registro N°1335512, marca 
EL POLLO CRIOLLO, que distingue Restaurantes de autoservicio; 
Restaurantes de comida rápida; Sandwicherías [restaurant]; Servicios 
de anticucherías [restaurant]; Servicios de picanterías [restaurant]; 
Servicios de pollerías [restaurant]; Servicios de restaurante; servicios de 
restaurantes; servicios de restaurantes de autoservicio; Servicios de 
restaurantes de comida para llevar; Servicios de restaurantes móviles, 
de la clase 43; 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
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aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores 
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1568177 Esteban Leonardo Olguín Valenzuela Mixta El patrón tenedor libre CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N°1357754, marca PATRON DEL 
HUEVO, que distingue huevos; huevos de gallina; huevos, de la clase 29; 
Registro N°1351717, marca PATRON DEL MAR, que distingue Atún 
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[pescado]; filetes de pescado; pescado ahumado; salmón [pescado]; 
camarones que no estén vivos; atunes que no estén vivos; moluscos que 
no estén vivos; carne de cangrejo, de la clase 29; Registro N°1176911, 
marca CORRAL DEL PATRON, que distingue Carne, pescado, carne de 
ave y carne de caza; extractos de carne; frutas y verduras, hortalizas y 
legumbres en conserva, congeladas, secas y cocidas; jaleas, confituras, 
compotas; huevos; leche y productos lácteos; aceites y grasas 
comestibles; carne porcionada, elaborada, marinada, cubeteada o 
presentada de cualquier otra forma, hamburguesas, churrascos, vísceras 
comestibles, de la clase 29; 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
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aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1568204 Fabián Ignacio Ramírez Cofré Denominativa Clínica Veterinaria LAWEN CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19,  20 y  22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.   
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra e),  “No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso, valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar cierta 
clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo 
o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.”. 
El conjunto pedido resulta descriptivo y carente de distintividad. En 
efecto, el signo solicitado se compone de la expresión “CLÍNICA 
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VETERINARIA LAWEN” en circunstancias que una “Clínica veterinaria” 
corresponde al nombre de un centro de salud que cuenta con el 
equipamiento y el personal adecuado para poder brindar atención a 
animales, y “Lawen” corresponde a una expresión que se traduce al 
español desde el mapudungún o mapuzungún como “medicamento” que 
a su vez se define como “Sustancia que, administrada interior o 
exteriormente a un organismo animal, sirve para prevenir, curar o aliviar 
la enfermedad y corregir o reparar las secuelas de esta", por lo que la 
denominación solicitada describe la naturaleza y ciertas características 
de los servicios solicitados ya que corresponden todos a servicios 
relacionados con clínicas veterinarias y otros en los cuales se ofrecen 
medicamentos para animales. A lo que debe agregarse que el signo se 
encuentra construido en base a términos de uso común, y por no ser 
susceptible de distinguir en el mercado un único origen empresarial no 
corresponde concesiones de uso exclusivo ni excluyente a nadie en 
particular. Circunstancias todas que obstan al otorgamiento de un registro 
de marca comercial. 
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1568249 Bernardo Enrique Zúñiga Pérez, en representación de 
AGENCIA DE VIAJES Y TURISMO TRAVEL ONLINE SpA 

Mixta TRAVEL ONLINE Vive tu experiencia! CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19,  20 y  22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.   
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra e),  “No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso, valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar cierta 
clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo 
o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.”. 
El conjunto pedido resulta descriptivo y carente de distintividad. En 
efecto, el signo solicitado se compone de la expresión “TRAVEL ONLINE 
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Vive tu experiencia!”, en circunstancias que el término “TRAVEL” se 
traduce al español como “Viaje” que a su vez se define como “Traslado 
que se hace de una parte a otra por aire, mar o tierra” y “ONLINE” 
corresponde a un término utilizado para referirse al hecho de estar 
conectado a una red de datos o de comunicación y para indicar que algo 
está disponible a través de internet de modo que describe la naturaleza 
de los servicios solicitados los cuales corresponderán a servicios de 
organización de viajes disponibles a través de internet, sin que la adición 
de los complementos “VIVE TU EXPERIENCIA!” resulte suficiente para 
dotar al signo solicitado de la distintividad necesaria para ser admitida a 
registro dado que dichos términos corresponden a expresiones de uso 
común susceptibles de ser usadas por distintos oferentes en el mercado. 
A lo que debe agregarse que el signo se encuentra construido en base a 
términos de uso común, y por no ser susceptible de distinguir en el 
mercado un único origen empresarial no corresponde concesiones de 
uso exclusivo ni excluyente a nadie en particular. Por último la marca 
pedida y su representación gráfica no resultan suficiente para dotar al 
signo de la distintividad necesaria para que sea susceptible de amparo 
marcario. Circunstancias todas que obstan al otorgamiento de un registro 
de marca comercial. 
 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 22/05/2024

 
Sección M3: 

Observaciones de Fondo 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

42 

 

1568625 Mario Marino Martínez Mansilla, en representación de Iván 
Marcelo Barrientos Carrillo y Mario Marino Martínez Mansilla 

Mixta MI-DROHNE CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro 1335376. MI. Vehículos eléctricos; 
coches; autos; patinetes [vehículos]; monociclos auto equilibrantes; 
bicicletas; bombas de aire para neumáticos de bicicleta; coches de bebe; 
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carritos; carretas; cubiertas de neumáticos para vehículos; equipos para 
reparar cámaras de aire; drones con cámara; barcos; instalaciones 
eléctricas antirrobo para vehículos; locomotoras; vehículos teledirigidos 
que no sean juguetes; sillas de paseo; asientos infantiles de seguridad 
para vehículos. Clase 12.    
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos, servicios o establecimientos que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar 
que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de 
aquella amparada por la marca previa fundante de la observación de 
fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o 
finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1568655 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de 
SERVICIOS MEDICOS 333 LIMITADA 

Mixta TUCHEQUEO.CL TU SALUD ES TU RIQUEZA CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos, servicios, 
establecimientos industriales o comerciales, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. En 
este sentido, contribuyen a evitar la confusión del público consumidor 
proporcionando una valiosa información a estos últimos para tomar 
decisiones de compra. De ahí que el derecho del titular de una marca 
esté referido a impedir que cualquier tercero, sin su consentimiento, 
utilice en el curso de las operaciones comerciales marcas idénticas o 
similares, para productos, servicios o establecimientos comerciales o 
industriales que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir 
a error o confusión.   
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra e),  “No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso, valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar cierta 
clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo 
o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.”. 
El conjunto pedido resulta descriptivo y carente de distintividad. En 
efecto, al consistir en TUCHEQUEO.CL TU SALUD ES TU RIQUEZA,  se 
está describiendo directamente,  que los servicios médicos solicitados, 
que consisten en un chequeo medico, y en que CL. es el nombre de 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 22/05/2024

 
Sección M3: 

Observaciones de Fondo 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

45 

 

dominio de Chile. A lo que debe agregarse que el signo se encuentra 
construido en base a términos de uso común, y por no ser susceptible de 
distinguir en el mercado un único origen empresarial no corresponde 
concesiones de uso exclusivo ni excluyente a nadie en particular, 
circunstancias todas que obstan al otorgamiento de un registro de marca 
comercial. Por último, la marca pedida, que incluye la frase  TU SALUD 
ES TU RIQUEZA y su representación gráfica no resultan suficiente para 
dotar al signo de la distintividad necesaria para que sea susceptible de 
amparo marcario.  
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1568710 Felipe Ignacio Campos Aguilar, en representación de PW 
Producciones Marketing y Medios SpA 

Mixta Miss 17 CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro  1254222. MISS 17. Servicios de 
organización de concursos, funciones y espectáculos en materia de 
educación y diversión. Clase 41. 
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Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos, servicios o establecimientos que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar 
que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de 
aquella amparada por la marca previa fundante de la observación de 
fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o 
finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1568733 Francisco Javier Maturana Ovalle, en representación de 
Comercial Frator Limitada 

Mixta MUMO Museo de Motos Puerto Octay CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro  1153225. MUMO DISEÑO. 
Muebles. Clase 20.    
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Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos, servicios o establecimientos que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar 
que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de 
aquella amparada por la marca previa fundante de la observación de 
fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o 
finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1568738 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
José Miguel Peña Virgili 

Mixta INSATEC CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro1280849.I INSTEC. Alquiler de grúas 
[máquinas de construcción]; Construcción de edificios; Construcción; 
Consultoría sobre construcción; Instalación de maquinaria eléctrica y de 
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generadores; Instalación y mantenimiento de instalaciones fotovoltaicas; 
Instalación y reparación de aparatos de aire acondicionado; Instalación, 
mantenimiento y reparación de máquinas; Mantenimiento y reparación de 
edificios; Reparación o mantenimiento de distribuidores de energía o de 
máquinas y aparatos de control; Reparación o mantenimiento de 
iluminación eléctrica; Reparación o mantenimiento de máquinas e 
instrumentos de medición y comprobación; Reparación o mantenimiento 
de motores eléctricos; Servicios de construcción de edificios; Servicios 
de contratista de construcción general; Servicios de instalación de 
elevadores y montacargas; Servicios de reparación para generadores 
eléctricos y turbinas de viento; Supervisión [dirección] de obras de 
construcción; Tendido de cables. Clase 37.    
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos, servicios o establecimientos que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar 
que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de 
aquella amparada por la marca previa fundante de la observación de 
fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o 
finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
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Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1568739 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
TALLERES CALIFICADOS SPA 

Mixta TALLERES CALIFICADOS CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19, 20 y 22, de la Ley N°19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N°19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos, servicios, 
establecimientos industriales o comerciales, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. En 
este sentido, contribuyen a evitar la confusión del público consumidor 
proporcionando una valiosa información a estos últimos para tomar 
decisiones de compra. De ahí que el derecho del titular de una marca 
esté referido a impedir que cualquier tercero, sin su consentimiento, 
utilice en el curso de las operaciones comerciales marcas idénticas o 
similares, para productos, servicios o establecimientos comerciales o 
industriales que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir 
a error o confusión.   
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra E), “No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso, valor o cualidad de los productos, 
servicios o establecimientos; las que sean de uso general en el comercio 
para designar cierta clase de productos, servicios o establecimientos, y 
las que no presenten carácter distintivo o describan los productos, 
servicios o establecimientos a que deban aplicarse”. 
La marca solicitada resulta carente de distintividad, y corresponde a una 
expresión de uso común y empleada para indicar el género, naturaleza, 
destinación o cualidad de los servicios pedidos, por cuanto se conforma 
del término “talleres” que se refiere a los establecimientos donde uno o 
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más técnicos especializados reparan automóviles, motocicletas y otros 
vehículos y “calificados” definido como “que tiene todos los requisitos 
necesarios”, lo que pone de manifiesto que el conjunto solicitado señala 
directamente los servicios a prestar y sus cualidades, términos que son 
de uso común y necesarios para la competencia cuyo uso exclusivo y 
excluyente no puede ser otorgado a nadie en particular y sin que los 
elementos gráficos que se acompañan logren otorgar la distintividad 
requerida para constituirse en marca comercial. (rechazo anterior 
solicitud n°1471299) 
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1568741 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Juan José González Blanco 

Mixta Pavimentos Elqui CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación a la  solicitud Solicitud 1545820. ELQUI. 
Asesoramiento en construcción; supervisión de obras de construcción de 
centros comerciales, complejos industriales, locales de oficinas, edificios 
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residenciales y otros complejos inmobiliarios. Clase 37. Registro N° 
1175644, marca CONSTRUCTORA RIO ELQUI, que distingue Servicios 
de construcción. Montaje, armado y ensamble de estructuras metálicas y 
no metálicas para construcción. Servicios de alquiler de herramientas 
para la construcción. Servicios de alquiler de bulldozer y de máquinas 
para la construcción. Dirección y supervisión de obras de construcción. 
Servicios pintura, empapelado, albañilería. Loteo y urbanización de 
terrenos para la construcción de inmuebles. Reparación, instalación y 
mantención de toda clase de productos. Servicios de conservación 
manteniendo el objeto su condición original, sin cambiar ninguna de sus 
propiedades. Asesorías, consultas e informaciones, por cualquier medio, 
en materia de reparación y conservación de productos de la clase 
37. Solicitud N° 1529863, marca CONSTRUCTORA CASAS ELQUI SPA 
que distingue Construcción; Construcción de edificios; Construcción de 
establecimientos médicos; Consultoría en supervisión de obras de 
construcción; Consultoría sobre construcción; Demolición de 
construcciones; Servicios de construcción de edificios; Construcción y 
reparación de edificios; Fontanería e instalación de gas y agua; 
Instalación de aparatos de iluminación; Instalación de puertas y ventanas; 
Instalación de servicios públicos en obras de construcción; Instalación y 
reparación de aparatos de aire acondicionado; Instalación y reparación 
de aparatos eléctricos; Servicios de reacondicionamiento de edificios; 
Reparación o mantenimiento de hogares para uso industrial; Servicios de 
aislamiento (construcción); Servicios de reparación para generadores 
eléctricos y turbinas de viento; Mantenimiento y reparación de 
instalaciones de calefacción; Servicios de electricistas; Obras de 
dragado; Servicios de asesoramiento en materia de demolición de 
edificios; Servicios de asesoramiento relacionados con el mantenimiento 
de edificios; Asesoramiento en construcción, de la clase 37. Solicitud 
1544169. ELQUI.CL. Asesoramiento en construcción; construcción de 
edificios; construcción de fábricas; construcción de viviendas; 
construcción*;construcción y reparación de edificios; consultoría sobre 
construcción; loteo y urbanización de terrenos para la construcción. Clase 
37.  
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Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos, servicios o establecimientos que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar 
que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de 
aquella amparada por la marca previa fundante de la observación de 
fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o 
finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1568750 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Moisés Eduardo Fuentealba Jara 

Mixta Maki CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro 1118457 Marca MARÍA MAQUI 
Protege Cafés-restaurantes; bebidas y comidas preparadas (servicios de 
-). de la clase 43. Registro 1418252. MAQUIS. Servicios de restaurante; 
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Cafés-restaurantes; Servicios de restauración. Clase 43. Registro 
1365606. MAQUIMARKET. Servicios de bebidas y comidas preparadas. 
Clase 43.     
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos, servicios o establecimientos que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar 
que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de 
aquella amparada por la marca previa fundante de la observación de 
fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o 
finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1568752 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Sebastián Bogislav Von Koeller Gumucio 

Mixta DRINKING PARTNERS CHILE CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro 1301346. DRINKING. Servicios de 
compra y venta al por mayor y al detalle de productos de las clases 32, 
33 y 34. Clase 35.  
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Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos, servicios o establecimientos que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar 
que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los mismos de 
aquella amparada por la marca previa fundante de la observación de 
fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o 
finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1568884 Sergio Antonio Erices Rebolledo Mixta Termopaneles Angol CONSIDERANDO, Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19, 20 y 22, de la Ley N 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión. 
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4 y 
5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra E, No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar cierta 
clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo 
o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.  
En efecto, el signo pedido se estrucura en base a la expresión 
TERMOPANEL que corresponde al nombre de un sistema de doble 
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vidriado hermético (DVH), que aísla de agentes externos como el frío, el 
calor y el ruido, a través de su cámara hermética de aire seco producida 
entre ambos cristales, y tomando en consideración los productos pedidos 
resulta genérico, descriptivo y de uso compun, se adiciona la palabra 
ANGOL, que corresponde al nombre de una ciudad y comuna de la zona 
sur de Chile, por lo que indica la procedencia de los productos 
pedidos. Por lo que el consumidor medio (aquel que está normalmente 
informado y que es razonablemente atento y perspicaz) no percibirá el 
signo pedido como marca comercial, sino que como un elemento de 
información respecto de la naturaleza, género y determinadas 
características de los productos. Todo lo anteriormente expuesto trae 
como consecuencia la incapacidad del signo de cumplir la función 
primordial de la marca que es identificar el origen empresarial de 
productos y servicios, impidiendo que el consumidor que adquiere el 
producto que la marca designa pueda repetir la experiencia o evitarla, 
según el caso, en una adquisición posterior. 
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1568888 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
David Alfredo Sáez Espinoza 

Mixta CASINOS NATURA CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. 
De ahí que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir 
a error o confusión. 
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4 y 5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H, Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se 
asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas o 
válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N 1185916, marca NATURA 
PATAGONIA, que distingue Hoteles, cabañas de turismo, moteles, casas 
de vacaciones, explotación de campings; alquiler de salas de reuniones; 
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restaurantes de servicio rápido y permanente, cafetería, salón de té, 
servicios de bar de la clase 43. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Se debe tomar en consideración que el consumidor en general 
observará las marcas en forma separada, y no simultánea, lo que 
permitirá conocer a través de la impresión o imagen dejada por la una, 
si esta recuerda la imagen de otra 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1568890 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
SOCIEDAD CONSTRUCTORA ADOBES LIMITADA 

Mixta Adobes CONSIDERANDO, Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19, 20 y 22, de la Ley N 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión. 
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4 y 
5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra E, No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar cierta 
clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo 
o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.  
En efecto el signo pedido se estructura en base al elemento adobes, que 
define la Rae como 
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"Masa de barro mezclado a veces con paja, moldeada en forma de ladril
lo y secada al aire, que se emplea en la construcción de paredes o mur
os" siendo un sistema constructivo vigente y ampliamente utilizado, es 
decir, el signo pedido atendidos los servicios pedidos de construcción, 
informa la naturaleza y característica del servicio, siendo de uso común 
y carente de distintividad, cuyo uso exclusivo y excluyente no puede ser 
otorgado a ningún particular. 
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1568891 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
ANNA SPA 

Mixta Designed by Anna CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. 
De ahí que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir 
a error o confusión. 
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4 y 5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H, Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se 
asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas o 
válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N 1400734, marca anna, que 
distingue Joyas;Adornos de metales preciosos en la forma de 
joyas;Joyas preciosas de la clase 14. 
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Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Se debe tomar en consideración que el consumidor en general 
observará las marcas en forma separada, y no simultánea, lo que 
permitirá conocer a través de la impresión o imagen dejada por la una, 
si esta recuerda la imagen de otra 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1568905 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Grace Grisela Pérez Muñoz 

Mixta Resiliencia CONSIDERANDO, Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19, 20 y 22, de la Ley N 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión. 
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4 y 
5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra E, No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar cierta 
clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo 
o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.  
El conjunto pedido resulta descriptivo y carente de distintividad, toda vez 
que se encuentra construido en base a términos de uso común para la 
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cobertura que pretende distinguir, y también de uso necesario en el 
comercio que se dedica a la explotación en relación con la cobertura 
solicitada, no correspondiendo concesiones de uso exclusivo y 
excluyente, pues no resulta distintivo de un único origen empresarial. En 
efecto, Resiliencia, que es la 
"Capacidad de adaptación de un ser vivo frente a un agente perturbador
 o un estado o situación adversos" corresponde a una concepto 
aplicable y utilizado comunmente dentro de los servicios que se solicitan, 
sin que cuente con algún elemento especialmente determinante capaz 
de vincularlo de manera inequívoca a un determinado origen empresarial, 
circunstancias todas, que obstan al otorgamiento de un registro de 
marca. 
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1568931 Micaela Fernanda Villalobos Rodríguez Denominativa La Rica Dona CONSIDERANDO, Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19, 20 y 22, de la Ley N 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí que 
el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que cualquier 
tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las operaciones 
comerciales marcas idénticas o similares, para productos o servicios que 
sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el 
registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión. 
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4 y 
5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra E, No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar cierta 
clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo 
o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.  
En efecto el signo pedido se escructura en base al término Dona que la 
Rae define como 
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"Pieza esponjosa de repostería en forma de rosca, frita y generalmente 
glaseada o cubierta de chocolate", es decir, informa del producto que 
pretende distinguir, rosquillas [donuts], se acompaña la expresión RICA, 
que define la Rae como adjetivo de algo que es 
"Gustoso, sabroso, agradable", y finalmente se adiciona el artícuo La, así 
se trata de un conjunto que informa sobre el producto propiamente tal y 
de una caracteristica del mismo, no siendo por tanto susceptible de 
amparo marcario.  
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1568935 María Jesús Aguayo Solar Mixta SOLAR CO CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. 
De ahí que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir 
a error o confusión. 
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4 y 5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H, Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se 
asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas o 
válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N 1191961, marca NEW SOLAR, 
que distingue entre otros, Aparatos e instrumentos fotográficos y ópticos 
de la clase 9. 
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Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía 
propia.? 
Se debe tomar en consideración que el consumidor en general observará 
las marcas en forma separada, y no simultánea, lo que permitirá conocer 
a través de la impresión o imagen dejada por la una, si esta recuerda la 
imagen de otra 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1568942 Filippo Gino Trovero Muñoz, en representación de 
Inmobiliaria y Constructora Paseo Las Brujas Limitada 

Mixta Las Brujas CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. 
De ahí que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir 
a error o confusión. 
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4 y 5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H, Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se 
asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas o 
válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N 1264547, marca GRUPO LA 
BRUJA, que distingue Servicios de entretenimiento prestados por un 
grupo musical de la clase 41. Registro N 1256645, marca Las 3 Brujas, 
que distingue Servicios de restauración de la clase 43. Registro N 
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1261156, marca PATIO LAS BRUJAS, que distingue Organización de 
espectáculos [servicios de empresarios]; organización de eventos 
culturales y artísticos de la clase 41. Registro N 824972, marca BRUJAS, 
que distingue entre otros, servicios de organización, de producción y de 
representación de espectáculos, conciertos y eventos culturales y 
deportivos, tales como recepciones, bailes, grupos musicales, 
representaciones teatrales, de la clase 41. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Se debe tomar en consideración que el consumidor en general observará 
las marcas en forma separada, y no simultánea, lo que permitirá conocer 
a través de la impresión o imagen dejada por la una, si esta recuerda la 
imagen de otra 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 22/05/2024

 
Sección M3: 

Observaciones de Fondo 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

78 

 

aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1568943 Enriqueta Del Carmen Anguita Mella, en representación de 
Clan Dent Comercializadora Ltda. 

Mixta Clan Dent CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. 
De ahí que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir 
a error o confusión. 
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4 y 5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H, Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se 
asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas o 
válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N 1308188, marca Clan, que 
distingue Publicidad; Servicios de agencias de publicidad; Publicidad a 
través de todos los medios de comunicación; publicidad a través de 
banderines y publicidad callejera; Diseminación de publicidad para 
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terceros vía Internet; facilitación de espacios de publicidad por medios 
electrónicos y red informática mundial; facilitación de espacios en sitios 
web para publicidad de productos y servicios; publicidad y promoción de 
ventas en relación con productos y servicios ofrecidos y pedidos a través 
de telecomunicaciones o medios electrónicos; Consultoría en publicidad; 
consultoría sobre estrategias de comunicación (publicidad) de la clase 
35. Registro N 1270437, marca Clan, que distingue Agencias de 
exportación e importación; servicios de publicidad para estos productos; 
servicios de representación de empresas; presentación de productos de 
las clases 16 y 30 en cualquier medio de comunicación para su venta al 
por menor; servicios de comercio electrónico, en concreto, suministro de 
información sobre productos de las clases 16 y 30 a través de redes de 
telecomunicaciones con una finalidad publicitaria y de ventas de la clase 
35.  
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
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que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Se debe tomar en consideración que el consumidor en general observará 
las marcas en forma separada, y no simultánea, lo que permitirá conocer 
a través de la impresión o imagen dejada por la una, si esta recuerda la 
imagen de otra 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1568950 Sergio Hernán Fuentes Barahona Denominativa paradiseairfresh CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. 
De ahí que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir 
que cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión. 
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4 y 5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H, Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se 
asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas o 
válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N 1215897, marca PARADISE 
PASSION, que distingue entre otros, perfumería, aceites esenciales, de 
la clase 3. 
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Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia.  
Se debe tomar en consideración que el consumidor en general 
observará las marcas en forma separada, y no simultánea, lo que 
permitirá conocer a través de la impresión o imagen dejada por la una, 
si esta recuerda la imagen de otra 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1568951 Harold Jose Valero Rojas Mixta VIBRATO CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. 
De ahí que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir 
a error o confusión. 
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4 y 5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H, Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se 
asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas o 
válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N 975957, marca VIBRATOX, que 
distingue Productos farmacéuticos y preparaciones de uso médico y 
veterinario, productos higiénicos y sanitarios para uso médico; alimentos 
y sustancias dietéticas para uso médico o veterinario; alimentos para 
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bebés; complementos alimenticios para personas o animales; emplastos 
de uso médico, material para apósitos; material para empastar los dientes 
y para improntas dentales; insecticidas y desinfectantes; productos para 
la destrucción de animales dañinos; fungicidas, herbicidas; sustancias 
medicinales naturales de la clase 5. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía 
propia.? 
Se debe tomar en consideración que el consumidor en general 
observará las marcas en forma separada, y no simultánea, lo que 
permitirá conocer a través de la impresión o imagen dejada por la una, 
si esta recuerda la imagen de otra 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
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aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1568952 Franklin Patricio Espinoza Véliz, en representación de Matías 
Ignacio Heredia Vega 

Denominativa KAM-PER CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, artículos 
19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo para 
deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, cuya 
finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne los 
requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N 19.039 como todo 
signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. Tales 
signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de personas, 
letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, gráficos, 
símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. 
De ahí que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir 
a error o confusión. 
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas válidamente 
con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 
4 y 5 del artículo 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la 
marca pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, 
que podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H, Aquellas iguales o que gráfica o fonéticamente se 
asemejen de forma que puedan confundirse con otras ya registradas o 
válidamente solicitadas con anterioridad para productos o servicios 
idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o clases 
relacionadas, en relación al Registro N 1161447, marca CAMPER, que 
distingue Servicios de importación, exportación, publicidad; servicios de 
promoción y oferta con fines de venta de todo tipo de productos, 
excluyendo los comprendidos en la clase 22. Servicios de venta a través 
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de medios electrónicos como internet u otro tipo vía multimedia de todo 
tipo de artículos, excluyendo los comprendidos en la clase 22, de la clase 
35. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de protección, 
que se define por los productos o servicios que se pretenden distinguir 
en el mercado. De acuerdo al principio de especialidad, podrán coexistir 
sin dificultad marcas semejantes e incluso idénticas, si distinguen 
coberturas distintas y no relacionadas. En la especie nos encontramos 
ante marcas cuyas coberturas son en parte idénticas y en parte 
relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica afirmar que los 
destinatarios finales de la cobertura pedida son los mismos de aquella 
amparada por la marca previa fundante de la observación de fondo, 
coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, función o finalidad y 
canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie se 
está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o semejanza 
determinante con la marca previa de forma de poder confundirse con ella. 
En el caso que nos ocupa, los signos en controversia presentan una 
configuración fácilmente confundible tanto desde el punto de vista gráfico 
como fonético, ya que no se advierten en la marca solicitada elementos 
que al confrontarla con el signo invocado en la observación, permitan 
distinguirla con un grado adecuado de independencia y fisonomía propia. 
Se debe tomar en consideración que el consumidor en general observará 
las marcas en forma separada, y no simultánea, lo que permitirá conocer 
a través de la impresión o imagen dejada por la una, si esta recuerda la 
imagen de otra 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría un 
evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
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1569299 Oscar Sebastián Vergara Gajardo, en representación de 
INMOBILIARIA PAIS LIMITADA 

Mixta Giorgio Market más barato imposible CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro N° 1111629. GIORGIO. 
Servicios de ventas y comercialización de los productos de la clase 16, 
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por cualquier medio, servicios de publicidad, importación y exportación, 
clase 35. Registro N° 1105790. GIORGIO. Artículos de oficina, librería, 
clase 16. Registro N° 1243421. GIORGIO. Establecimiento comercial 
para la compra y venta de papel, cartón; productos de imprenta; 
material de encuadernación; fotografías; artículos de papelería; 
adhesivos (pegamentos) de papelería o para uso doméstico; material 
para artistas; pinceles; máquinas de escribir y artículos de oficina 
(excepto muebles); material de instrucción o material didáctico (excepto 
aparatos); materias plásticas para embalar ; caracteres de imprenta; 
clichés de imprenta, clase 16. Registro N° 1228955. 
GIORGIO. Preparaciones para blanquear y sustancias para lavar ropa; 
preparaciones para limpiar, pulir, desengrasar y raspar; (preparaciones 
abrasivas) jabones; perfumería, aceites esenciales, cosméticos, 
lociones para el cabello; dentífricos, clase 3. Registro N° 1302210. 
GIORGIO. Vino, clase 33. Registro N° 1167927. DI GIORGIO. Oliva 
(aceite de -) comestible, clase 29.  
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos, servicios o establecimientos 
que se pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
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desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores 
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1569347 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de 
Magdalena Carolina Bravo León 

Denominativa ZONA RANCHERA CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación a la solicitud N° 1562106. 
RANCHERA. Servicios de compra y venta al por mayor y al detalle de 
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productos de las clases 1 a la 34; Organización de exposiciones con 
fines comerciales o publicitarios; Administración y gestión de negocios; 
Servicios de marketing comercial, clase 35.  
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos, servicios o establecimientos 
que se pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores 
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1569353 Franklin Patricio Espinoza Véliz, en representación de Matías 
Ignacio Heredia Vega 

Mixta Kam-per CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro N° 875993. 
CAMPER. Cuero y cuero de imitación; pieles de animales; baúles y 
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maletas de viaje; paraguas, sombrillas y bastones; fustas y artículos de 
guarnicionería, clase 18. Registro N° 910811. CAMPER. Vestidos, 
calzados, artículos de sombrerería, clase 25. Solicitud N° 1521208. 
MUNDO CAMPER. Acompañamiento de viajeros;Alquiler de 
autocaravanas;Alquiler de automóviles;Alquiler de bicicleta;Alquiler de 
motocicletas;alquiler de sistemas de navegación;alquiler de 
vehículos;Alquiler de vehículos eléctricos;Alquiler de vehículos 
recreativos;Facilitación de información de viajes;Información de 
viajes;organización de transporte para circuitos turísticos;organización 
de servicios de transporte de pasajeros para terceros mediante una 
aplicación en línea;Organización de viajes;Planificación de rutas de 
viaje;Servicios de agencia de viajes, en concreto reservas y 
contratación de transporte;Suministro de información sobre viajes a 
través de internet, clase 39. Registro N° 1403972. CAMPER WORLD 
CHILE. Almacenamiento ; alquiler de autocaravanas; alquiler de 
autocares; alquiler de automóviles; alquiler de vehículos de tracción y 
remolques; alquiler de vehículos recreativos; coordinación de 
preparativos de viaje para individuos o para grupos; información de 
viajes; organización de viajes; organización de viajes, excursiones y 
cruceros; planificación de rutas de viaje; provisión de estacionamiento 
de vehículos; reserva para alquiler de automóviles; reservas de 
transporte; servicios de uso temporal de vehículos; servicios de vehículo 
compartido; servicios para organizar el transporte de viajeros; 
transporte; transporte en coche alquilado, clase 39.  
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos, servicios o establecimientos 
que se pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
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observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores. 
Artículo 20 letra e), “No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso, valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar 
cierta clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter 
distintivo o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.”. 
El signo pedido resulta descriptivo de la destinación de los servicios 
solicitados y carente de distintividad. En efecto, el término KAM-PER, 
que por una alteración ortográfica se escribió con K, y se separó con un 
guión, la expresión CAMPER, es un término inglés que significa "una 
persona que permanece en una tienda de campaña o en un 
campamento de vacaciones", así como también se conoce como un 
automóvil estilo microbus de los años 60. Es así que esta definición 
señala el objeto al cual están destinados o sobre el cual recaen los 
servicios solicitados. Además, es necesario indicar que la 
representación gráfica de la marca, se compone de elementos 
figurativos que son irregistrables, y asímismo de una camper, lo cual no 
le da la suficiente distintividad para su registro marcario.  
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1569371 Claudia Del Carmen Arzola González, en representación de 
Adam Bendersen 

Mixta FOUR SEASON SINCE 1980 CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro N° 815409. FOUR 
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SEASONS. Bebidas e infusiones en general, incluyendo te, cafe, te de 
hierbas, yerba mate, cacao o chocolate, clase 30.  
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos, servicios o establecimientos 
que se pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores 
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1569380 Nélida Romina Rodríguez Fernández, en representación de 
FIRST CAP E.I.R.L. 

Mixta FIRS CAP Soluciones en RR.HH. CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro N° 1419382. FIRST EST 
SERVICIOS TRANSITORIOS EN RR.HH. Compra de productos y 
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servicios para otras empresas; servicios administrativos [trabajos de 
oficina]; servicios administrativos empresariales para la reubicación del 
personal; servicios administrativos en relación con la reubicación de 
personal; servicios de administración de empresas; servicios de 
administración de oficinas para terceros; servicios de administración y 
gestión de empresas, clase 35.  
Que, en cuanto a la representación gráfica de la marca solicitada, se 
puede advertir que el elemento FIRST, así como la figura del un "semi 
óvalo en color rojo con una sombra ovalada completa sombreada color 
gris bajo el semi óvalo rojo"de ella, coincide idénticamente con la marca 
previamente registrada, sin que la sustitución al signo pedido del 
término "CAP" por "EST”, resulte suficiente para diferenciar claramente 
a un signo del otro. 

Marca solicitada Marca previa 

  
  
  

  
  
  

Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos, servicios o establecimientos 
que se pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
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observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores 
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1569382 Joaquín Mauricio Contreras Urzúa Mixta Sky Digital CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro N° 1358666. SKY 
INNOVATION. Progrmación informática, clase 42. Registro N° 1396261. 
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SKY STREAM. Facilitación de uso temporal de software no descargable 
para los dispositivos de control domótico para controlar los sistemas 
domóticos, los sistemas de seguridad del hogar y de vigilancia del 
hogar; software como servicio (SaaS) para dispositivos de control 
domótico para el control de sistemas domóticos, sistemas de seguridad 
del hogar y de vigilancia del hogar; provisión de información tecnológica 
y científica en relación con la conservación del medio ambiente; 
software como servicio (SaaS) para dispositivos de control domótico 
para el control de sistemas domóticos, los sistemas de seguridad del 
hogar y de vigilancia del hogar; facilitación de uso temporal de software 
no descargable para examinar, filtrar y bloquear el acceso a los 
contenidos en línea y para gestionar la configuración de seguridad en 
línea; software como servicio (SaaS) para examinar, filtrar y bloquear el 
acceso a contenidos en línea y para gestionar la configuración de 
seguridad en línea; facilitación de uso temporal de software no 
descargable para navegar, transmitir [emisión continua de datos], ver, 
grabar, almacenar y organizar contenidos de audio, visuales y 
audiovisuales; software como servicio (SaaS) para navegar, transmitir 
[emisión continua de datos], ver, grabar, almacenar y organizar 
contenidos de audio, visuales y audiovisuales; provisión de uso 
temporal de software no descargable para navegar, transmitir [emisión 
continua de datos], ver, y organizar contenidos de audio, visuales y 
audiovisuales de noticias, deportes y temas de la actualidad; software 
como servicio (SaaS) para navegar, transmitir [emisión continua de 
datos], ver y organizar contenidos de audio, visuales y audiovisuales de 
noticias y temas de la actualidad; provisión de uso temporal de software 
no descargable para navegar, transmitir [emisión continua de datos], ver 
y organizar contenidos de audio, visuales y audiovisuales de deportes, 
deportes virtuales y deportes electrónicos (competiciones de 
videojuegos multijugador); software como servicio (SaaS) para navegar, 
transmitir [emisión continua de datos], ver y organizar contenidos de 
audio, visuales y audiovisuales de deportes, deportes virtuales y 
deportes electrónicos (competiciones de videojuegos multijugador); 
provisión de uso temporal de software no descargable suministrado 
como parte o en conexión con cualquier dispositivo o servicio de 
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entretenimiento; software como servicio (SaaS) suministrado como 
parte de o en conexión con cualquier dispositivo o servicio de 
entretenimiento; provisión de uso temporal de software no descargable 
suministrado desde internet como parte de o en conexión con cualquier 
dispositivo o servicio de entretenimiento; software como servicio (SaaS) 
suministrado desde internet como parte de o en conexión con cualquier 
dispositivo o servicio de entretenimiento; provisión de servicios de 
almacenamiento electrónico de datos para almacenar contenidos de 
audio, visuales y audiovisuales; provisión de servicios de apoyo técnico 
y de resolución de problemas relacionados con la navegación, la 
transmisión [emisión continua de datos], la visualización, la grabación y 
la organización de contenidos de audio, visuales y audiovisuales; 
provisión de uso temporal de software no descargable para crear, 
acceder, recopilar, editar, organizar, comentar, modificar, transmitir, 
almacenar y compartir contenidos, datos e información de audio, visual 
y audiovisual; software como servicio (SaaS) para crear, acceder, 
recopilar, editar, organizar, comentar, modificar, transmitir, almacenar y 
compartir contenidos, datos e información de audio, visual y audiovisual; 
provisión de uso temporal de software no descargable para el envío y la 
recepción de mensajes de alerta, notificaciones y recordatorios 
electrónicos; software como servicio (SaaS) para el envío y la recepción 
de mensajes de alerta, notificaciones y recordatorios electrónicos; 
servicios informáticos, a saber, creación de comunidades virtuales para 
que los usuarios participen en la visualización compartida de 
contenidos, debates, encuestas, comenten y reciban retroalimentación y 
participen en las redes sociales; provisión de uso temporal de software 
no descargable para crear comunidades virtuales para que los usuarios 
participen en la visualización compartida de contenidos, debates, 
encuestas, comenten y reciban retroalimentación y participen en las 
redes sociales; software como servicio (SaaS) para crear comunidades 
virtuales para que los usuarios participen en la visualización compartida 
de contenidos, debates, encuestas, comenten y reciban 
retroalimentación y participen en las redes sociales; provisión de uso 
temporal de software no descargable para facilitar las llamadas 
telefónicas, videollamadas, llamadas de voz sobre protocolo de internet 
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(VoIP), conferencias de audio, visuales y audiovisuales, mensajes de 
texto, mensajes instantáneos y mensajes web; software como servicio 
(SaaS) para facilitar las llamadas telefónicas, videollamadas, llamadas 
de voz sobre protocolo de internet (VoIP), conferencias de audio, 
visuales y audiovisuales, mensajes de texto, mensajes instantáneos y 
mensajes web; provisión de uso temporal de software no descargable 
para grabar, monitorizar, almacenar, analizar y compartir datos y 
proporcionar retroalimentación relativa al acondicionamiento físico 
personal y al rendimiento en la realización de ejercicio físico; software 
como servicio (SaaS) para grabar, monitorizar, almacenar, analizar y 
compartir datos y proporcionar retroalimentación relativa al 
acondicionamiento físico personal y al rendimiento en la realización de 
ejercicio físico; provisión de uso temporal de software de 
entretenimiento de realidad virtual no descargable; software como 
servicio (SaaS) para el entretenimiento en realidad virtual; provisión de 
uso temporal de software de entretenimiento de realidad aumentada no 
descargable; software como servicio (SaaS) para proporcionar 
entretenimiento de realidad aumentada; software de uso temporal no 
descargable de entretenimiento de realidad mixta; software como 
servicio (SaaS) para el entretenimiento de realidad mixta; provisión de 
uso temporal de software no descargable para la detección y el 
reconocimiento de movimientos, gestos, rostro y voz; software como 
servicio (SaaS) para la detección y el reconocimiento de movimientos, 
gestos, rostro y voz; provisión de uso temporal de software no 
descargable para convertir los comandos de voz en comandos 
ejecutables por máquinas; software como servicio (SaaS) para convertir 
los comandos de voz en comandos ejecutables por máquinas; servicios 
de alojamiento que permiten a los usuarios acceder a servicios de 
internet, incluidas las aplicaciones, los sitios web y servicios de terceros 
proveedores de productos de juegos, juegos de azar, salud, 
acondicionamiento físico y de moda; provisión de uso temporal de 
software no descargable que permite a los usuarios acceder a terceros 
proveedores de productos de juegos, juegos de azar, salud, 
acondicionamiento físico, y de moda; software como servicio (SaaS) 
que permite a los usuarios acceder a terceros proveedores de 
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productos de juegos, juegos de azar, salud, acondicionamiento físico, y 
de moda; alojamiento de portales en internet; servicios de información y 
asesoría relacionados con todos los servicios mencionados, clase 42.  
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos, servicios o establecimientos 
que se pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores 
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1569387 Matías Marcelo Vega Salgado Denominativa AQUA VS CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro N° 1322704. VS 
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EVENTOS. Facilitación de instalaciones recreativas; organización de 
fiestas y recepciones; Planificación de fiestas, clase 41.  
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos, servicios o establecimientos 
que se pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores 
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1569389 Jorge Iván Lozano González Denominativa Clinical Demo CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley N° 19.039, encontrándose vencido 
el plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.   
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas registradas o solicitadas válidamente con 
anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto en los incisos 4° 
y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al solicitante que la marca 
pedida incurre en la siguiente causal de prohibición de registro, que 
podría dar lugar al rechazo de oficio de la solicitud presentada: 
Artículo 20 letra e), “No son registrables las expresiones o signos 
empleados para indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, 
procedencia, destinación, peso, valor o cualidad de los productos o 
servicios; las que sean de uso general en el comercio para designar 
cierta clase de productos o servicios, y las que no presenten carácter 
distintivo o describan los productos o servicios a que deban aplicarse.”. 
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El signo pedido resulta descriptivo de los productos solicitados y carente 
de distintividad. En efecto, al consistir la marca en CLINICAL DEMO, 
que se traduce del inglés como "Demostración Clínica", en que una 
Demostración es una "presentación que se realiza a un cliente potencial 
o existente para mostrar cómo funciona un producto o servicio en 
particular.", y Clinica, es "relativo a la medicina",  se está describiendo 
directamente que los productos solicitados consistirán o se encontrarán 
vinculados al concepto antes definido. A lo que debe agregarse que el 
signo se encuentra construido en base a términos de uso común, y por 
no ser susceptible de distinguir en el mercado un único origen 
empresarial no corresponde concesiones de uso exclusivo ni excluyente 
a nadie en particular, circunstancias todas que obstan al otorgamiento 
de un registro de marca comercial. 
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1569397 Fernando Antonio Sandoval Vidal Denominativa LÚPULO LOS CASTAÑOS CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título 
II,  artículos 19,  20 y  22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el 
plazo para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de 
fondo, cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste 
reúne los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener 
registro. 
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o servicios. 
Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los nombres de 
personas, letras, números, elementos figurativos tales como imágenes, 
gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, olores o formas 
tridimensionales, así como también, cualquier combinación de estos 
signos, siendo una de sus funciones principales la de indicar la 
procedencia empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a 
evitar la confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos o 
servicios que sean idénticos o similares a aquellos para los cuales ha 
obtenido el registro, siempre que el uso hecho por el tercero pueda 
inducir a error o confusión.       
Que habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro N° 1331132. LUPULO 
HOUSE. Cervezas; Cervezas sin alcohol, clase 32. Registro 
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N° 1205660. CASTAÑO. Cervezas; aguas minerales y gaseosas y otras 
bebidas no alcohólicas; bebidas y zumos de frutas; siropes y otras 
preparaciones para hacer bebidas, clase 32.  
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos, servicios o establecimientos 
que se pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son  los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas  se ha procedido a analizar las semejanzas entre los 
signos a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores 
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1569431 Bernardita María Medina Badilla, en representación de 
CONSORCIO FVV INGENIERÍA Y CONSTRUCCIÓN 
LIMITADA 

Mixta CFVV CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos y servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos, 
servicios o establecimientos comerciales o industriales que sean 
idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el registro, 
siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.    
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro 1293253 Marca CFV 
Protege Alquiler de máquinas de construcción; Alquiler de máquinas y 
aparatos para la construcción; Andamiaje, excavaciones o construcción 
en concreto; Asesoramiento en construcción; Asfaltado; Construcción 
de aeropuertos; Construcción de carreteras; Construcción de centros 
comerciales, areas habitacionales y plantas de fabricación; 
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Construcción de edificios; Construcción de fábricas; Construcción de 
puertos; Construcción y reparación de edificios; Construcción; 
Consultoría en supervisión de obras de construcción; Consultoría sobre 
construcción; Demolición de construcciones; Demolición de edificios; 
Instalación de aislamientos en obras de construcción; Servicios de 
construcción de edificios; Servicios de contratista de construcción 
general. de la clase 37. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible, tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia que posibilite su coexistencia en el 
mercado sin riesgo a error o confusión por parte del consumidor en 
cuanto al origen empresarial de los servicios.  
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
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un evidente riesgo de confusión para los consumidores.  
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1569467 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Maac Construcción Villarrica Miguel Antonio Alfaro Cerda 
EIRL 

Mixta MAAC CONSTRUCCIÓN VILLARRICA CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos y servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos, 
servicios o establecimientos comerciales o industriales que sean 
idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el registro, 
siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.    
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro 11093096 Marca MAC 
Protege servicios de construcción; servicios de reparación; servicios de 
instalación, de la clase 37. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
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pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible, tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia que posibilite su coexistencia en el 
mercado sin riesgo a error o confusión por parte del consumidor en 
cuanto al origen empresarial de los servicios.  
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores.  
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1569470 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Valentina Constanza Villalobos Vargas 

Mixta CYV CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos y servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos, 
servicios o establecimientos comerciales o industriales que sean 
idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el registro, 
siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.    
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro 1170047 Marca C y V 
DECORACIONES Protege Servicio de venta presencial al detalle y al 
por mayor de todo tipo de productos y de artículos de las clases 1 a 34; 
servicios de importación, de exportación y de representación de todo 
tipo de productos y artículos; servicios de administración de programas 
de fidelizacion de clientes; servicios de reagrupamiento de mercaderías 
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de diversa procedencia (excepto su transporte) en un solo ámbito para 
la libre elección y adquisición por parte del consumidor; servicios de 
venta de productos y de artículos de las clases 1 a 34 por internet, 
servicios de decoración de escaparates. Servicios de asesoría, 
información y consultoría relacionados con todos los servicios 
anteriormente mencionados. de la clase 35; Registro 1170047 Marca S 
y B Protege servicios de compra, venta y comercializacion al por mayor 
y menor, servicios de comercio electronico y de compra y venta al 
publico de todo tipo de productos por internet, correo o por medio de 
una comunicacion interactiva de datos, mensajes, imagenes, textos y 
combinaciones de estos por medios computacionales. world wide web y 
otras redes de bases de datos, con excepción de los productos de las 
clases 3 y 25. metales preciosos y sus aleaciones y articulos de estas 
materias o de chapado no comprendidos en otras clases; joyeria, 
bisuteria, piedras preciosas; relojeria y instrumentos cronometricos de la 
clase 14. cuero e imitaciones de cuero, productos de estas materias no 
comprendidos en otras clases; pieles de animales; baules y maletas; 
paraguas, sombrillas y bastones; fustas y guarnicioneria de la clase 18. 
puntillas y bordados, cintas y lazos; botones, corchetes y ojetes; 
alfileres y agujas; flores artificiales. promocion de productos mediante la 
colocacion de avisos publicitarios y la exposicion promocional de sitios 
electronicos accesibles por medio de redes computacionales. servicios 
de pedido por correo que comprende toda clase de productos, servicios 
de importacion, exportacion y representacion de toda clase de 
productos, con excepción de los productos de las clases 3 y 25. metales 
preciosos y sus aleaciones y articulos de estas materias o de chapado 
no comprendidos en otras clases; joyeria, bisuteria, piedras preciosas; 
relojeria y instrumentos cronometricos de la clase 14. cuero e 
imitaciones de cuero, productos de estas materias no comprendidos en 
otras clases; pieles de animales; baules y maletas; paraguas, sombrillas 
y bastones; fustas y guarnicioneria de la clase 18. puntillas y bordados, 
cintas y lazos; botones, corchetes y ojetes; alfileres y agujas; flores 
artificiales de la clase 26, de la clase 35 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
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protección, que se define por los productos o servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible, tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia que posibilite su coexistencia en el 
mercado sin riesgo a error o confusión por parte del consumidor en 
cuanto al origen empresarial de los servicios.  
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores.  
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1569473 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
PDK Autos SPA 

Mixta PDK AUTOS CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos y servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos, 
servicios o establecimientos comerciales o industriales que sean 
idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el registro, 
siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.    
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro 795067 Marca PDK Protege 
Automóviles y sus partes incluidas en esta clase, particularmente 
embragues y cajas de cambio, de la clase 12 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
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pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible, tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia que posibilite su coexistencia en el 
mercado sin riesgo a error o confusión por parte del consumidor en 
cuanto al origen empresarial de los productos.  
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores.  
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1569476 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Ernesto Enrique Rojas Acosta 

Mixta KÜYÉN TRAILER CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos y servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos, 
servicios o establecimientos comerciales o industriales que sean 
idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el registro, 
siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.    
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro 1260004 Marca CUYEN 
Protege Bicicletas, triciclos, motobicicletas, motocicletas, motos y 
coches de bebe. Fundas para bicicletas; bocinas para bicicletas, 
bombas de bicicletas, cámaras de aire para bicicletas, cuadros de 
bicicletas, cubiertas para bicicletas, cubos de bicicletas, engranajes de 
bicicletas, frenos de bicicletas, guardabarros de bicicletas, indicadores 
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de dirección para bicicletas, llantas de bicicletas; manubrios y manillares 
de bicicletas; manivelas de bicicletas; motores de bicicletas; neumáticos 
de bicicletas; pedales de bicicletas; radios de bicicletas, redes para 
bicicletas, ruedas de bicicletas, sillines de bicicletas, soportes de 
bicicletas, timbres de bicicletas, tubulares para bicicletas, cadenas de 
bicicletas; cambios y pedales de bicicletas; amortiguadores de 
bicicletas. Vehículos de transporte terrestre, aérea o acuática, sus 
partes y piezas., de la clase 12; y Registro 1287541 Marca KÜYEN 
DISEÑO Y DECORACIÓN Protege Administración de negocios; 
administración y gestión de negocios; alquiler de puestos de venta; 
alquiler de stands para ventas; asesoramiento de negocios e 
información comercial; asesoramiento e información sobre servicios de 
clientes y gestión de productos y precios en sitios de Internet en 
relación con compras realizadas a través de Internet; asesoramiento en 
el campo de la gestión de negocios y marketing; asistencia comercial en 
gestión de negocios; asistencia en gestión comercial e industrial; 
decoración de escaparates; demostración de productos, con exclusión 
de los pertenecientes a las clases 3, 12, 33; demostración de productos, 
con exclusión de los pertenecientes a las clases 3, 12, 33 y servicios 
por medios electrónicos, también aplicable a los servicios de teletienda 
y tienda en casa; desarrollo de campañas publicitarias para negocios; 
desarrollo de conceptos para economía y negocios; desarrollo de 
estrategias y conceptos de marketing; diseño de material publicitario; 
distribución de anuncios publicitarios y comerciales; distribución de 
material publicitario [folletos, prospectos, impresos, muestras]; 
distribución de material publicitario [folletos, prospectos, muestras, en 
particular para ventas por catálogo] transfronteriza o no; distribución de 
materiales publicitarios; distribución de muestras; distribución de 
prospectos y muestras; distribución de volantes [folletos] publicitarios 
para terceros; exposiciones de desfiles de modas con fines comerciales; 
facilitación de subastas en línea; gestión comercial; gestión comercial 
de licencias de productos y servicios de terceros; gestión comercial de 
licencias de productos y servicios para terceros; gestión de negocios 
comerciales; gestión empresarial de tiendas; gestión interina de 
negocios comerciales; gestión y asesoramiento de negocios 
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comerciales; marketing; mercadotecnia; operación de negocios, 
administración de negocios y funciones de oficina; organización de 
exposiciones con fines comerciales o publicitarios; organización de 
exposiciones y eventos con fines comerciales o publicitarios; 
organización de exposiciones y ferias con fines comerciales o 
publicitarios; organización de ferias con fines comerciales o 
publicitarios; organización de ferias con fines comerciales y publicitarios; 
organización de ferias y exposiciones con fines comerciales y 
publicitarios; organización y realización de ferias y exposiciones con 
fines de negocios y publicitarios; publicidad; servicio de decoración de 
escaparates; servicios de administración de negocios para el 
procesamiento de ventas en la Internet; servicios de comercio 
electrónico, en concreto, intermediación comercial para suministrar 
información sobre productos, con exclusión de los pertenecientes a las 
clases 3, 12, 33, con fines publicitarios y de venta, provistos a través de 
redes de telecomunicaciones; servicios de comercio electrónico de 
productos con exclusión de los pertenecientes a las clases 3, 12, 33, en 
concreto, suministro de información sobre productos a través de redes 
de telecomunicaciones con una finalidad publicitaria y de ventas; 
servicios de promoción de ventas; servicios de publicidad e información 
comercial vía la Internet; servicios de publicidad y de promoción; 
servicios de publicidad y promoción de ventas; servicios de venta 
minorista de obras de arte suministradas por galerías de arte; ventas de 
demostración para terceros de productos, con exclusión de los 
pertenecientes a las clases 3, 12, 33, de la clase 35 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
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observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible, tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia que posibilite su coexistencia en el 
mercado sin riesgo a error o confusión por parte del consumidor en 
cuanto al origen empresarial de los productos y servicios.  
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores.  
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1569482 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
INMOBILIARIA E INVERSIONES AGUAS MANANTIAL SPA 

Mixta WËFKO TRATAMIENTOS MEDIOAMBIENTALES CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos y servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos, 
servicios o establecimientos comerciales o industriales que sean 
idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el registro, 
siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.    
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro 1421654 Marca WËFKO 
Protege  Tratamiento de agua y purificación; tratamiento de agua, a 
saber osmosis inversa, de la clase 40. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
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pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible, tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia que posibilite su coexistencia en el 
mercado sin riesgo a error o confusión por parte del consumidor en 
cuanto al origen empresarial de los servicios. El hecho de que el signo 
pedido vaya acompañado de elementos figurativos, no se considera 
relevante, puesto que no son lo suficientemente distintivos como para 
salvar la coincidencia comentada. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores.  
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1569494 Pedro Alejandro Vera Fernández Mixta Banda Agrupacion Marilyn CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos y servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos, 
servicios o establecimientos comerciales o industriales que sean 
idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el registro, 
siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.    
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro 1255384 Marca 
AGRUPACIÓN MARILYN Protege Servicios de entretenimiento 
prestados por un conjunto musical; servicios de organización de 
espectáculos y recitales; organización de eventos y shows culturales, de 
entretenimiento, deportivos, musicales y artísticos. de la clase 41; y 
Registro 1396919 Marca AGRUPACIÓN MARILYN Protege Producción 
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musical; servicios de artistas del espectáculo; servicios de composición 
musical; servicios de compositores y autores de música; servicios de 
entretenimiento prestados por un grupo musical de la clase 41. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible, tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia que posibilite su coexistencia en el 
mercado sin riesgo a error o confusión por parte del consumidor en 
cuanto al origen empresarial de los servicios. El hecho de que el signo 
pedido vaya acompañado de elementos figurativos, no se considera 
relevante, puesto que no son lo suficientemente distintivos como para 
salvar la coincidencia comentada. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
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un evidente riesgo de confusión para los consumidores.  
  
 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 22/05/2024

 
Sección M3: 

Observaciones de Fondo 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

133 

 

1569512 Claudio Andrés Seguel Ramos Mixta LA COPUCHA EL CUENTO CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos y servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos, 
servicios o establecimientos comerciales o industriales que sean 
idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el registro, 
siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.    
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro 1425340 Marca LA 
COPUCHA Protege Cervezas. de la clase 32;  
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
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especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible, tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia que posibilite su coexistencia en el 
mercado sin riesgo a error o confusión por parte del consumidor en 
cuanto al origen empresarial de los productos. El hecho de que el signo 
pedido vaya acompañado de elementos figurativos, no se considera 
relevante, puesto que no son lo suficientemente distintivos como para 
salvar la coincidencia comentada. 
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores.  
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1569513 SILVA ABOGADOS , en representación de Pragma 
Informática S.A. 

Mixta SANI CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos y servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos, 
servicios o establecimientos comerciales o industriales que sean 
idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el registro, 
siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.    
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro 1152405 Marca SANY 
Protege Aparatos e instrumentos científicos, náuticos, geodésicos, 
fotográficos, cinematográficos, ópticos, de pesaje, de medición, de 
señalización, de control (inspección), de salvamento y de enseñanza; 
aparatos e instrumentos de conducción, distribución, transformación, 
acumulación, regulación o control de la electricidad; aparatos de 
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grabación, transmisión o reproducción de sonido o imágenes; soportes 
de registro magnéticos, discos acústicos; discos compactos, DVD y 
otros soportes de grabación digitales; mecanismos para aparatos de 
previo pago; cajas registradoras, máquinas de calcular, equipos de 
procesamiento de datos, ordenadores; software; extintores. de la clase 
9; y Registro 1218417 Marca SANY Protege Aparatos e instrumentos 
científicos, náuticos, geodésicos, fotográficos, cinematográficos, 
ópticos, de pesar, de medir, de señalización (balizamiento), de control 
(inspección), de socorro (salvamento) y de enseñanza, aparato e 
instrumentos para la conducción, distribución, transformación, 
acumulación, regulación o control de la electricidad, aparatos para el 
registro, transmisión, reproducción del sonido e imágenes, soporte de 
registro magnéticos, discos acústicos, mecanismos para aparatos de 
previo pago, cajas registradoras, maquinas de calcular y equipos para el 
tratamiento de la información (proceso de datos). de la clase 9. 
Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible, tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
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la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia que que posibilite su coexistencia en 
el mercado sin riesgo a error o confusión por parte del consumidor en 
cuanto al origen empresarial de los productos.   
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores.  
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1569520 SILVA ABOGADOS , en representación de Pragma 
Informática S.A. 

Mixta SANI CONSIDERANDO: Que de acuerdo a lo dispuesto en el Título II, 
artículos 19, 20 y 22, de la Ley 19.039, encontrándose vencido el plazo 
para deducir oposiciones, se procede a realizar el examen de fondo, 
cuya finalidad es analizar el signo pedido para determinar si éste reúne 
los requisitos necesarios para constituirse en marca y obtener registro.  
Que las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N° 19.039 como 
signos capaces de distinguir en el mercado productos y servicios, 
siendo una de sus funciones principales la de indicar la procedencia 
empresarial de los mismos. En este sentido, contribuyen a evitar la 
confusión del público consumidor proporcionando una valiosa 
información a estos últimos para tomar decisiones de compra. De ahí 
que el derecho del titular de una marca esté referido a impedir que 
cualquier tercero, sin su consentimiento, utilice en el curso de las 
operaciones comerciales marcas idénticas o similares, para productos, 
servicios o establecimientos comerciales o industriales que sean 
idénticos o similares a aquellos para los cuales ha obtenido el registro, 
siempre que el uso hecho por el tercero pueda inducir a error o 
confusión.    
Que, habiéndose analizado el signo solicitado, tanto en sí mismo, como 
en relación a las marcas anteriores registradas o solicitadas 
válidamente con anterioridad ante INAPI, de conformidad a lo dispuesto 
en los incisos 4° y 5° del art. 22 de la ley ya citada, se informa al 
solicitante que la marca pedida incurre en la siguiente causal de 
prohibición de registro, que podría dar lugar al rechazo de oficio de la 
solicitud presentada: 
Artículo 20, letra H) Inciso 1°. Aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas, en relación al Registro 1333480 Marca SANI 
LIGHT Protege Servicios de consultoría en diseño y desarrollo de 
proyectos de tecnologías en energía eléctrica, energías renovables, 
energía fotovoltaica, energía solar térmica y energía eólica. Diseño y 
desarrollo de sistemas fotovoltaicos. de la clase 42. 
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Que para configurar la causal citada se deberá analizar en primer lugar 
las coberturas de los signos en conflicto, esto es su ámbito de 
protección, que se define por los productos o servicios que se 
pretenden distinguir en el mercado. De acuerdo al principio de 
especialidad, podrán coexistir sin dificultad marcas semejantes e incluso 
idénticas, si distinguen coberturas distintas y no relacionadas. En la 
especie nos encontramos ante marcas cuyas coberturas son en parte 
idénticas y en parte relacionadas. Por lo anterior, es de toda lógica 
afirmar que los destinatarios finales de la cobertura pedida son los 
mismos de aquella amparada por la marca previa fundante de la 
observación de fondo, coincidiendo además en cuanto a su naturaleza, 
función o finalidad y canales de comercialización. 
En segundo lugar, y habiendo quedado establecido que en la especie 
se está ante signos que pretenden distinguir coberturas idénticas y/o 
relacionadas se ha procedido a analizar las semejanzas entre los signos 
a fin de determinar si la marca solicitada presenta identidad o 
semejanza determinante con la marca previa de forma de poder 
confundirse con ella. En el caso que nos ocupa, los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible, tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia que que posibilite su coexistencia en 
el mercado sin riesgo a error o confusión por parte del consumidor en 
cuanto al origen empresarial de los servicios.  
  
Por tanto y teniendo en cuenta las semejanzas existentes entre los 
signos anteriormente examinados y a la luz de sus respectivos ámbitos 
aplicativos, se considera que su convivencia en el mercado generaría 
un evidente riesgo de confusión para los consumidores.  
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1553375 Jorge Garay Pérez, en representación de Tua Retail S.A. Mixta LA CASA DE LA BELLEZA Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha de 1 de diciembre de 2023, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 
letra e) de la Ley N°19.039, por considerar que el signo pedido es un 
conjunto descriptivo y carente de distintividad. 
Que, con fecha 16 de enero de 2024, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que el signo pedido sería una marca 
más bien evocativa, por cuanto para que el consumidor comprenda la 
naturaleza de los servicios requiere de un ejercicio intelectual adicional. 
Señala, además, que el signo corresponde a un conjunto compuesto 
por elementos dispuestos de forma distintiva y particular y su diseño 
característico. Agrega que ya existe una serie de marcas registradas 
por este Instituto que poseen la misma estructura que el signo pedido. 
Finalmente hace presente que no se presentaron oposiciones a la 
marca pedida dentro del plazo legal. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
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Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra E) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “las expresiones o signos empleados para 
indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad de los productos o servicios; las que 
sean de uso general en el comercio para designar cierta clase de 
productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo o 
describan los productos o servicios a que deban aplicarse”, determina la 
imposibilidad de registro de: Signos genéricos, que este Instituto ha 
entendido como aquellos que usan el nombre propio de un producto o 
servicio para su designación, de modo que coinciden con el término que 
generalmente identifica dicho producto o servicio; descriptivos o 
indicativos, que son aquellos que entregan al público consumidor de 
forma directa o evidente información sobre una o varias características, 
cualidades u otros antecedentes esenciales que pueden servir para 
designar las particularidades del producto o servicio de que se trate, 
tales como su género o naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad; y desprovistos de carácter distintivo, 
dentro de los cuales se encuentran aquellos términos de utilización 
común en el mercado y aquellos excesivamente simples o 
excesivamente extensos, respecto de los cuales el consumidor no 
podrá asociar un origen empresarial específico y determinado dado que 
no poseen ninguna capacidad para diferenciar con claridad los 
productos y/o servicios ofrecidos y/o prestados por una persona de 
aquellos ofrecidos y/o prestados por otra. 
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Que, para determinar la concurrencia de la causal de irregistrabilidad 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla y que contempla los siguientes cuatro pasos sucesivos y 
excluyentes, esto es, en caso de concluir que no procede la protección 
marcaria conforme un criterio, no se prosigue con el siguiente paso: (a) 
En primer lugar debe atenderse al significado ordinario de las palabras 
"para el público relevante", de acuerdo al sentido o alcance contenido, 
ya sea en diccionarios, en ejemplos de uso descriptivo del término o 
bien que se deduzca claramente del significado común del término. Si 
conforme este criterio el signo es una indicación apropiada y relevante 
de la finalidad o función del producto y/o servicio, a lo menos, existe 
evidencia preliminar de que el signo es descriptivo. (b) En segundo 
lugar, la prueba de la imaginación, cuya finalidad es medir la relación 
entre las palabras de la marca y el producto o servicio al que se aplican. 
De esta forma si un término "requiere imaginación, pensamiento y la 
percepción para llegar a una conclusión en cuanto a la naturaleza de los 
bienes," esto es, cuando requiere una construcción intelectual adicional, 
se considera un término evocativo o sugestivo, y podría ser susceptible 
de protección marcaria. (c) El tercer paso consiste en preguntarse si el 
signo es necesario para la competencia del mercado relevante, al cual 
va dirigido el producto o servicio; esto es, establecer si los competidores 
serían propensos a necesitar los términos utilizados en la marca 
solicitada para la descripción de sus productos y/o servicios. Así, un 
término será descriptivo conforme este criterio, si se refiere 
generalmente a aquellos que los competidores que comercializan 
productos o servicios similares, encontrarían útiles en la identificación 
de sus propios bienes o servicios. (d) El último y cuarto paso de este 
método requiere determinar el grado en que un término ha sido 
efectivamente utilizado por otros competidores que comercializan un 
producto o servicio similar. Esto está relacionado con la circunstancia 
de si los competidores tienen o no, la posibilidad de encontrar una 
marca útil para describir sus productos o servicios. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que el signo 
requerido es un conjunto evocativo. En efecto, un término evocativo o 
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sugestivo, es aquel que hace referencia a uno o varios de los atributos 
del producto o servicio, o tal como lo ha señalado el Tribunal de 
Propiedad Industrial “…son aquellas que sugieren ciertas cualidades o 
destinaciones de los productos o servicios que distinguen. Este tipo de 
marcas exigen al consumidor o usuario hacer uso de su imaginación y 
raciocinio para relacionar la marca con la respectiva cualidad o 
destinación que sugieren”. 
Este tipo de marcas exigen al consumidor o usuario hacer uso de su 
imaginación y raciocinio para relacionar la marca con la respectiva 
cualidad o destinación que sugieren”, dado que no corresponde al 
nombre de un servicio determinado, por lo que en definitiva el signo 
solicitado es susceptible de amparo marcario y según lo señalado 
precedentemente se reconsidera la observación de fondo. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley N°19.039, en sus artículos 19, 20 letra e) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO: Que vistos el mérito de autos y los argumentos planteados 
en la contestación de la observación, de conformidad con lo dispuesto 
en la Ley Nº 19.039, en sus artículos 19, 20, 22  y en el Reglamento de 
dicha ley, se acepta a registro esta solicitud. 
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1553377 Jorge Garay Pérez, en representación de Tua Retail S.A. Mixta LA CASA DE LA BELLEZA Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha de 1 de diciembre de 2023, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 
letra e) de la Ley N°19.039, por considerar que el signo pedido es un 
conjunto descriptivo y carente de distintividad. 
Que, con fecha 16 de enero de 2024, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que el signo pedido sería una marca 
más bien evocativa, por cuanto para que el consumidor comprenda la 
naturaleza de los servicios requiere de un ejercicio intelectual adicional. 
Señala, además, que el signo corresponde a un conjunto compuesto 
por elementos dispuestos de forma distintiva y particular y su diseño 
característico. Agrega que ya existe una serie de marcas registradas 
por este Instituto que poseen la misma estructura que el signo pedido. 
Finalmente hace presente que no se presentaron oposiciones a la 
marca pedida dentro del plazo legal. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
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Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra E) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “las expresiones o signos empleados para 
indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad de los productos o servicios; las que 
sean de uso general en el comercio para designar cierta clase de 
productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo o 
describan los productos o servicios a que deban aplicarse”, determina la 
imposibilidad de registro de: Signos genéricos, que este Instituto ha 
entendido como aquellos que usan el nombre propio de un producto o 
servicio para su designación, de modo que coinciden con el término que 
generalmente identifica dicho producto o servicio; descriptivos o 
indicativos, que son aquellos que entregan al público consumidor de 
forma directa o evidente información sobre una o varias características, 
cualidades u otros antecedentes esenciales que pueden servir para 
designar las particularidades del producto o servicio de que se trate, 
tales como su género o naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad; y desprovistos de carácter distintivo, 
dentro de los cuales se encuentran aquellos términos de utilización 
común en el mercado y aquellos excesivamente simples o 
excesivamente extensos, respecto de los cuales el consumidor no 
podrá asociar un origen empresarial específico y determinado dado que 
no poseen ninguna capacidad para diferenciar con claridad los 
productos y/o servicios ofrecidos y/o prestados por una persona de 
aquellos ofrecidos y/o prestados por otra. 
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Que, para determinar la concurrencia de la causal de irregistrabilidad 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla y que contempla los siguientes cuatro pasos sucesivos y 
excluyentes, esto es, en caso de concluir que no procede la protección 
marcaria conforme un criterio, no se prosigue con el siguiente paso: (a) 
En primer lugar debe atenderse al significado ordinario de las palabras 
"para el público relevante", de acuerdo al sentido o alcance contenido, 
ya sea en diccionarios, en ejemplos de uso descriptivo del término o 
bien que se deduzca claramente del significado común del término. Si 
conforme este criterio el signo es una indicación apropiada y relevante 
de la finalidad o función del producto y/o servicio, a lo menos, existe 
evidencia preliminar de que el signo es descriptivo. (b) En segundo 
lugar, la prueba de la imaginación, cuya finalidad es medir la relación 
entre las palabras de la marca y el producto o servicio al que se aplican. 
De esta forma si un término "requiere imaginación, pensamiento y la 
percepción para llegar a una conclusión en cuanto a la naturaleza de los 
bienes," esto es, cuando requiere una construcción intelectual adicional, 
se considera un término evocativo o sugestivo, y podría ser susceptible 
de protección marcaria. (c) El tercer paso consiste en preguntarse si el 
signo es necesario para la competencia del mercado relevante, al cual 
va dirigido el producto o servicio; esto es, establecer si los competidores 
serían propensos a necesitar los términos utilizados en la marca 
solicitada para la descripción de sus productos y/o servicios. Así, un 
término será descriptivo conforme este criterio, si se refiere 
generalmente a aquellos que los competidores que comercializan 
productos o servicios similares, encontrarían útiles en la identificación 
de sus propios bienes o servicios. (d) El último y cuarto paso de este 
método requiere determinar el grado en que un término ha sido 
efectivamente utilizado por otros competidores que comercializan un 
producto o servicio similar. Esto está relacionado con la circunstancia 
de si los competidores tienen o no, la posibilidad de encontrar una 
marca útil para describir sus productos o servicios. 
Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que el signo 
requerido es un conjunto evocativo. En efecto, un término evocativo o 
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sugestivo, es aquel que hace referencia a uno o varios de los atributos 
del producto o servicio, o tal como lo ha señalado el Tribunal de 
Propiedad Industrial “…son aquellas que sugieren ciertas cualidades o 
destinaciones de los productos o servicios que distinguen. Este tipo de 
marcas exigen al consumidor o usuario hacer uso de su imaginación y 
raciocinio para relacionar la marca con la respectiva cualidad o 
destinación que sugieren”. 
Este tipo de marcas exigen al consumidor o usuario hacer uso de su 
imaginación y raciocinio para relacionar la marca con la respectiva 
cualidad o destinación que sugieren”, dado que no corresponde al 
nombre de un servicio determinado, por lo que en definitiva el signo 
solicitado es susceptible de amparo marcario y según lo señalado 
precedentemente se reconsidera la observación de fondo. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley N°19.039, en sus artículos 19, 20 letra e) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO: Que vistos el mérito de autos y los argumentos planteados 
en la contestación de la observación, de conformidad con lo dispuesto 
en la Ley Nº 19.039, en sus artículos 19, 20, 22  y en el Reglamento de 
dicha ley, se acepta a registro esta solicitud. 
  
 

1555108 Mariana Luisa Simian Dejean, en representación de Gonzalo 
Tomás Corcés Yolito 

Denominativa FERRETERIA COVADONGA Con protección al conjunto y sin protección al término "FERRETERIA" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039 

1556025 Maria Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Fábrica Boulder SPA 

Mixta Fábrica Boulder Con protección al conjunto y sin protección al término "Boulder" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039 

1556775 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de 
ELABORADORA Y GASTRONOMIA GUIDO VELIZ 
CARDEMIL E.I.R.L. 

Mixta ORKUN ESFERAS  

1556777 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de SP 
HOLDING S.A.C. 

Mixta SUPERNOVA  
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1566243 Az Y Compañía , en representación de MERCADOLIBRE 
CHILE LIMITADA 

Sonora   

1568241 Gonzalo Sebastián Cruells Navarro, en representación de 
Grupo Fastco SpA 

Denominativa Asesorías Zumit Con protección al conjunto y sin protección al término "Asesorías" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039 

1568259 Jaime Felipe Muñoz Urra Mixta JCOMPOSTAJE SPA RESIDUOS 
RECONVERSION RECURSOS 

Con protección al conjunto y sin protección al segmento "COMPOSTAJE" 
y a los términos SPA", "RESIDUOS", "RECONVERSION y "RECURSOS" 
individualmente considerados de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 

1568638 Patricia Alejandra Stocker González, en representación de 
PROTOCOL SPA 

Denominativa PROTOCOL  

1568640 Patricia Alejandra Stocker González, en representación de 
PROTOCOL SpA 

Denominativa PROTOCOL  

1568646 César Octavio López Escobar, en representación de 
Comercializadora Mundo Glass Limitada. 

Mixta MUNDOGLASS  

1568649 COOPER SPA., en representación de FUNDACIÓN MANOS 
ABIERTAS 

Mixta MANOS ABIERTAS  

1568651 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de ACCON 
SpA 

Mixta ACCON Con protección al conjunto y sin protección a los demás términos 
contenidos en las etiquetas individualmente considerados de 
conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1568654 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de Felipe 
Alberto Weinroth Riquelme 

Mixta BLUFF Sport Con protección al conjunto y sin protección al término 
"sport"  individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el 
artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1568656 Rodrigo Patricio González Florín, en representación de 
LARRAIN EMPRESA DE SERVICIOS SPA 

Mixta GLOBAL CLEAN ASEO CORPORATIVO Con protección al conjunto y sin protección al término " ASEO 
CORPORATIVO"  individualmente considerado de conformidad a lo 
previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1568662 Francisca Ignacia Bidart Santander, en representación de 
TELAS ILUSTRADAS SPA 

Mixta ESTRELLAMAYOR  

1568664 Rodrigo Patricio González Florín, en representación de 
LARRAIN EMPRESA DE SERVICIOS SPA 

Mixta GLOBAL CLEAN LIMPIEZA CORPORATIVA Con protección al conjunto y sin protección a los términos " LIMPIEZA y 
CORPORATIVA"  individualmente considerados de conformidad a lo 
previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1568671 Mauro Dellafiori Albala, en representación de Macrohome 
SpA 

Mixta MACROHOME  
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1568674 Rodrigo Patricio González Florín, en representación de 
LARRAIN EMPRESA DE SERVICIOS SPA 

Mixta GC GLOBAL CLEAN  

1568686 Dellafiori Abogados Spa, en representación de Empresas 
Carozzi S.A. 

Mixta VIVO PROTEINA VEGETAL GRANOLA Con protección al conjunto y sin protección a los términos "PROTEINA, 
VEGETAL y GRANOLA "  individualmente considerados de conformidad 
a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1568688 ESTUDIO CAREY LTDA., en representación de Genomma 
Lab Internacional, S.A.B. de C.V. 

Mixta cicatricure  

1568690 Ignacio Andrés López Muñoz Mixta Tus Casos  

1568706 Az Y Compañía , en representación de FRAGRANCE 
WORLD TRADING L.L.C. 

Mixta FRAGRANCE WORLD  

1568707 Sol Bezanilla Jurado Mixta SUNFIT TRAINING Con protección al conjunto y sin protección al término 
"training"  individualmente considerado de conformidad a lo previsto en 
el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1568711 Mariela De Lourdes Ruiz Salazar, en representación de 
Yerko Marcel Campos Salinas 

Mixta LA COMBO LAJINO Con protección al conjunto y sin protección al término 
"combo"  individualmente considerados de conformidad a lo previsto en 
el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1568712 SILVA Y CIA. , en representación de Vrio Corp. Mixta D SPORTS SHOW Con protección al conjunto y sin protección  a los términos "SPORTS" y 
"SHOW" individualmente considerados de conformidad a lo previsto en 
el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1568713 ALBAGLI, ZALIASNIK S.A., en representación de 
FRAGRANCE WORLD TRADING L.L.C. 

Mixta MAISON DES PARFUMS Con protección al conjunto y sin protección al término " 
PARFUMS"  individualmente considerado de conformidad a lo previsto 
en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1568721 ESTUDIO CAREY LTDA., en representación de A2 BRANDS 
SpA 

Mixta KLYMA Improve your Climate  

1568726 Carlos Puelma Allende, en representación de EASY RETAIL 
S.A. 

Mixta UNO PLUS  

1568728 Eduardo Patricio Rosas Monsalves, en representación de 
STT GROUP CHILE SPA 

Mixta STT GROUP SERVICE TOTAL TALENT Con protección al conjunto y sin protección al término "GROUP 
SERVICE TOTAL TALENT"  individualmente considerado de 
conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1568729 Carlos Puelma Allende, en representación de EASY RETAIL 
S.A. 

Mixta UNO PLUS  

1568732 Carlos Puelma Allende, en representación de EASY RETAIL 
S.A. 

Mixta UNO PLUS  
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1568737 Patricia Virginia Vigorena Orellana, en representación de 
ZENTECH CHILE LIMITADA 

Mixta STARBURGER  

1568740 Carlos Puelma Allende, en representación de VAN NELLE 
TABAK NEDERLAND BV 

Mixta DRUM BRIGHT BLUE Con protección al conjunto y sin protección al término "BRIGHT 
BLUE"  individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el 
artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1568746 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Marcelo Enrique Villarroel Sarmiento 

Mixta ACUARIO Restaurant Con protección al conjunto y sin protección al término 
"restaurant"  individualmente considerado de conformidad a lo previsto 
en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1568747 Carlos Puelma Allende, en representación de COLEGIO 
INTERNACIONAL SEK - CHILE S.A. 

Mixta C CON SABOR A FÚTBOL  

1568748 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
CENTRO INTEGRAL  DERMATOFUNCIONAL FISIOSER 
SPA 

Mixta FISIOSER by Mari Machado  

1568749 Pablo Andrés Olivares Jones, en representación de AZURA 
SOLAR SpA 

Mixta Azura Solar Con protección al conjunto y sin protección al término 
"solar"  individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el 
artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1568755 ESTUDIO CAREY LTDA., en representación de 
CORPORACIÓN SISTEMA COLECTIVO DE GESTION DE 
ENVASES Y EMBALAJES RESIMPLE 

Mixta Los Simply REP  

1568756 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de Hj 
Tecmaac Spa 

Mixta Hj Tecmaac  

1568883 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
SOCIEDAD COMERCIAL TRINILU SPA 

Mixta Trinilú  

1568885 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Valley Spa 

Mixta VALLEY  

1568886 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Angela Cecilia Fuenzalida Riveros 

Mixta Secretos del Rancho  

1568887 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
GONZALEZ Y RUIZ LIMITADA 

Mixta La Reina Home Con protección al conjunto y sin protección a los elementos compositivos 
aisladamente considerados de conformidad a lo previsto en el artículo 19 
bis c) de la Ley 19.039 

1568889 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
ARTESANÍAS KAREM CONTRERAS OSORIO EIRL 

Mixta BAZAR DE LUNA Con protección al conjunto y sin protección al término "bazar" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039 
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1568902 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
SOCIEDAD FERGHMAN BENAVIDES SPA 

Mixta La Casetera  

1568906 Sandra Ester López Alvarado Denominativa Bysnet  

1568934 Tiare Magdalena Rojas Madariaga Mixta Astroolunar  

1568936 Cristian Rodrigo López Arismendi Denominativa SELVA VALDIVIANA  

1568937 María José Aliaga Helmo, en representación de SAINTE 
MARIE SPA 

Mixta SM Sainte Marie  

1568938 Petra Briosa Vitorino Geb Schneider, en representación de 
JARDIN INFANTIL GUMMIBARCHEN LIMITADA 

Mixta GUMMIBAERCHEN Con protección al conjunto y sin protección al término "kindergarten" 
inserto en la etiqueta de conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) 
de la Ley 19.039 

1568944 Eduardo Bion González Trotter, en representación de Marcas 
Asociadas S.A. 

Mixta Humanamente Hecho Humanly Made  

1568945 Herwin Reinaldo Rojas Cortez Denominativa MUNDO INVESTIGACIONES Con protección al conjunto y sin protección al término 
"INVESTIGACIONES"  individualmente considerado de conformidad a lo 
previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039  

1568947 Álvaro Xavier Fernández Rojas, en representación de Z A 
CANELLO LTDA. 

Mixta CANELLO PNEUMÁTICOS Con protección al conjunto y sin protección al segmento 
"NEUMÁTICOS"  individualmente considerado de conformidad a lo 
previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039  

1568949 Isabel Margarita Caroca Paredes, en representación de 
Rodolfo Humberto Cornejo Paredes 

Denominativa RODOG  

1568969 Luis Alberto Rodríguez Ortega, en representación de Eitan 
Staropolsky Schwartz 

Denominativa Demode  

1569160 Joaquín Ignacio Abraham Barahona Fuentes, en 
representación de ANDES CHILE LTDA 

Mixta Papyrus  

1569310 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Karol Letty Vanessa Alvarado Osses 

Mixta Vive Macramé Con protección al conjunto y sin protección al término 
"macramé",  individualmente considerado, de conformidad a lo previsto 
en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1569311 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Kenny Jose Gonzalez Medina 

Mixta LUZGOMED. Soluciones médicas Con protección al conjunto y sin protección al segmento "Med" y a los 
términos "Soluciones médicas", individualmente considerado, de 
conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1569315 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de Lau 
Lau SPA 

Mixta Lous Donuts Con protección al conjunto y sin protección al término 
"Donuts"  individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en 
el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 
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1569322 Asesorías y Servicios Marccain Ltda., en representación de 
Aracely Alejandra Cretier Figueroa 

Denominativa PAW BAGS Con protección al conjunto y sin protección al término 
"BAGS"  individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en 
el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1569323 Luis Felipe Bollo Ayet, en representación de MUNDO KIDS 
SPA 

Denominativa MUNDO KIDS Con protección al conjunto y sin protección a los elementos 
compositivos aisladamente considerados de conformidad a lo previsto 
en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039 

1569327 José Miguel Espinoza Acosta Mixta Smart Super Con protección al conjunto y sin protección a los elementos 
compositivos individualmente considerados de conformidad a lo previsto 
en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039 

1569328 ALESSANDRI & COMPAÑIA LIMITADA, en representación 
de Asesorías Legales Ovalle y Larraín Ltda. 

Denominativa OVALLE ABOGADOS Con protección al conjunto y sin protección al término 
"ABOGADOS",  individualmente considerado, de conformidad a lo 
previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1569333 Natalia Isabel Ortega Prieto Denominativa laviejadelenguaje Con protección al conjunto y sin protección al segmento "lenguaje", 
individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 

1569334 ALESSANDRI & COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de Löwenbräu AG 

Mixta LÖWENBRÄU  

1569336 María Antonieta Alcaíno Alveal Denominativa MAFIT  

1569337 ALESSANDRI & COMPAÑIA LIMITADA, en representación 
de VIÑA VIK S.P.A. 

Denominativa STONEVIK  

1569344 ABMARK SOCIEDAD LTDA., en representación de LLANZA 
Y CIA LTDA 

Mixta LLANZA TRACTORES Con protección al conjunto y sin protección al término "Tractores", 
individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 

1569349 Franklin Patricio Espinoza Véliz, en representación de 
SERENITY SPA 

Mixta CREMATORIO SERENITY Con protección al conjunto y sin protección al término 
"Crematorio",  individualmente considerado, de conformidad a lo 
previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1569350 ALESSANDRI Y COMPAÑÍA LIMITADA, en representación 
de SANDOZ AG 

Denominativa PEMENON  

1569356 Luisa Ester Jiménez Araya, en representación de 
Comercializadora Quality Pro SpA 

Denominativa MUZY  

1569362 Jackeline Michelle Mannheim Oliver Mixta VC Villa Cala  

1569368 Gerard Antoine Saure Silva Mixta LS Le Sauré  

1569370 Kamal Kumar Mirani Denominativa OHYEAH  
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1569378 Jaime Abelardo Duvanced Cuevas, en representación de 
Cecilia Beatriz Stagnaro Frías 

Mixta REL RED EMPRENDEDORES LATAM Con protección al conjunto y sin protección al término "RED 
EMPRENDEDORES LATAM",  individualmente considerado, de 
conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1569386 Miguel Angel Cañas González Denominativa Centro Queridamente Con protección al conjunto y sin protección al término "Centro", 
individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 

1569388 Yerko Yuri Cattarinich García Mixta Misty  

1569393 Jeniffer Denis Steembecker Prieto Denominativa OUT MEDIA Con protección al conjunto y sin protección al término "Media", 
individualmente considerado, de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 

1569398 Jaime Abelardo Duvanced Cuevas, en representación de 
Cecilia Beatriz Stagnaro Frías 

Mixta REL RED EMPRENDEDORES LATAM Con protección al conjunto y sin protección al término "RED 
EMPRENDEDORES LATAM",  individualmente considerado, de 
conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1569399 Ignacio Raúl Aliaga Romero, en representación de 
PRODUCTORA IGNACIO ALIAGA ROMERO EIRL 

Denominativa MAMÁ GOL  

1569407 Nadia Beatriz Cárcamo Álvarez Mixta FER CONFITERIA VALDIVIA Con protección al conjunto y sin protección a los términos 
"CONFITERIA" y "VALDIVIA" individualmente considerados de 
conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1569427 Tatiana Pamela González Vera Mixta LT CORRETAJE DE PROPIEDADES Con protección al conjunto y sin protección a los términos 
"CORRETAJE DE PROPIEDADES" individualmente considerados de 
conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1569462 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
NEUROESPACIOS SPA 

Mixta NEURO SALAS  

1569465 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
LAM SERVICIOS INTEGRALES SPA 

Mixta LAM SERVICIOS INTEGRALES Con protección al conjunto y sin protección a los términos "SERVICIOS 
INTEGRALES" individualmente considerados de conformidad a lo 
previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley 19.039. 

1569478 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Alberto Pulido Zambrano 

Mixta Danhanna  

1569481 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
MOTOSTOP SPA 

Mixta MSH  

1569484 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de EL 
RINCÓN DEL BORDADO SPA 

Mixta EL RINCÓN DEL BORDADO  

1569486 Valeria Adalgisa Ansaldo Saavedra, en representación de 
PROYECTOS STEM ANSALDO GIOVANETTI SpA 

Mixta Giocatto Lab  
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1569493 Pedro Alejandro Vera Fernández Mixta LA BANDA DE LECHUGA  

1569497 Santiago Javier Arredondo Pacheco Mixta Callao el Loro  

1569502 Garcia Parot y Compañia SpA, en representación de 
Hydroblok Grand International, Inc. 

Mixta HYDRO-BLOK let s build it quick  

1569503 Garcia Parot y Compañia SpA, en representación de 
Hydroblok Grand International, Inc. 

Mixta HYDRO-BLOK LET'S BUILD IT QUICK  

1569508 Gonzalo Ignacio Contreras Muñoz, en representación de 
Inversiones EAL SpA 

Mixta EAL  

1569515 Liliana Raquel Fernández Espinoza, en representación de 
Baños Móviles de Lujo Spa 

Mixta BML  

1569516 SILVA ABOGADOS , en representación de Pragma 
Informática S.A. 

Mixta SANI  

1569523 Garcia Parot y Compañia SpA, en representación de 
GERMANY BONEST GATTI PRECISE TIMEPIECES 
HOLDING GROUP LIMITED 

Mixta BONEST GATTI  

1569536 Paola Andrea Cabezas Zúñiga, en representación de 
INVERSIONES MAIHUE SpA 

Mixta LEVER TECH  

1569552 Kamal Kumar Mirani Denominativa ISHA  

1569573 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Nicolás Osvaldo Villalobos Moreno 

Mixta Di Paulo  

1569574 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Orange Detail SPA 

Mixta Orange Detail Con protección al conjunto y sin protección al término "DETAIL" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 

1569605 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Claudia Isabel Prieto Moreno 

Mixta Wiim GELATO Con protección al conjunto y sin protección al término "GELATO" 
individualmente considerado de conformidad a lo previsto en el artículo 
19 bis c) de la Ley 19.039. 

1576865 Estudio Federico Villaseca y Cía. Ltda., en representación de 
Sanrio Company, Ltd. 

Mixta KUROMI  
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1553625 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de 
DATABYTE S.A. 

Mixta CREAWEB Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha de 30 de enero de 2024, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 
letra e) de la Ley N°19.039, por considerar que el signo pedido es un 
conjunto descriptivo y carente de distintividad. 
Que, con fecha 12 de marzo de 2024, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que el signo solicitado sería una marca 
más bien evocativa, por cuanto para que el consumidor comprenda la 
naturaleza de los servicios requiere de un ejercicio intelectual adicional. 
Señala, además, que el signo corresponde a un conjunto compuesto 
por elementos dispuestos de forma distintiva y particular y su diseño 
característico. Agrega que ya existe una serie de marcas registradas 
por este Instituto que poseen la misma estructura que el signo pedido. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
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Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra E) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “las expresiones o signos empleados para 
indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad de los productos o servicios; las que 
sean de uso general en el comercio para designar cierta clase de 
productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo o 
describan los productos o servicios a que deban aplicarse”, determina la 
imposibilidad de registro de: Signos genéricos, que este Instituto ha 
entendido como aquellos que usan el nombre propio de un producto o 
servicio para su designación, de modo que coinciden con el término que 
generalmente identifica dicho producto o servicio; descriptivos o 
indicativos, que son aquellos que entregan al público consumidor de 
forma directa o evidente información sobre una o varias características, 
cualidades u otros antecedentes esenciales que pueden servir para 
designar las particularidades del producto o servicio de que se trate, 
tales como su género o naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad; y desprovistos de carácter 
distintivo, dentro de los cuales se encuentran aquellos términos de 
utilización común en el mercado y aquellos excesivamente simples o 
excesivamente extensos, respecto de los cuales el consumidor no 
podrá asociar un origen empresarial específico y determinado dado que 
no poseen ninguna capacidad para diferenciar con claridad los 
productos y/o servicios ofrecidos y/o prestados por una persona de 
aquellos ofrecidos y/o prestados por otra. 
Que, para determinar la concurrencia de la causal de irregistrabilidad 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla y que contempla los siguientes cuatro pasos sucesivos y 
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excluyentes, esto es, en caso de concluir que no procede la protección 
marcaria conforme un criterio, no se prosigue con el siguiente paso: (a) 
En primer lugar debe atenderse al significado ordinario de las palabras 
"para el público relevante", de acuerdo al sentido o alcance contenido, 
ya sea en diccionarios, en ejemplos de uso descriptivo del término o 
bien que se deduzca claramente del significado común del término. Si 
conforme este criterio el signo es una indicación apropiada y relevante 
de la finalidad o función del producto y/o servicio, a lo menos, existe 
evidencia preliminar de que el signo es descriptivo. (b) En segundo 
lugar, la prueba de la imaginación, cuya finalidad es medir la relación 
entre las palabras de la marca y el producto o servicio al que se aplican. 
De esta forma si un término "requiere imaginación, pensamiento y la 
percepción para llegar a una conclusión en cuanto a la naturaleza de los 
bienes," esto es, cuando requiere una construcción intelectual adicional, 
se considera un término evocativo o sugestivo, y podría ser susceptible 
de protección marcaria. (c) El tercer paso consiste en preguntarse si el 
signo es necesario para la competencia del mercado relevante, al cual 
va dirigido el producto o servicio; esto es, establecer si los competidores 
serían propensos a necesitar los términos utilizados en la marca 
solicitada para la descripción de sus productos y/o servicios. Así, un 
término será descriptivo conforme este criterio, si se refiere 
generalmente a aquellos que los competidores que comercializan 
productos o servicios similares, encontrarían útiles en la identificación 
de sus propios bienes o servicios. (d) El último y cuarto paso de este 
método requiere determinar el grado en que un término ha sido 
efectivamente utilizado por otros competidores que comercializan un 
producto o servicio similar. Esto está relacionado con la circunstancia 
de si los competidores tienen o no, la posibilidad de encontrar una 
marca útil para describir sus productos o servicios. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que el signo pedido 
corresponde a una expresión compuesta por los términos “CREAWEB”, 
el primer término corresponde a la segunda persona del presente del 
verbo crear el que es definido como “Producir algo que antes no existía; 
generar la existencia de algo o de alguien”, Seguido del segmento 
“WEB” que es definido como “Red informática”, tratándose de un 
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conjunto que en su estructura y extensión no contiene elementos 
distintivos y es descriptivo y carente de distintividad para los servicios 
que se pretenden distinguir pues se configura a partir de un término 
susceptible de utilizarse para una multiplicidad de oferentes en el 
mercado. A mayor abundamiento el signo pedido carece de elementos 
bastantes capaces de identificarlo de manera univoca y determinada 
con un único origen empresarial, toda vez que se forma a partir de 
términos de uso común careciendo de alguna tipología especial capaz 
de distinguirlo de otros en el mercado, circunstancias todas que obstan 
a que se conceda en forma exclusiva y excluyente a alguien en 
particular. A todo lo cual debe agregarse que la circunstancia que la 
inclusión de los elementos figurativos al signo, no desvirtúan el carácter 
descriptivo o indicativo que poseen. A mayor abundamiento, la 
circunstancia de que las palabras que componen al signo solicitado se 
encuentren modificadas en cuanto a estar unidas de modo que 
conforman una única expresión, pero que al pronunciarse poseen la 
misma percepción fonética, no desvirtúa el carácter descriptivo o 
indicativo que poseen, pues al ser percibidas de manera fonética tiene 
un significado claro para el consumidor. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
i) Que, respecto al argumento de ser el signo pedido una marca 
evocativa. Se debe señalar que un término evocativo o sugestivo, es 
aquel que hace referencia a uno o varios de los atributos del producto o 
servicio, o tal como lo ha señalado el Tribunal de Propiedad Industrial 
“…aquellas que sugieren ciertas cualidades o destinaciones de los 
productos o servicios que distinguen. Este tipo de marcas exigen al 
consumidor o usuario hacer uso de su imaginación y raciocinio para 
relacionar la marca con la respectiva cualidad o destinación que 
sugieren”. Que del análisis del signo pedido se concluye que no es 
necesario efectuar una construcción intelectual para poder vincular la 
cobertura con el signo pedido, la información que entrega el signo 
pedido CREAWEB, es claro y directo, no siendo necesario construcción 
intelectual alguna para vincularlo a los servicios pedidos. 
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ii) Que, respecto al argumento de corresponder el signo a un conjunto 
compuesto por elementos consistentes en palabras y una etiqueta 
característica, se debe señalar atendida la predominancia de los 
elementos denominativos en el signo solicitado, la representación 
gráfica de la marca no contribuye a la caracterización de la misma 
puesto que no son lo suficientemente distintivos como para salvar las 
causales comentadas. Es decir, al ser el signo pedido un conjunto no 
que resulta en una expresión común para todos los competidores dentro 
del mercado respectivo, fácilmente reconocibles entre el público 
consumidor o usuario y no poseen capacidad distintiva. 
iii) Que, respecto al argumento de que actualmente coexisten de forma 
pacífica en el mercado nacional una serie de registros marcarios que 
poseen elementos similares, será desestimada por cuanto cada marca 
es analizada de conformidad a su propio mérito, por lo que las 
decisiones adoptadas por este Instituto en casos parecidos no son 
vinculantes para éste. 
Que, conforme a todo lo expuesto, no es posible conceder el monopolio 
de un signo con dichas características a persona(s) específica(s), por 
cuanto además de no gozar de una capacidad distintiva, ello implicaría 
la atribución de un derecho en exclusiva sobre un signo que en esencia 
puede y debe ser utilizado en forma libre por los distintos actores del 
mercado. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley N°19.039, en sus artículos 19, 20 letra e) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra e) en relación al artículo 
19 de la Ley N°19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos.   
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1553634 Pedro Francisco Sazo Lagunas, en representación de 
Marcos Alberto Alvo Alaluf 

Denominativa AHORRA SUPERMARKET Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 22 de diciembre de 2023, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 
letra e) y f) de la Ley N° 19.039, por considerar que el signo pedido 
es   irregistrable por tratarse de términos descriptivos, indicativos, 
carente de distintividad e inductivo a error. 
Que, con fecha 24 de enero de 2024, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que el signo pedido corresponde a una 
marca evocativa, por cuanto para que el consumidor comprenda la 
naturaleza de los productos requiere de un ejercicio intelectual 
adicional. Señala, además, que el signo corresponde a un conjunto 
compuesto por dos elementos, consistentes en la palabra castellana 
"AHORRA" y una palabra en inglés, SUPERMARKET, que no es la 
lengua oficial de Chile y cuyo uso es bastante limitado por sus 
habitantes.  
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
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Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra E) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “las expresiones o signos empleados para 
indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad de los productos o servicios; las que 
sean de uso general en el comercio para designar cierta clase de 
productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo o 
describan los productos o servicios a que deban aplicarse”, determina la 
imposibilidad de registro de: Signos genéricos, que este Instituto ha 
entendido como aquellos que usan el nombre propio de un producto o 
servicio para su designación, de modo que coinciden con el término que 
generalmente identifica dicho producto o servicio; descriptivos o 
indicativos, que son aquellos que entregan al público consumidor de 
forma directa o evidente información sobre una o varias características, 
cualidades u otros antecedentes esenciales que pueden servir para 
designar las particularidades del producto o servicio de que se trate, 
tales como su género o naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad; y desprovistos de carácter distintivo, 
dentro de los cuales se encuentran aquellos términos de utilización 
común en el mercado y aquellos excesivamente simples o 
excesivamente extensos, respecto de los cuales el consumidor no 
podrá asociar un origen empresarial específico y determinado dado que 
no poseen ninguna capacidad para diferenciar con claridad los 
productos y/o servicios ofrecidos y/o prestados por una persona de 
aquellos ofrecidos y/o prestados por otra. 
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Que, para determinar la concurrencia de la causal de irregistrabilidad 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla y que contempla los siguientes cuatro pasos sucesivos y 
excluyentes, esto es, en caso de concluir que no procede la protección 
marcaria conforme un criterio, no se prosigue con el siguiente paso: (a) 
En primer lugar debe atenderse al significado ordinario de las palabras 
"para el público relevante", de acuerdo al sentido o alcance contenido, 
ya sea en diccionarios, en ejemplos de uso descriptivo del término o 
bien que se deduzca claramente del significado común del término. Si 
conforme este criterio el signo es una indicación apropiada y relevante 
de la finalidad o función del producto y/o servicio, a lo menos, existe 
evidencia preliminar de que el signo es descriptivo. (b) En segundo 
lugar, la prueba de la imaginación, cuya finalidad es medir la relación 
entre las palabras de la marca y el producto o servicio al que se aplican. 
De esta forma si un término "requiere imaginación, pensamiento y la 
percepción para llegar a una conclusión en cuanto a la naturaleza de los 
bienes," esto es, cuando requiere una construcción intelectual adicional, 
se considera un término evocativo o sugestivo, y podría ser susceptible 
de protección marcaria. (c) El tercer paso consiste en preguntarse si el 
signo es necesario para la competencia del mercado relevante, al cual 
va dirigido el producto o servicio; esto es, establecer si los competidores 
serían propensos a necesitar los términos utilizados en la marca 
solicitada para la descripción de sus productos y/o servicios. Así, un 
término será descriptivo conforme este criterio, si se refiere 
generalmente a aquellos que los competidores que comercializan 
productos o servicios similares, encontrarían útiles en la identificación 
de sus propios bienes o servicios. (d) El último y cuarto paso de este 
método requiere determinar el grado en que un término ha sido 
efectivamente utilizado por otros competidores que comercializan un 
producto o servicio similar. Esto está relacionado con la circunstancia 
de si los competidores tienen o no, la posibilidad de encontrar una 
marca útil para describir sus productos o servicios. 
Artículo 20, letra F). No podrán registrarse como marcas las que se 
presten para inducir a error o engaño respecto de la procedencia, 
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cualidad o género de los productos o servicios, comprendidas aquellas 
pertenecientes a distintas clases cuyas coberturas tengan relación o 
indiquen una conexión de los respectivos productos o servicios. 
Un signo que induzca a error o confusión será incompatible con la 
función distintiva e informativa que debe tener una marca en el 
comercio. En este sentido, de la definición de una marca, se precisa 
que ésta debe proporcionar información certera acerca del origen 
empresarial de los productos o servicios que distingue, así como sobre 
el género y la existencia de una cualidad relativamente constante de 
ellos. Este doble efecto distintivo de origen empresarial e informativo de 
características constantes es lo que genera la transparencia en el 
mercado. En consecuencia, lo que trata dicha causal, es de evitar que 
existan como marcas registradas, signos engañosos que provoquen un 
riesgo de error en los consumidores respecto de la verdadera 
procedencia, cualidad, género u otras características  de los productos 
que consumirán o de los servicios que demandarán, ya que en caso 
contrario, lejos de contribuir a la transparencia del mercado, provocarán 
equivocaciones y desorientaciones entre los consumidores, que es 
precisamente lo que la legislación marcaria pretende evitar. 
Son marcas engañosas o inductivas a error, en general, aquellas que se 
alejan de la realidad en cuanto a la descripción de la verdadera 
característica, composición, cualidad, naturaleza y/o procedencia de la 
cobertura a amparar, esto es, del ámbito de protección que se pretende 
para la marca pedida, que está determinado por los productos o los 
servicios que se pretenden distinguir en el mercado. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que el signo 
requerido AHORRA corresponde a la conjugación del verbo AHORRAR 
que describe el guardar dinero como previsión para necesidades futuras 
como así también evitar un gasto o consumo mayor, palabra de uso 
generalizado en el comercio y que señala e informa al público 
consumidor acerca de una presunta aplicación y/o destino en relación al 
pretendido ámbito de protección, induciendo al mismo tiempo a error en 
relación a los mismos que no se refieran a la acción de ahorrar; La 
segunda SUPERMARKET que se traduce del inglés al español como 
supermercado, esto es "Establecimiento comercial de venta al por 
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menor en el que se expenden todo género de artículos alimenticios, 
bebidas, productos de limpieza, etc., y en el que el cliente se sirve a sí 
mismo y paga a la salida". A mayor abundamiento el signo pedido 
carece de elementos capaces de identificarlo de manera univoca y 
determinada con un único origen empresarial, toda vez que se forma a 
partir de términos de uso común y necesarios para la competencia cuyo 
uso exclusivo y excluyente no puede ser otorgado a nadie en particular 
y careciendo de algún elemento especial capaz de distinguirlo de otros 
en el sector pertinente del mercado, circunstancias todas que obstan a 
que se conceda en forma exclusiva y excluyente a alguien en particular. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
i) Que, respecto al argumento de ser el signo pedido una marca 
evocativa. Se debe señalar que un término evocativo o sugestivo, es 
aquel que hace referencia a uno o varios de los atributos del producto o 
servicio, o tal como lo ha señalado el Tribunal de Propiedad Industrial 
“…aquellas que sugieren ciertas cualidades o destinaciones de los 
productos o servicios que distinguen. Este tipo de marcas exigen al 
consumidor o usuario hacer uso de su imaginación y raciocinio para 
relacionar la marca con la respectiva cualidad o destinación que 
sugieren”. Que del análisis del signo pedido se concluye que no es 
necesario efectuar una construcción intelectual para poder vincular la 
cobertura con el signo pedido, la información que entrega el signo 
pedido es claro y directo, no siendo necesario construcción intelectual 
alguna para vincularlo a los productos pedidos. 
ii) Que, respecto al argumento de corresponder el signo a un conjunto 
compuesto por dos elementos consistentes en una palabra en 
castellano y en una palabra en inglés, que no es la lengua oficial de 
Chile y cuyo uso es bastante limitado por sus habitantes. Se debe 
señalar, que SUPERMARKET, que se traduce del inglés al español 
como supermercado, esto es "Establecimiento comercial de venta al por 
menor en el que se expenden todo género de artículos alimenticios, 
bebidas, productos de limpieza, etc., y en el que el cliente se sirve a sí 
mismo y paga a la salida. Lo mismo ocurre con el vocablo AHORRA, 
expresión que corresponde a la conjugación del verbo AHORRAR que 
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describe el guardar dinero como previsión para necesidades futuras 
como así también evitar un gasto o consumo mayor, palabra de uso 
generalizado en el comercio. Es decir, al ser el signo pedido un conjunto 
no sólo de traducción casi inmediata por parte del consumidor medio 
destinatario de este tipo de productos y servicios, sino que también, 
resulta en una expresión en inglés común para todos los competidores 
dentro del mercado respectivo. En definitiva, palabras extranjeras en 
que tanto su conocimiento como su significado conceptual se han 
generalizado y se han hecho del conocimiento y comprensión del 
público, en este caso, dos palabras en idioma extranjero que conforman 
un signo marcario que son fácilmente reconocibles entre el público 
consumidor o usuario, no poseen capacidad distintiva. 
Que, conforme a todo lo expuesto, no es posible conceder el monopolio 
de un signo con dichas características a persona(s) específica(s), por 
cuanto además de no gozar de una capacidad distintiva, ello implicaría 
la atribución de un derecho en exclusiva sobre un signo que en esencia 
puede y debe ser utilizado en forma libre por los distintos actores del 
mercado. 
Se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en las prohibiciones de 
registro del artículo 20 letra e) y f) en relación al artículo 19 de la Ley 
19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos contenidos en 
la observación de fondo formulada en autos, los que se dan por 
enteramente reproducidos. 
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1553647 Maria Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
EDUARDO FRANCISCO BYWATERS FUENTES 

Mixta Agro Social Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha de 28 de diciembre de 2023, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 
letra e) de la Ley N°19.039, por considerar que el signo pedido es un 
conjunto descriptivo y carente de distintividad. 
Que, con fecha 17 de enero de 2024, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que el signo pedido sería una marca 
más bien evocativa, por cuanto para que el consumidor comprenda la 
naturaleza de los productos requiere de un ejercicio intelectual 
adicional. Señala además, que el signo corresponde a un conjunto 
compuesto por elementos dispuestos de forma distintiva y particular y 
su diseño característico. Argumenta que su signo es una marca 
posicionada en el mercado y que el público lo asocia con el solicitante. 
Agrega que ya existe una serie de marcas registradas por este Instituto 
que poseen la misma estructura que el signo pedido. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
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Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra E) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “las expresiones o signos empleados para 
indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad de los productos o servicios; las que 
sean de uso general en el comercio para designar cierta clase de 
productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo o 
describan los productos o servicios a que deban aplicarse”, determina la 
imposibilidad de registro de: Signos genéricos, que este Instituto ha 
entendido como aquellos que usan el nombre propio de un producto o 
servicio para su designación, de modo que coinciden con el término que 
generalmente identifica dicho producto o servicio; descriptivos o 
indicativos, que son aquellos que entregan al público consumidor de 
forma directa o evidente información sobre una o varias características, 
cualidades u otros antecedentes esenciales que pueden servir para 
designar las particularidades del producto o servicio de que se trate, 
tales como su género o naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad; y desprovistos de carácter 
distintivo, dentro de los cuales se encuentran aquellos términos de 
utilización común en el mercado y aquellos excesivamente simples o 
excesivamente extensos, respecto de los cuales el consumidor no 
podrá asociar un origen empresarial específico y determinado dado que 
no poseen ninguna capacidad para diferenciar con claridad los 
productos y/o servicios ofrecidos y/o prestados por una persona de 
aquellos ofrecidos y/o prestados por otra. 
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Que, para determinar la concurrencia de la causal de irregistrabilidad 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla y que contempla los siguientes cuatro pasos sucesivos y 
excluyentes, esto es, en caso de concluir que no procede la protección 
marcaria conforme un criterio, no se prosigue con el siguiente paso: (a) 
En primer lugar debe atenderse al significado ordinario de las palabras 
"para el público relevante", de acuerdo al sentido o alcance contenido, 
ya sea en diccionarios, en ejemplos de uso descriptivo del término o 
bien que se deduzca claramente del significado común del término. Si 
conforme este criterio el signo es una indicación apropiada y relevante 
de la finalidad o función del producto y/o servicio, a lo menos, existe 
evidencia preliminar de que el signo es descriptivo. (b) En segundo 
lugar, la prueba de la imaginación, cuya finalidad es medir la relación 
entre las palabras de la marca y el producto o servicio al que se aplican. 
De esta forma si un término "requiere imaginación, pensamiento y la 
percepción para llegar a una conclusión en cuanto a la naturaleza de los 
bienes," esto es, cuando requiere una construcción intelectual adicional, 
se considera un término evocativo o sugestivo, y podría ser susceptible 
de protección marcaria. (c) El tercer paso consiste en preguntarse si el 
signo es necesario para la competencia del mercado relevante, al cual 
va dirigido el producto o servicio; esto es, establecer si los competidores 
serían propensos a necesitar los términos utilizados en la marca 
solicitada para la descripción de sus productos y/o servicios. Así, un 
término será descriptivo conforme este criterio, si se refiere 
generalmente a aquellos que los competidores que comercializan 
productos o servicios similares, encontrarían útiles en la identificación 
de sus propios bienes o servicios. (d) El último y cuarto paso de este 
método requiere determinar el grado en que un término ha sido 
efectivamente utilizado por otros competidores que comercializan un 
producto o servicio similar. Esto está relacionado con la circunstancia 
de si los competidores tienen o no, la posibilidad de encontrar una 
marca útil para describir sus productos o servicios. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que el signo 
requerido AGROSOCIAL, se define como aquel adjetivo de aquello 
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perteneciente o relativo a las cuestiones sociales del campo asimismo 
describe un concepto de las ciencias sociales que busca entender el 
fenómeno de la realidad económica y social del mundo agrario. Por lo 
que el signo pedido describe el objeto, destinación y sobre lo que 
versarán los servicios pedidos en la clase 41. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
i) Que, respecto al argumento de ser el signo pedido una marca 
evocativa. Se debe señalar que un término evocativo o sugestivo, es 
aquel que hace referencia a uno o varios de los atributos del producto o 
servicio, o tal como lo ha señalado el Tribunal de Propiedad Industrial 
“…aquellas que sugieren ciertas cualidades o destinaciones de los 
productos o servicios que distinguen. Este tipo de marcas exigen al 
consumidor o usuario hacer uso de su imaginación y raciocinio para 
relacionar la marca con la respectiva cualidad o destinación que 
sugieren”. Que del análisis del signo pedido se concluye que no es 
necesario efectuar una construcción intelectual para poder vincular la 
cobertura con el signo pedido, la información que entrega el signo 
pedido AGROSOCIAL, es claro y directo, no siendo necesario 
construcción intelectual alguna para vincularlo a los servicios pedidos. 
ii) Que, respecto al argumento de corresponder el signo a un conjunto 
compuesto por elementos consistentes en palabras y una etiqueta 
característica, se debe señalar atendida la predominancia de los 
elementos denominativos en el signo solicitado, la representación 
gráfica de la marca no contribuye a la caracterización de la misma 
puesto que no son lo suficientemente distintivos como para salvar las 
causales comentadas. Es decir, al ser el signo pedido un conjunto no 
que resulta en una expresión común para todos los competidores dentro 
del mercado respectivo, fácilmente reconocibles entre el público 
consumidor o usuario y no poseen capacidad distintiva. 
iii) Que, respecto al argumento de que actualmente coexisten de forma 
pacífica en el mercado nacional una serie de registros marcarios que 
poseen elementos similares, será desestimada por cuanto cada marca 
es analizada de conformidad a su propio mérito, por lo que las 
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decisiones adoptadas por este Instituto en casos parecidos no son 
vinculantes para éste. 
Que, conforme a todo lo expuesto, no es posible conceder el monopolio 
de un signo con dichas características a persona(s) específica(s), por 
cuanto además de no gozar de una capacidad distintiva, ello implicaría 
la atribución de un derecho en exclusiva sobre un signo que en esencia 
puede y debe ser utilizado en forma libre por los distintos actores del 
mercado. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley N°19.039, en sus artículos 19, 20 letra e) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra e) en relación al artículo 
19 de la Ley N°19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos.   
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1553714 María José Arancibia Obrador, en representación de Sammit 
SpA 

Denominativa MISJOYAS.CL Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha de 13 de diciembre de 2023, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 
letra e) de la Ley N°19.039, por considerar que el signo pedido es un 
conjunto indicativo y carente de distintividad. 
Que, con fecha 26 de enero de 2024, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que el signo solicitado sería una marca 
más bien evocativa, por cuanto para que el consumidor comprenda la 
naturaleza de los servicios requiere de un ejercicio intelectual adicional. 
Señala, además, que el signo corresponde a un conjunto compuesto 
por elementos dispuestos de forma distintiva y particular. Agrega que ya 
existe una serie de marcas registradas por este Instituto que poseen la 
misma estructura que el signo pedido. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
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Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra E) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “las expresiones o signos empleados para 
indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad de los productos o servicios; las que 
sean de uso general en el comercio para designar cierta clase de 
productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo o 
describan los productos o servicios a que deban aplicarse”, determina la 
imposibilidad de registro de: Signos genéricos, que este Instituto ha 
entendido como aquellos que usan el nombre propio de un producto o 
servicio para su designación, de modo que coinciden con el término que 
generalmente identifica dicho producto o servicio; descriptivos o 
indicativos, que son aquellos que entregan al público consumidor de 
forma directa o evidente información sobre una o varias características, 
cualidades u otros antecedentes esenciales que pueden servir para 
designar las particularidades del producto o servicio de que se trate, 
tales como su género o naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad; y desprovistos de carácter 
distintivo, dentro de los cuales se encuentran aquellos términos de 
utilización común en el mercado y aquellos excesivamente simples o 
excesivamente extensos, respecto de los cuales el consumidor no 
podrá asociar un origen empresarial específico y determinado dado que 
no poseen ninguna capacidad para diferenciar con claridad los 
productos y/o servicios ofrecidos y/o prestados por una persona de 
aquellos ofrecidos y/o prestados por otra. 
Que, para determinar la concurrencia de la causal de irregistrabilidad 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla y que contempla los siguientes cuatro pasos sucesivos y 
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excluyentes, esto es, en caso de concluir que no procede la protección 
marcaria conforme un criterio, no se prosigue con el siguiente paso: (a) 
En primer lugar debe atenderse al significado ordinario de las palabras 
"para el público relevante", de acuerdo al sentido o alcance contenido, 
ya sea en diccionarios, en ejemplos de uso descriptivo del término o 
bien que se deduzca claramente del significado común del término. Si 
conforme este criterio el signo es una indicación apropiada y relevante 
de la finalidad o función del producto y/o servicio, a lo menos, existe 
evidencia preliminar de que el signo es descriptivo. (b) En segundo 
lugar, la prueba de la imaginación, cuya finalidad es medir la relación 
entre las palabras de la marca y el producto o servicio al que se aplican. 
De esta forma si un término "requiere imaginación, pensamiento y la 
percepción para llegar a una conclusión en cuanto a la naturaleza de los 
bienes," esto es, cuando requiere una construcción intelectual adicional, 
se considera un término evocativo o sugestivo, y podría ser susceptible 
de protección marcaria. (c) El tercer paso consiste en preguntarse si el 
signo es necesario para la competencia del mercado relevante, al cual 
va dirigido el producto o servicio; esto es, establecer si los competidores 
serían propensos a necesitar los términos utilizados en la marca 
solicitada para la descripción de sus productos y/o servicios. Así, un 
término será descriptivo conforme este criterio, si se refiere 
generalmente a aquellos que los competidores que comercializan 
productos o servicios similares, encontrarían útiles en la identificación 
de sus propios bienes o servicios. (d) El último y cuarto paso de este 
método requiere determinar el grado en que un término ha sido 
efectivamente utilizado por otros competidores que comercializan un 
producto o servicio similar. Esto está relacionado con la circunstancia 
de si los competidores tienen o no, la posibilidad de encontrar una 
marca útil para describir sus productos o servicios. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que analizado el 
signo pedido se advierte que éste se compone del término JOYAS, que 
es un objeto de adorno o de uso, hecho de algún metal noble y a veces 
decorado con perlas o piedras preciosas. Así el signo resulta carente de 
distntividad, descriptivo de la naturaleza y cualidad de los productos y 
del objeto de los servicios. La inclusión de los elementos "mis" que es la 
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forma de la primera persona del plural que se utiliza como término de 
una preposición y ".cl" que es un dominio de nivel superior geográfico, 
ni de determinados elementos gráficos, no le otorgan la distintividad 
requerida para constituirse en marca comercial. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
i) Que, respecto al argumento de ser el signo pedido una marca 
evocativa. Se debe señalar que un término evocativo o sugestivo, es 
aquel que hace referencia a uno o varios de los atributos del producto o 
servicio, o tal como lo ha señalado el Tribunal de Propiedad Industrial 
“…aquellas que sugieren ciertas cualidades o destinaciones de los 
productos o servicios que distinguen. Este tipo de marcas exigen al 
consumidor o usuario hacer uso de su imaginación y raciocinio para 
relacionar la marca con la respectiva cualidad o destinación que 
sugieren”. Que del análisis del signo pedido se concluye que no es 
necesario efectuar una construcción intelectual para poder vincular la 
cobertura con el signo pedido, la información que entrega el signo 
pedido MISJOYAS.CL, es claro y directo, no siendo necesario 
construcción intelectual alguna para vincularlo a los servicios pedidos. 
ii) Que, respecto al argumento de que actualmente coexisten de forma 
pacífica en el mercado nacional una serie de registros marcarios que 
poseen elementos similares, será desestimada por cuanto cada marca 
es analizada de conformidad a su propio mérito, por lo que las 
decisiones adoptadas por este Instituto en casos parecidos no son 
vinculantes para éste. 
Que, conforme a todo lo expuesto, no es posible conceder el monopolio 
de un signo con dichas características a persona(s) específica(s), por 
cuanto además de no gozar de una capacidad distintiva, ello implicaría 
la atribución de un derecho en exclusiva sobre un signo que en esencia 
puede y debe ser utilizado en forma libre por los distintos actores del 
mercado. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley N°19.039, en sus artículos 19, 20 letra e) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
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RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra e) en relación al artículo 
19 de la Ley N°19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos.   
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1553717 María José Arancibia Obrador, en representación de Sammit 
SpA 

Denominativa MISJOYAS.CL Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha de 13 de diciembre de 2023, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 
letra e) de la Ley N°19.039, por considerar que el signo pedido es un 
conjunto indicativo y carente de distintividad. 
Que, con fecha 26 de enero de 2024, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que el signo solicitado sería una marca 
más bien evocativa, por cuanto para que el consumidor comprenda la 
naturaleza de los productos requiere de un ejercicio intelectual 
adicional. Señala, además, que el signo corresponde a un conjunto 
compuesto por elementos dispuestos de forma distintiva y particular. 
Agrega que ya existe una serie de marcas registradas por este Instituto 
que poseen la misma estructura que el signo pedido. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
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Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra E) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “las expresiones o signos empleados para 
indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad de los productos o servicios; las que 
sean de uso general en el comercio para designar cierta clase de 
productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo o 
describan los productos o servicios a que deban aplicarse”, determina la 
imposibilidad de registro de: Signos genéricos, que este Instituto ha 
entendido como aquellos que usan el nombre propio de un producto o 
servicio para su designación, de modo que coinciden con el término que 
generalmente identifica dicho producto o servicio; descriptivos o 
indicativos, que son aquellos que entregan al público consumidor de 
forma directa o evidente información sobre una o varias características, 
cualidades u otros antecedentes esenciales que pueden servir para 
designar las particularidades del producto o servicio de que se trate, 
tales como su género o naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad; y desprovistos de carácter 
distintivo, dentro de los cuales se encuentran aquellos términos de 
utilización común en el mercado y aquellos excesivamente simples o 
excesivamente extensos, respecto de los cuales el consumidor no 
podrá asociar un origen empresarial específico y determinado dado que 
no poseen ninguna capacidad para diferenciar con claridad los 
productos y/o servicios ofrecidos y/o prestados por una persona de 
aquellos ofrecidos y/o prestados por otra. 
Que, para determinar la concurrencia de la causal de irregistrabilidad 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla y que contempla los siguientes cuatro pasos sucesivos y 
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excluyentes, esto es, en caso de concluir que no procede la protección 
marcaria conforme un criterio, no se prosigue con el siguiente paso: (a) 
En primer lugar debe atenderse al significado ordinario de las palabras 
"para el público relevante", de acuerdo al sentido o alcance contenido, 
ya sea en diccionarios, en ejemplos de uso descriptivo del término o 
bien que se deduzca claramente del significado común del término. Si 
conforme este criterio el signo es una indicación apropiada y relevante 
de la finalidad o función del producto y/o servicio, a lo menos, existe 
evidencia preliminar de que el signo es descriptivo. (b) En segundo 
lugar, la prueba de la imaginación, cuya finalidad es medir la relación 
entre las palabras de la marca y el producto o servicio al que se aplican. 
De esta forma si un término "requiere imaginación, pensamiento y la 
percepción para llegar a una conclusión en cuanto a la naturaleza de los 
bienes," esto es, cuando requiere una construcción intelectual adicional, 
se considera un término evocativo o sugestivo, y podría ser susceptible 
de protección marcaria. (c) El tercer paso consiste en preguntarse si el 
signo es necesario para la competencia del mercado relevante, al cual 
va dirigido el producto o servicio; esto es, establecer si los competidores 
serían propensos a necesitar los términos utilizados en la marca 
solicitada para la descripción de sus productos y/o servicios. Así, un 
término será descriptivo conforme este criterio, si se refiere 
generalmente a aquellos que los competidores que comercializan 
productos o servicios similares, encontrarían útiles en la identificación 
de sus propios bienes o servicios. (d) El último y cuarto paso de este 
método requiere determinar el grado en que un término ha sido 
efectivamente utilizado por otros competidores que comercializan un 
producto o servicio similar. Esto está relacionado con la circunstancia 
de si los competidores tienen o no, la posibilidad de encontrar una 
marca útil para describir sus productos o servicios. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que analizado el 
signo pedido se advierte que éste se compone del término JOYAS, que 
es un objeto de adorno o de uso, hecho de algún metal noble y a veces 
decorado con perlas o piedras preciosas. Así el signo resulta carente de 
distntividad, descriptivo de la naturaleza y cualidad de los productos y 
del objeto de los servicios. La inclusión de los elementos "mis" que es la 
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forma de la primera persona del plural que se utiliza como término de 
una preposición y ".cl" que es un dominio de nivel superior geográfico, 
ni de determinados elementos gráficos, no le otorgan la distintividad 
requerida para constituirse en marca comercial. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
i) Que, respecto al argumento de ser el signo pedido una marca 
evocativa. Se debe señalar que un término evocativo o sugestivo, es 
aquel que hace referencia a uno o varios de los atributos del producto o 
servicio, o tal como lo ha señalado el Tribunal de Propiedad Industrial 
“…aquellas que sugieren ciertas cualidades o destinaciones de los 
productos o servicios que distinguen. Este tipo de marcas exigen al 
consumidor o usuario hacer uso de su imaginación y raciocinio para 
relacionar la marca con la respectiva cualidad o destinación que 
sugieren”. Que del análisis del signo pedido se concluye que no es 
necesario efectuar una construcción intelectual para poder vincular la 
cobertura con el signo pedido, la información que entrega el signo 
pedido MISJOYAS.CL, es claro y directo, no siendo necesario 
construcción intelectual alguna para vincularlo a los productos pedidos. 
ii) Que, respecto al argumento de que actualmente coexisten de forma 
pacífica en el mercado nacional una serie de registros marcarios que 
poseen elementos similares, será desestimada por cuanto cada marca 
es analizada de conformidad a su propio mérito, por lo que las 
decisiones adoptadas por este Instituto en casos parecidos no son 
vinculantes para éste. 
Que, conforme a todo lo expuesto, no es posible conceder el monopolio 
de un signo con dichas características a persona(s) específica(s), por 
cuanto además de no gozar de una capacidad distintiva, ello implicaría 
la atribución de un derecho en exclusiva sobre un signo que en esencia 
puede y debe ser utilizado en forma libre por los distintos actores del 
mercado. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley N°19.039, en sus artículos 19, 20 letra e) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
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RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra e) en relación al artículo 
19 de la Ley N°19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos.   
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1553739 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de WINE & 
OAK SpA 

Mixta DESIGNIO DE CASA NUESTRA Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 24 de enero de 2024, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, en relación al Registro N° 
1186743 Marca DESIGNIOS Protege Bebidas alcohólicas (con 
excepción de cervezas). de la clase 33. 
Que, con fecha 6 de marzo de 2024, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que la expresión solicitada es una 
creación original, dotada de capacidad distintiva suficiente para ser 
aceptada a registro, especialmente considerando que los signos 
confrontados poseen diferencias suficientes, sobre todo al poseer una 
etiqueta característica. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
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Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas”  
Que, para determinar la concurrencia de las causales de 
irregistrabilidad aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado 
los antecedentes de la causa, conforme el método de análisis que a 
continuación se desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de 
las marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas idénticas y relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde 
a una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada 
marca, a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del 
análisis marcario a considerar los signos en su conjunto o como un 
todo, sin detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
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fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se 
centra, generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del 
elemento dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que, al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que en relación a que la marca DESIGNIO DE CASA NUESTRA 
cuenta con una denotación conceptual y pronunciación fonética diversa 
de la marca base de la observación de fondo DESIGNIOS además de 
diferencias conceptuales derivada de los elementos adicionales, cabe 
señalar que la convivencia de los signos en el mercado podrá llevar a 
riesgo de confusión provocado por la falta de claridad a la que podrán 
ser inducidos los consumidores al momento de elegir un servicio de 
otro, llevándolos a pensar que son las mismas marcas y que poseen por 
tanto un mismo origen empresarial. En este sentido, se hace presente 
que basta con que exista la posibilidad de tal riesgo para configurar la 
situación anterior. El hecho de que el signo pedido vaya acompañado 
de elementos figurativos, no se considera relevante, puesto que no son 
lo suficientemente distintivos como para salvar la coincidencia 
comentada. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley N°19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
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RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 
19 de la Ley N°19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1553766 Idenbiz Chile Eirl, en representación de Ninoska Amarantha 
Zúñiga González 

Mixta Eva store by nino zuñiga Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 6 de diciembre de 2023, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, en relación al Registro 
N°1200225 Marca EVA Protege Perfumes, cosméticos, jabones, 
shampoo y cremas cosméticas de la clase 3;  y Registro N°1348083 
Marca EVA'S Protege Asistencia comercial en gestión de negocios; 
asistencia en la gestión y operación de negocios comerciales; búsqueda 
de negocios; consultoría comercial; consultoría en gestión de negocios; 
control de inventario; creación y mantenimiento de material publicitario; 
demostración de productos; desarrollo de campañas publicitarias para 
negocios; desarrollo de conceptos publicitarios; difusión de material 
publicitario [folletos e impresos]; distribución de muestras; distribución 
de muestras con fines publicitarios; distribución de productos con fines 
publicitarios; estudios de marketing de cosméticos, perfumería y 
productos de belleza; gestión comercial; indagaciones e investigaciones 
de negocios; producción de material publicitario; promoción de ventas 
de productos y servicios de terceros mediante la distribución de material 
impreso y concursos de promoción; promoción de ventas para terceros; 
promoción en línea de redes informáticas y sitios web; servicios de 
compra y venta al por mayor y al detalle de productos de las clases 1 a 
la 34, con exclusión de productos de las clases 3, 6, 8, 9, 21 y 29; 
servicios de gestión y asesoramiento de negocios; servicios de gestión 
y asesoramiento de negocios en relación a franquicias; servicios de 
promoción comercial [merchandising]; servicios de promoción de 
productos y servicios de terceros; servicios de promoción de ventas; 
servicios de publicidad y promoción de ventas; servicios de 
telemarketing; servicios prestados por un franquiciador, a saber, 
asistencia en el funcionamiento o gestión de empresas industriales o 
comerciales; servicios publicitarios y de propaganda; ventas de 
demostración para terceros con exclusión de productos de las clases 3, 
6, 8, 9, 21 y 29  de la clase 35.  
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Que, con fecha 18 de enero de 2024, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que la expresión solicitada es una 
creación original, dotada de capacidad distintiva suficiente para ser 
aceptada a registro, especialmente considerando que los signos 
confrontados poseen diferencias suficientes, sobre todo al poseer una 
etiqueta característica. De igual forma, añade que la cobertura solicitada 
en autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base 
de la observación de fondo. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 22/05/2024

 
Sección M6: 

Rechazadas a Registro 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

188 

 

Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas”  
Que, para determinar la concurrencia de las causales de 
irregistrabilidad aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado 
los antecedentes de la causa, conforme el método de análisis que a 
continuación se desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 
relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de 
las marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas idénticas y relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde 
a una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada 
marca, a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del 
análisis marcario a considerar los signos en su conjunto o como un 
todo, sin detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se 
centra, generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del 
elemento dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
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Que efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en 
autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de 
la observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común 
que en un mercado en donde se ofrezcan los  servicios que pretende 
amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los servicios que ampara la marca registrada con anterioridad, 
pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso 
competencia uno del otro. 
ii) Que en relación a que la marca EVA STORE BY NINO ZUÑIGA 
cuenta con una denotación conceptual y pronunciación fonética diversa 
de las marcas base de la observación de fondo EVA y EVA'S además 
de diferencias conceptuales derivada de los elementos adicionales, 
cabe señalar que la convivencia de los signos en el mercado podrá 
llevar a riesgo de confusión provocado por la falta de claridad a la que 
podrán ser inducidos los consumidores al momento de elegir un servicio 
de otro, llevándolos a pensar que son las mismas marcas y que poseen 
por tanto un mismo origen empresarial. En este sentido, se hace 
presente que basta con que exista la posibilidad de tal riesgo para 
configurar la situación anterior. El hecho de que el signo pedido vaya 
acompañado de elementos figurativos, no se considera relevante, 
puesto que no son lo suficientemente distintivos como para salvar la 
coincidencia comentada. 
Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
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Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley N°19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 
19 de la Ley N°19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1553767 Idenbiz Chile Eirl, en representación de CAPTACION DE 
AGUAS Y CONSTRUCCION DE POZOS PROFUNDOS 
VALDIAQUA SPA 

Mixta CATALITICO Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha de 26 de enero de 2024, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en el artículo 20 
letra e) de la Ley N°19.039, por considerar que el signo pedido es un 
conjunto descriptivo y carente de distintividad. 
Que, con fecha 12 de marzo de 2024, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que el signo solicitado sería una marca 
más bien evocativa, por cuanto para que el consumidor comprenda la 
naturaleza de los productos requiere de un ejercicio intelectual 
adicional. Señala, además, que el signo corresponde a un conjunto 
compuesto por elementos dispuestos de forma distintiva y particular y 
su diseño característico. Agrega que ya existe una serie de marcas 
registradas por este Instituto que poseen la misma estructura que el 
signo pedido. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
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Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra E) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “las expresiones o signos empleados para 
indicar el género, naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad de los productos o servicios; las que 
sean de uso general en el comercio para designar cierta clase de 
productos o servicios, y las que no presenten carácter distintivo o 
describan los productos o servicios a que deban aplicarse”, determina la 
imposibilidad de registro de: Signos genéricos, que este Instituto ha 
entendido como aquellos que usan el nombre propio de un producto o 
servicio para su designación, de modo que coinciden con el término que 
generalmente identifica dicho producto o servicio; descriptivos o 
indicativos, que son aquellos que entregan al público consumidor de 
forma directa o evidente información sobre una o varias características, 
cualidades u otros antecedentes esenciales que pueden servir para 
designar las particularidades del producto o servicio de que se trate, 
tales como su género o naturaleza, origen, nacionalidad, procedencia, 
destinación, peso, valor o cualidad; y desprovistos de carácter 
distintivo, dentro de los cuales se encuentran aquellos términos de 
utilización común en el mercado y aquellos excesivamente simples o 
excesivamente extensos, respecto de los cuales el consumidor no 
podrá asociar un origen empresarial específico y determinado dado que 
no poseen ninguna capacidad para diferenciar con claridad los 
productos y/o servicios ofrecidos y/o prestados por una persona de 
aquellos ofrecidos y/o prestados por otra. 
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Que, para determinar la concurrencia de la causal de irregistrabilidad 
aludida precedentemente este Instituto ha apreciado los antecedentes 
de la causa, conforme el método de análisis que a continuación se 
desarrolla y que contempla los siguientes cuatro pasos sucesivos y 
excluyentes, esto es, en caso de concluir que no procede la protección 
marcaria conforme un criterio, no se prosigue con el siguiente paso: (a) 
En primer lugar debe atenderse al significado ordinario de las palabras 
"para el público relevante", de acuerdo al sentido o alcance contenido, 
ya sea en diccionarios, en ejemplos de uso descriptivo del término o 
bien que se deduzca claramente del significado común del término. Si 
conforme este criterio el signo es una indicación apropiada y relevante 
de la finalidad o función del producto y/o servicio, a lo menos, existe 
evidencia preliminar de que el signo es descriptivo. (b) En segundo 
lugar, la prueba de la imaginación, cuya finalidad es medir la relación 
entre las palabras de la marca y el producto o servicio al que se aplican. 
De esta forma si un término "requiere imaginación, pensamiento y la 
percepción para llegar a una conclusión en cuanto a la naturaleza de los 
bienes," esto es, cuando requiere una construcción intelectual adicional, 
se considera un término evocativo o sugestivo, y podría ser susceptible 
de protección marcaria. (c) El tercer paso consiste en preguntarse si el 
signo es necesario para la competencia del mercado relevante, al cual 
va dirigido el producto o servicio; esto es, establecer si los competidores 
serían propensos a necesitar los términos utilizados en la marca 
solicitada para la descripción de sus productos y/o servicios. Así, un 
término será descriptivo conforme este criterio, si se refiere 
generalmente a aquellos que los competidores que comercializan 
productos o servicios similares, encontrarían útiles en la identificación 
de sus propios bienes o servicios. (d) El último y cuarto paso de este 
método requiere determinar el grado en que un término ha sido 
efectivamente utilizado por otros competidores que comercializan un 
producto o servicio similar. Esto está relacionado con la circunstancia 
de si los competidores tienen o no, la posibilidad de encontrar una 
marca útil para describir sus productos o servicios. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que el término 
"CATALITICO" significa según la RAE "capaz de disolver o de poner 
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fin". Se vincula con el proceso de la catálisis, esto es, el proceso por el 
cual se aumenta la velocidad de una reacción química, debido a la 
participación de una sustancia llamada catalizador. Por lo tanto, se está 
describiendo que los productos solicitados en la clase 11 tendrán la 
cualidad de ser catalíticos. A lo que debe agregarse que el signo se 
encuentra construido en base a términos de uso común para el 
segmento del mercado que se dedica a filtros de agua, y por no ser 
susceptible de distinguir en el mercado un único origen empresarial no 
corresponde concesiones de uso exclusivo ni excluyente a nadie en 
particular.  Por último, la marca pedida y su representación gráfica no 
resultan suficiente para dotar al signo de la distintividad necesaria para 
que sea susceptible de amparo marcario. Circunstancias todas que 
obstan al otorgamiento de un registro de marca comercial. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente, 
i) Que, respecto al argumento de ser el signo pedido una marca 
evocativa. Se debe señalar que un término evocativo o sugestivo, es 
aquel que hace referencia a uno o varios de los atributos del producto o 
servicio, o tal como lo ha señalado el Tribunal de Propiedad Industrial 
“…aquellas que sugieren ciertas cualidades o destinaciones de los 
productos o servicios que distinguen. Este tipo de marcas exigen al 
consumidor o usuario hacer uso de su imaginación y raciocinio para 
relacionar la marca con la respectiva cualidad o destinación que 
sugieren”. Que del análisis del signo pedido se concluye que no es 
necesario efectuar una construcción intelectual para poder vincular la 
cobertura con el signo pedido, la información que entrega el signo 
pedido CATALITICO, es claro y directo, no siendo necesario 
construcción intelectual alguna para vincularlo a los productos pedidos. 
ii) Que, respecto al argumento de corresponder el signo a un conjunto 
compuesto por elementos consistentes en palabras y una etiqueta 
característica, se debe señalar atendida la predominancia de los 
elementos denominativos en el signo solicitado, la representación 
gráfica de la marca no contribuye a la caracterización de la misma 
puesto que no son lo suficientemente distintivos como para salvar las 
causales comentadas. Es decir, al ser el signo pedido un conjunto no 
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que resulta en una expresión común para todos los competidores dentro 
del mercado respectivo, fácilmente reconocibles entre el público 
consumidor o usuario y no poseen capacidad distintiva. 
iii) Que, respecto al argumento de que actualmente coexisten de forma 
pacífica en el mercado nacional una serie de registros marcarios que 
poseen elementos similares, será desestimada por cuanto cada marca 
es analizada de conformidad a su propio mérito, por lo que las 
decisiones adoptadas por este Instituto en casos parecidos no son 
vinculantes para éste. 
Que, conforme a todo lo expuesto, no es posible conceder el monopolio 
de un signo con dichas características a persona(s) específica(s), por 
cuanto además de no gozar de una capacidad distintiva, ello implicaría 
la atribución de un derecho en exclusiva sobre un signo que en esencia 
puede y debe ser utilizado en forma libre por los distintos actores del 
mercado. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley N°19.039, en sus artículos 19, 20 letra e) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra e) en relación al artículo 
19 de la Ley N°19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos.   
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1553803 Maria Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
FRESIAS SPA 

Mixta Fresias Que, en la presente solicitud singularizada precedentemente se notificó 
al solicitante con fecha 11 de diciembre de 2023, una resolución de 
observaciones de fondo a fin de informarle que la marca solicitada 
incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los artículos 19 
y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, en relación a la solicitud N 
1457622, marca FRESIA, que distingue Servicios de exportación, 
importación y venta al por mayor y al detalle de productos de las clases 
01 a 34; Organización de exposiciones y eventos con fines comerciales 
o publicitarios; Administración de negocios. Servicios de Marketing de la 
clase 35. Registro 1312653, marca DOÑA FRESIA, que distingue 
Jabones. Perfumería. Aceites esenciales. Cosméticos. Lociones para el 
cabello, dentífricos. Cremas cosméticas, preparaciones para el 
bronceado de la piel. Mascarillas de belleza, pomadas para uso 
cosmético ceras. Ceras para depilar, para pulir, para suelos, para 
zapateros y para bigotes. Preparaciones para limpiar, pulir, desengrasar 
y sustancias para lavar ropa. Preparaciones para blanquear para uso 
cosmético, Jabones y detergentes para uso doméstico, de la clase 3. 
Que, con fecha 5 de enero de 2024, el solicitante contestó la 
observación de fondo señalando que la expresión solicitada es una 
creación original, dotada de capacidad distintiva suficiente para ser 
aceptada a registro, especialmente considerando que los signos 
confrontados poseen diferencias suficientes, sobre todo al poseer una 
etiqueta característica. De igual forma, añade que la cobertura solicitada 
en autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base 
de la observación de fondo. Finalmente hace presente que no se 
presentaron oposiciones a la marca pedida dentro del plazo legal. 
Considerando: 
Que, en atención a la causal de irregistrabilidad notificada, este Instituto 
ha centrado su análisis en determinar si concurren o no en la especie 
los hechos que constituyen dicha causal. 
Que, para lo anterior, se ha tenido en primer término en consideración 
el concepto de marca contenido en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
que las define como todo signo capaz de distinguir en el mercado 
productos o servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, 
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incluidos los nombres de personas, letras, números, elementos 
figurativos tales como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de 
colores, sonidos, olores o formas tridimensionales, así como también, 
cualquier combinación de estos signos, siendo una de sus funciones 
principales la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. Que 
de lo anterior, fluye que la característica y función primordial y esencial 
de la marca es la de permitir la identificación de los productos y los 
servicios respectivos, asegurando una correcta vinculación al origen 
mercantil de los mismos, de modo de evitar la confusión en el público 
consumidor acerca de dicha procedencia. 
Que, en caso de gozar de los atributos que permiten su concesión, 
nuestra Ley consagra un derecho exclusivo y excluyente en favor del 
titular para la explotación de dicha marca en el mercado. 
Que, para asegurar aquel fin y determinar si en definitiva un signo 
puede ser reclamado como un derecho exclusivo, este Instituto debe 
velar porque las marcas comerciales gocen de capacidad distintiva, 
para lo cual debe analizar además del signo en sí mismo, la cobertura 
de los productos o servicios solicitados y los demás signos existentes, 
evaluando la posibilidad de confusión. 
Que, como se ha hecho presente en la observación de fondo pertinente, 
el artículo 20 letra h) de la Ley N°19.039 que dispone que no podrán 
registrarse como marcas “aquellas iguales o que gráfica o 
fonéticamente se asemejen de forma que puedan confundirse con otras 
ya registradas o válidamente solicitadas con anterioridad para productos 
o servicios idénticos o similares, pertenecientes a la misma clase o 
clases relacionadas”  
Que, para determinar la concurrencia de las causales de 
irregistrabilidad aludidas precedentemente este Instituto ha apreciado 
los antecedentes de la causa, conforme el método de análisis que a 
continuación se desarrolla. 
Que para configurar las causales citadas se deberá analizar en primer 
lugar las coberturas de los signos en aparente conflicto, esto es, su 
ámbito de protección, que se define por los productos o servicios que 
pretenden distinguir en el mercado. Resulta esencial determinar si las 
coberturas de los signos en conflicto son idénticas, similares o 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 22/05/2024

 
Sección M6: 

Rechazadas a Registro 

 
Solicitud Representante Tipo signo Marca Observaciones 

 

198 

 

relacionadas entre sí, pues si no existe una relación entre los productos 
o servicios solicitados, normalmente, no existirá impedimento para la 
convivencia entre los signos, en virtud del principio de especialidad de 
las marcas comerciales. La marca solicitada en relación a la marca 
registrada distingue coberturas idénticas y relacionadas. 
Que, para analizar las semejanzas entre una marca y otra corresponde 
a una operación estimativa que implica el empleo de ciertas pautas de 
comparación, sin perjuicio de las normas y principios consagrados en la 
legislación sobre propiedad industrial. Dichas pautas de evaluación 
deben ser analizadas considerando la estructura que posee cada 
marca, a la luz de: (i) La apreciación global, que obliga al momento del 
análisis marcario a considerar los signos en su conjunto o como un 
todo, sin detenerse a examinar los detalles de un signo y sin acudir a 
fraccionamientos, incorporando comparación fonética, gráfica y/o 
conceptual; (ii) La primera impresión, que corresponde a aquella opinión 
superficial que tiene el público consumidor en el mercado y que se 
centra, generalmente, en el señalado conjunto; y iii) La búsqueda del 
elemento dominante que impregna la visión de conjunto de una marca 
denominativa compuesta, a fin de compararla con otra. 
Que, efectuada esa revisión, se ha podido constatar que los signos en 
controversia presentan una configuración fácilmente confundible tanto 
desde el punto de vista gráfico como fonético, ya que no se advierten en 
la marca solicitada elementos que al confrontarla con el signo invocado 
en la observación, permitan distinguirla con un grado adecuado de 
independencia y fisonomía propia. Se debe tomar en consideración que 
el consumidor en general observará las marcas en forma separada, y 
no simultánea, lo que permitirá conocer a través de la impresión o 
imagen dejada por la una, si esta recuerda la imagen de otra 
Que en relación a la solicitud N°1457622 corresponde reconsiderar la 
observación de fondo por cuanto se encuentra actualmente rechazada, 
superando las prohibiciones de registro observadas respecto de ella. 
En relación a las alegaciones del solicitante éste Instituto señala lo 
siguiente: 
i) Que, respecto a la argumentación de que la cobertura solicitada en 
autos distingue un ámbito de protección distinto al de la marca base de 
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la observación de fondo. A este respecto, cabe destacar que es común 
que en un mercado en donde se ofrezcan los  servicios que pretende 
amparar la marca solicitada, se puedan adquirir o comercializar de igual 
forma los servicios que ampara la marca registrada con anterioridad, 
pudiendo ser dichos ámbitos de protección sustitutos o incluso 
competencia uno del otro. 
ii) Que en relación a que la marca FRESIAS cuenta con una denotación 
conceptual y pronunciación fonética diversa de la marca base de la 
observación de fondo DOÑA FRESIA además de diferencias 
conceptuales derivada de los elementos adicionales, cabe señalar que 
la convivencia de los signos en el mercado podrá llevar a riesgo de 
confusión provocado por la falta de claridad a la que podrán ser 
inducidos los consumidores al momento de elegir un servicio de otro, 
llevándolos a pensar que son las mismas marcas y que poseen por 
tanto un mismo origen empresarial. En este sentido, se hace presente 
que basta con que exista la posibilidad de tal riesgo para configurar la 
situación anterior. El hecho de que el signo pedido vaya acompañado 
de elementos figurativos, no se considera relevante, puesto que no son 
lo suficientemente distintivos como para salvar la coincidencia 
comentada. 
iii) Que, la ausencia de oposiciones no constituye justificación o 
impedimento para notificar una observación de fondo cuando se estima 
que concurre cualquiera de las causales de irregistrabilidad que 
contempla el artículo 20 de la Ley N°19.039. 
Por las consideraciones antes expuestas, y teniendo presente lo 
dispuesto en la Ley N°19.039, en sus artículos 19, 20 letra h) y en el 
Reglamento de dicha ley, 
RESUELVO:  Que se rechaza la solicitud de registro, por incurrir en la 
causal de irregistrabilidad del artículo 20 letra h) en relación al artículo 
19 de la Ley N°19.039, en base a los argumentos expuestos y aquellos 
contenidos en la observación de fondo formulada en autos, los que se 
dan por enteramente reproducidos. 
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1553884 Dayanara Nayaret Valle Pereira Denominativa VSalud  

1553995 Maria Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
ECOHOMY SPA 

Denominativa EcoHomy  

1554159 Maria Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de Solo 
Gomas Spa 

Mixta Solo Gomas  

1554268 Claudio Andrés Viza Zavala Mixta MontBlanc  

1554324 Ioan Hau Moana Pakarati Hotu Denominativa Rapa Nui Love  

1554350 Maria Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
SCARLETT FRANCISCA MONTSERRAT ARAY ARAYA 

Mixta Diamonds dance group  

1554406 FELIPE IGNACIO CAMPOS AGUILAR, en representación de 
Ozoniza SPA 

Mixta Antiportonazo  

1554448 Az Y Compañía , en representación de Castañeda Leiva ING 
Limitada 

Mixta CLIL ALACALUFE  

1557023 Juan Sebastián Colomer Caro Mixta Patitas Cute Pet  
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1546670 Maria Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
ROXANA DE LAS NIEVES  RIVERA ALCALDE 

Mixta PIECLINIC PCA PODOLOGÍA CLÍNICA 
AVANZADA 

A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
Al 1° otrosí: Por acompañado. 
Al 2° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder   
Al 3° otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, 
ha sido efectuado electrónicamente en la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la 
página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando 
los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   

1546836 Maria Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
MARÍA ELIZABETH LORCA TORRES 

Mixta NURSESKIN A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
Al 1° otrosí: Por acompañado. 
Al 2° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder   
Al 3° otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, 
ha sido efectuado electrónicamente en la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la 
página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando 
los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   

1549663 Maria Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de Otto 
Fernando Alexis Gnieser Mancilla y Joselyn Solange Garriga 
Leiva 

Mixta EVA ESCUELA DE VOLEIBOL DE AYSEN A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
Al 1° otrosí: Por acompañado. 
Al 2° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder   
Al 3° otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, 
ha sido efectuado electrónicamente en la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la 
página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando 
los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   

http://www.tesoreria.cl/
http://www.tesoreria.cl/
http://www.tesoreria.cl/
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1549867 SILVA ABOGADOS, en representación de SKC S.A. Mixta Be Parts Una solución SKC A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
Al 1° otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, 
ha sido efectuado electrónicamente en la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la 
página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando 
los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   
Al 2° otrosí: Téngase presente custodia de poder. 
Al 3° otrosí: Por acompañados. 
Al 4° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder   

1550439 Marcela Paz Ehijos Muñoz Mixta Pura Hotel A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, 
concédase y elévense los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
Al 1° otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho 
equivalente a 2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, 
ha sido efectuado electrónicamente en la Tesorería General de la 
República (TGR) mediante el sistema electrónico habilitado por INAPI 
en su sitio web institucional y que puede ser verificado en la 
página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando 
los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   
Al 2° otrosí: Por acompañados. 
Al 3° otrosí: Ocúrrase ante quien corresponda. 
Al 4° otrosí: Téngase presente custodia de poder. 
Al 5° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder   

 

http://www.tesoreria.cl/
http://www.tesoreria.cl/
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1550345 Fuad José Mauad Carmona Denominativa Pupilas Habiendo el solicitante acreditado pago de tasa final INCOMPLETO y 
existiendo aún plazo legal para acreditar pago complementario hasta la 
fecha 05 de agosto de 2024, se intima al solicitante a realizar el pago 
complementario de 1 UTM. En caso que Ud. no acredite pago 
complementario dentro de plazo legal restante, se procederá  a declarar 
el abandono de la solicitud y ordenar su archivo. 
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1583427 Luciano Alejandro Pinchulaf Hueche Mixta PROAMPER Proyectos Eléctricos Se corrigió la letra N por M corrigiéndose el error de acuerdo a lo 
solicitado 
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1552937 Patricia Alejandra Stocker González, en representación de 
NOMADIC SPA 

Mixta TRIBU Vistos, que se ha incurrido en un manifiesto error de hecho en la 
resolución notificada  con fecha  29 de noviembre de 2023, toda vez 
que fue citado un registro distinto al que correspondía,  y  con el fin 
evitar vicios ulteriores y  atendido lo dispuesto en el artículo 17 bis A y 
22 de LPI,  
Resuelvo: déjese sin efecto la resolución precedentemente 
individualizada precedentementey este a lo que se resolverá. 

Contencioso - Res. Corrección Art. 17 bisA (de oficio) 

1553625 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de 
DATABYTE S.A. 

Mixta CREAWEB Resolviendo presentación de fecha 12 de marzo de 2024, 
A lo principal, téngase por contestada la observación de fondo; al otrosí, 
ténganse por acompañados. Fondo - Res. Favorable Escrito 

1553634 Pedro Francisco Sazo Lagunas, en representación de 
Marcos Alberto Alvo Alaluf 

Denominativa AHORRA SUPERMARKET Resolviendo presentación de fecha 24 de enero de 2024, téngase por 
contestada la observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1553697 Muhlenbrock & Kuhner Spa, en representación de Marcelo 
Antonio Concha Fuentes 

Mixta DIALCARE.CL Resolviendo presentación de fecha 9 de febrero de 2024, 
A lo principal, téngase por contestada la observación de fondo; al otrosí, 
ténganse por acompañados. Fondo - Res. Favorable Escrito 

1553697 Muhlenbrock & Kuhner Spa, en representación de Marcelo 
Antonio Concha Fuentes 

Mixta DIALCARE.CL Considerando 
1-         Que con fecha 28 de diciembre de 2023, se notificó al solicitante 
una resolución de observaciones de fondo a fin de informarle que la 
marca solicitada incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada 
en los artículos 19 y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca 
solicitada presenta igualdad o semejanza gráfica y fonética, lo cual 
podría prestarse para inducir a error, en relación al Registro 
N°1307533, marca DIALCARE, que distingue Productos farmacéuticos; 
preparaciones sanitarias para uso médico de la clase 5. Registro 
N°1276999, marca DIAL MÉDICA, que distingue Servicios de asistencia 
médica hospitalaria, ambulatoria y domiciliaria; servicios médicos; 
servicios de hospitales, clínicas, centros médicos, primeros auxilios; 
servicios de toma de exámenes y muestras médicas en laboratorios; 
servicios de toma de imágenes de rayos X [exámenes médicos] y 
servicios de traumatología; clínica dental, servicios odontológicos; 
servicios de ginecología; servicios de oftalmología; servicios de 
nutricionista, servicios hospitalarios de especialidades ambulatorias, en 

Resolución de aceptación parcial a registro 
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la forma de policlínicos y consultorios de salud pública y privada, 
servicios de enfermería, asistencia de enfermería a domicilio, servicios 
de psicología, psiquiatría y terapia ocupacional, servicios médicos de 
urgencia (posta); clínica veterinaria; hospicios y casas de reposo; 
servicios de banco de sangre; cirugía estética; fecundación in vitro; 
inseminación artificial; fisioterapia; consultas en materia de farmacia; 
servicios de asesorías, consultas y orientación profesional y técnica en 
todas las áreas antes mencionadas. Facilitación de información médica; 
servicios de análisis médico para el diagnóstico de enfermedades y 
tratamiento médico de pacientes de la clase 44. Registro N°1153910, 
marca DIAL MÉDICA, que distingue Servicios de salud; centros de 
salud; servicios de clínicas de salud; servicios de salud mental; servicios 
de salud y de belleza; servicios de salud y de belleza para personas; 
suministro de información en materia de salud; exámenes médicos; 
realización de exámenes genéticos con fines médicos; realización de 
exámenes psicológicos; laboratorios de muestras y diagnostico 
(exámenes a pacientes) de la clase 44. 
2-         Que, las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o 
servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales 
como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, 
olores o formas tridimensionales, así como también, cualquier 
combinación de estos signos, siendo una de sus funciones principales 
la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. La función 
fundamental de las marcas radican en su distintividad, y las demás 
funciones como la de identificación del origen, de calidad, publicitaria 
son derivadas de ésta. La distintividad de la marca es la que permite 
que ésta pueda identificar y diferenciarse de otras marcas para 
productos idénticos o similares. 
3-         Que, de conformidad a lo dispuesto el art. 19 bis D), El titular de 
una marca registrada podrá impedir que cualquier tercero, sin su 
consentimiento, utilice en el curso de las operaciones comerciales 
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marcas idénticas o similares para productos o servicios que sean 
idénticos o similares a aquéllos para los cuales se ha concedido el 
registro, y a condición de que el uso hecho por el tercero pueda inducir 
a error o confusión. Cuando el uso hecho por el tercero se refiera a una 
marca idéntica para productos o servicios idénticos, se presumirá que 
existe confusión. 
4-         Que, en virtud del principio de especialidad marcaria, la marca 
comercial sólo protege o distingue los productos o servicios para los 
cuales la marca está inscrita, no pudiendo impedir la utilización o el 
registro de la misma a nombre de un tercero para productos o servicios 
distintos y no relacionados. 
5-         Que el solicitante contestó la observación de fondo con fecha 9 
de febrero de 2024, señalando que ambas marcas tienen delimitado, de 
forma muy específica, cuál sería el servicio o producto ofrecido, esto 
considerando el principio de especialidad de las marcas, por lo que no 
habría colisión. Agrega que las marcas son diferentes y podrán coexistir 
en el mercado. 
6-         Que, en consideración a las causales de irregistrabilidad 
contenidas en la observación de fondo este Instituto ha centrado su 
análisis en determinar si concurren o no, copulativamente en la especie, 
los hechos que constituyen las causales de irregistrabilidad formuladas. 
6.1 Identidad o semejanza de los signos 
6.2 Identidad o relación de cobertura 
6.3 Riesgo de error o engaño (confusión) respecto a la procedencia de 
los productos y servicios.  
6.1 Identidad o semejanza de los signos en conflicto. La semejanza de 
los signos puede derivarse de todos o de alguno de los siguientes 
aspectos: gráfico, fonético o conceptual. Gráfico, se presenta por la 
semejanza de las letras entre los signos que se comparan, sucesión de 
vocales, longitud de las palabras. La semejanza fonética se presenta 
por la coincidencia en las raíces o terminaciones de las palabras, que 
determinan el sonido de las mismas. La semejanza conceptual implica 
que los signos evocan una idea idéntica o semejante, pudiendo inducir 
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a error o engaño a los consumidores acerca del origen empresarial de 
los productos y servicios. 
6.2 Identidad o relación cobertura. Para determinar un posible error o 
engaño respecto a la procedencia de los productos y servicios se debe 
tener en cuenta, la identidad o conexión de los productos y servicios 
que distingue cada signo, esto es su cobertura. Dentro de este análisis 
ha de tenerse en cuenta la naturaleza de los mismos, sus canales de 
comercialización o distribución, la relación o vinculación de éstos entre 
sí, o el uso complementario o de sustitución de unos por otros. 
6.3 Riesgo de error o engaño (confusión) respecto a la procedencia de 
los productos y servicios. Alude la probabilidad de los consumidores de 
creer, al enfrentarse a un producto distinguido con la marca que se 
solicita, que se encuentran ante un producto o servicio que tiene un 
mismo origen empresarial respecto de aquellos distinguidos con marcas 
previamente solicitadas y/o registradas mencionadas en el punto 1. 
Basta con que exista el riesgo de confusión, es decir, que el consumidor 
se haya expuesto al peligro de creer erróneamente que se trata de los 
mismos productos y servicios, o que se encuentran vinculados entre sí. 
7-         Que, analizado el requisito 6.1, la marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, respecto al signo previamente 
registrado y/o solicitado mencionado en el punto 1. La apreciación 
global de los signos en conflicto es que presentan una similitud fonética, 
gráfica y visual que resulta evidente o al menos relevante. 
8-         Que, aplicado al caso que nos ocupa el requisito 6.2, se aprecia 
que la cobertura pedida colisiona en parte con la que distingue el 
registro fundante del rechazo de oficio, específicamente la siguiente 
Servicios de compra y venta al por mayor y al detalle de productos de la 
clase 5; Agencias de importación y exportación de productos de la clase 
5, clase 35; Servicios de laboratorio para la toma de muestras y 
exámenes médicos; Servicios de análisis médicos prestados por 
laboratorios médicos con fines diagnósticos y terapéuticos; Información 
médica; Servicios médicos; Servicios de salud; Consultoría en materia 
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de salud; Servicios de información médica prestados por internet; 
Servicios de telemedicina, clase 44. 
9-         Que analizado en el caso concreto el requisito 6.3, puede 
concluirse que dándose en la especie conjuntamente los requisitos 6.1 y 
6.2, de coexistir los signos en conflicto para la cobertura mencionada en 
el número anterior, se producirá en el público consumidor toda clase de 
errores respecto de la procedencia empresarial de los mismos. 
10-       Que, en virtud del principio de especialidad marcaria, pueden 
coexistir marcas comerciales idénticas o similares cuando protegen o 
distinguen productos o servicios distintos y no relacionados a los que 
distingue su marca, no se observa impedimento para otorgar la marca 
pedida para el resto de la cobertura solicitada. 
11-       Cabe dejar expresa constancia que la ausencia de oposición por 
parte de los titulares de los registros o solicitudes previas fundantes del 
rechazo de oficio, en ningún caso puede ser considerada una 
aquiescencia a la solicitud de registro de marca idéntica o semejante 
por un tercero, subsistiendo la obligación de este Instituto de impedir el 
error o engaño al que podrán verse expuestos los consumidores. 
Que, de conformidad con lo dispuesto en la Ley Nº19.039, en sus 
artículos 19, 20, 22 incisos 4°, 5° y 6° y en el Reglamento de dicha ley, 
Se resuelve: 
Se rechaza la solicitud de registro por los mismos fundamentos de la 
observación de fondo reproducidos anteriormente para la siguiente 
cobertura Servicios de compra y venta al por mayor y al detalle de 
productos de la clase 5; Agencias de importación y exportación de 
productos de la clase 5, clase 35; Servicios de laboratorio para la toma 
de muestras y exámenes médicos; Servicios de análisis médicos 
prestados por laboratorios médicos con fines diagnósticos y 
terapéuticos; Información médica; Servicios médicos; Servicios de 
salud; Consultoría en materia de salud; Servicios de información médica 
prestados por internet; Servicios de telemedicina, clase 44, y se 
reconsidera las observaciones de fondo, aceptándose la solicitud de 
registro de marca para la siguiente cobertura Servicios de compra y 
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venta al por mayor y al detalle de productos de las clases 1 a la 34, con 
excepción de productos de la clase 5; Organización de exposiciones 
con fines comerciales o publicitarios; Administración y gestión de 
negocios; Servicios de marketing comercial; Agencias de importación y 
exportación con excepción de productos de la clase 5; Facilitación de 
información empresarial relativa a los impuestos y derechos de aduana; 
Preparación de declaraciones tributarias en materia de tarifas y 
derechos de aduana; Preparación de impuestos en materia de 
aranceles y derechos de aduana; Suministro de información empresarial 
relativa a los impuestos y derechos de aduana; Suministro de 
información sobre negocios relacionados con los impuestos y derechos 
de aduana, clase 35. Con protección al conjunto y sin protección al 
término ".CL" individualmente considerado de conformidad a lo previsto 
en el artículo 19 bis c) de la Ley N°19.039. 

1553714 María José Arancibia Obrador, en representación de Sammit 
SpA 

Denominativa MISJOYAS.CL Resolviendo presentación de fecha 26 de enero de 2024, 
A lo principal, téngase por contestada la observación; al primer otrosí, 
ténganse por acompañados; al segundo otrosí, téngase presente el 
poder y constitúyase patrocinio en la oportunidad, con las formalidades 
y ante quien corresponda. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1553717 María José Arancibia Obrador, en representación de Sammit 
SpA 

Denominativa MISJOYAS.CL Resolviendo presentación de fecha 26 de enero de 2024, 
A lo principal, téngase por contestada la observación; al primer otrosí, 
ténganse por acompañados; al segundo otrosí, téngase presente el 
poder y constitúyase patrocinio en la oportunidad, con las formalidades 
y ante quien corresponda. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1553739 Mühlenbrock & Kühner SpA, en representación de WINE & 
OAK SpA 

Mixta DESIGNIO DE CASA NUESTRA Resolviendo presentación de fecha 6 de marzo de 2024, 
A lo principal, téngase por contestada la observación de fondo; al otrosí, 
ténganse por acompañados. Fondo - Res. Favorable Escrito 

1553766 Idenbiz Chile Eirl, en representación de Ninoska Amarantha 
Zúñiga González 

Mixta Eva store by nino zuñiga Resolviendo presentación de fecha 8 de enero de 2024, téngase por 
contestada la observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1553767 Idenbiz Chile Eirl, en representación de CAPTACION DE 
AGUAS Y CONSTRUCCION DE POZOS PROFUNDOS 
VALDIAQUA SPA 

Mixta CATALITICO Resolviendo presentación de fecha 8 de marzo de 2024, téngase por 
contestada la observación de fondo. 
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Fondo - Res. Favorable Escrito 

1553784 Maria Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
CRISTIAN OMAR GIURAS CRUZ y LORENA MARGARITA 
TORTELLA GONZÁLEZ 

Mixta Alma & Cóctel Sabor y Cariño Resolviendo presentación de fecha 17 de enero de 2024, téngase por 
contestada la observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1553784 Maria Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
CRISTIAN OMAR GIURAS CRUZ y LORENA MARGARITA 
TORTELLA GONZÁLEZ 

Mixta Alma & Cóctel Sabor y Cariño Considerando 
1-         Que con fecha 26 de diciembre de 2023 se notificó al solicitante 
una resolución de observaciones de fondo a fin de informarle que la 
marca solicitada incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada 
en los artículos 19 y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca 
solicitada presenta igualdad o semejanza gráfica y fonética, lo cual 
podría prestarse para inducir a error, en relación al Registro 1413576. 
ALMA MARINA. Bebidas alcohólicas excepto cerveza; espumantes 
(vinos); licores; vinos. Clase 33. Registro 1411133. ALMA PURPURA. 
Vinos. Clase 33. Solicitud 1549274.  ALMA.LIFE. Bebidas energéticas. 
Clase 32.    
2-         Que, las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o 
servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales 
como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, 
olores o formas tridimensionales, así como también, cualquier 
combinación de estos signos, siendo una de sus funciones principales 
la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. La función 
fundamental de las marcas radican en su distintividad, y las demás 
funciones como la de identificación del origen, de calidad, publicitaria 
son derivadas de ésta. La distintividad de la marca es la que permite 
que ésta pueda identificar y diferenciarse de otras marcas para 
productos idénticos o similares. 
3-         Que, de conformidad a lo dispuesto el art. 19 bis D), El titular de 
una marca registrada podrá impedir que cualquier tercero, sin su 
consentimiento, utilice en el curso de las operaciones comerciales 
marcas idénticas o similares para productos o servicios que sean 

Resolución de aceptación parcial a registro 
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idénticos o similares a aquéllos para los cuales se ha concedido el 
registro, y a condición de que el uso hecho por el tercero pueda inducir 
a error o confusión. Cuando el uso hecho por el tercero se refiera a una 
marca idéntica para productos o servicios idénticos, se presumirá que 
existe confusión. 
4-         Que, en virtud del principio de especialidad marcaria, la marca 
comercial sólo protege o distingue los productos o servicios para los 
cuales la marca está inscrita, no pudiendo impedir la utilización o el 
registro de la misma a nombre de un tercero para productos o servicios 
distintos y no relacionados. 
5-         Que el solicitante contestó la observación de fondo con fecha 17 
de enero de 2024, señalando que ambas marcas tienen delimitado, de 
forma muy específica, cuál sería el servicio o producto ofrecido, esto 
considerando el principio de especialidad de las marcas, por lo que no 
habría colisión. Expresa que la expresión solicitada es una creación 
original, dotada de capacidad distintiva suficiente para ser aceptada a 
registro, especialmente considerando que los signos confrontados 
poseen diferencias suficientes, sobre todo al poseer una etiqueta 
característica. Indica que en la actualidad es posible revisar un sinfín de 
registros que poseen la palabra ALMA en su configuración en la clase 
33. Finalmente hace presente que no se presentaron oposiciones a la 
marca pedida dentro del plazo legal. 
6-         Que, en consideración a las causales de irregistrabilidad 
contenidas en la observación de fondo este Instituto ha centrado su 
análisis en determinar si concurren o no, copulativamente en la especie, 
los hechos que constituyen las causales de irregistrabilidad formuladas. 
6.1 Identidad o semejanza de los signos 
6.2 Identidad o relación de cobertura 
6.3 Riesgo de error o engaño (confusión) respecto a la procedencia de 
los productos y servicios.  
6.1 Identidad o semejanza de los signos en conflicto. La semejanza de 
los signos puede derivarse de todos o de alguno de los siguientes 
aspectos: gráfico, fonético o conceptual. Gráfico, se presenta por la 
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semejanza de las letras entre los signos que se comparan, sucesión de 
vocales, longitud de las palabras. La semejanza fonética se presenta 
por la coincidencia en las raíces o terminaciones de las palabras, que 
determinan el sonido de las mismas. La semejanza conceptual implica 
que los signos evocan una idea idéntica o semejante, pudiendo inducir 
a error o engaño a los consumidores acerca del origen empresarial de 
los productos y servicios. 
6.2 Identidad o relación cobertura. Para determinar un posible error o 
engaño respecto a la procedencia de los productos y servicios se debe 
tener en cuenta, la identidad o conexión de los productos y servicios 
que distingue cada signo, esto es su cobertura. Dentro de este análisis 
ha de tenerse en cuenta la naturaleza de los mismos, sus canales de 
comercialización o distribución, la relación o vinculación de éstos entre 
sí, o el uso complementario o de sustitución de unos por otros. 
6.3 Riesgo de error o engaño (confusión) respecto a la procedencia de 
los productos y servicios. Alude la probabilidad de los consumidores de 
creer, al enfrentarse a un producto distinguido con la marca que se 
solicita, que se encuentran ante un producto o servicio que tiene un 
mismo origen empresarial respecto de aquellos distinguidos con marcas 
previamente solicitadas y/o registradas mencionadas en el punto 1. 
Basta con que exista el riesgo de confusión, es decir, que el consumidor 
se haya expuesto al peligro de creer erróneamente que se trata de los 
mismos productos y servicios, o que se encuentran vinculados entre sí. 
7-         Que, analizado el requisito 6.1, la marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, respecto al signo previamente 
registrado y/o solicitado mencionado en el punto 1. La apreciación 
global de los signos en conflicto es que presentan una similitud fonética, 
gráfica y visual que resulta evidente o al menos relevante. 
8-         Que, aplicado al caso que nos ocupa el requisito 6.2, se aprecia 
que la cobertura pedida colisiona en parte con la que distingue el 
registro fundante del rechazo de oficio, específicamente la siguiente 
Licores; Bebidas alcohólicas, excepto cervezas, clase 33. 
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9-         Que analizado en el caso concreto el requisito 6.3, puede 
concluirse que dándose en la especie conjuntamente los requisitos 6.1 y 
6.2, de coexistir los signos en conflicto para la cobertura mencionada en 
el número anterior, se producirá en el público consumidor toda clase de 
errores respecto de la procedencia empresarial de los mismos. 
10-       Que, en virtud del principio de especialidad marcaria, pueden 
coexistir marcas comerciales idénticas o similares cuando protegen o 
distinguen productos o servicios distintos y no relacionados a los que 
distingue su marca, no se observa impedimento para otorgar la marca 
pedida para el resto de la cobertura solicitada. 
11-       Cabe dejar expresa constancia que la ausencia de oposición por 
parte de los titulares de los registros o solicitudes previas fundantes del 
rechazo de oficio, en ningún caso puede ser considerada una 
aquiescencia a la solicitud de registro de marca idéntica o semejante 
por un tercero, subsistiendo la obligación de este Instituto de impedir el 
error o engaño al que podrán verse expuestos los consumidores. 
Que, de conformidad con lo dispuesto en la Ley Nº19.039, en sus 
artículos 19, 20, 22 incisos 4°, 5° y 6° y en el Reglamento de dicha ley, 
Se resuelve: 
Se rechaza la solicitud de registro por los mismos fundamentos de la 
observación de fondo reproducidos anteriormente para la siguiente 
cobertura Licores; Bebidas alcohólicas, excepto cervezas, clase 33, y se 
reconsidera las observaciones de fondo, aceptándose la solicitud de 
registro de marca para la siguiente cobertura Preparación de alimentos 
y bebidas; Servicios de banquetes, clase 43.  

1553801 Viviana Carolina Bravo Ponce, en representación de 
NAVICONTABILIDAD LIMITADA 

Denominativa NAVICONTABILIDAD Considerando 
1-         Que con fecha 5 de enero de 2024, se notificó al solicitante una 
resolución de observaciones de fondo a fin de informarle que la marca 
solicitada incurría en la causal de irregistrabilidad contemplada en los 
artículos 19 y 20 letra h) inciso 1° de la ley N°19.039. La marca 
solicitada presenta igualdad o semejanza gráfica y fonética, lo cual 
podría prestarse para inducir a error, en relación al Registro 
N°1392137, marca CLASS NAVI, que Gestión de bases de datos; 

Resolución de aceptación parcial a registro 
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trabajos de oficina, en particular, archivo de documentos o cintas 
magnéticas (trabajos de oficina); compilación de información en bases 
de datos informáticas; gestión informatizada de bases de datos; registro 
de datos y de comunicaciones escritas; recopilación y análisis de datos 
y de información relacionados con la dirección de empresas; consultoría 
sobre organización y dirección de negocios; asistencia en la dirección 
de negocios; suministro de información sobre negocios; consultoría 
profesional sobre negocios comerciales; consultoría de orientación de 
gestión para franquiciados; consultoría de orientación de gestión para 
licenciatarios; consultoría relativa a las operaciones de los 
franquiciados; publicidad; servicios de venta al por menor o al por mayor 
de libros; servicios de venta al por menor o al por mayor de 
publicaciones impresas; servicios de venta al por menor o al por mayor 
de publicaciones electrónicas descargables; servicios de venta al por 
menor o al por mayor de juguetes; servicios de venta al por menor o al 
por mayor de software informáticos; servicios de venta al por menor o al 
por mayor de software para dispositivos portátiles; servicios de venta al 
por menor o al por mayor de grabaciones de sonidos musicales; 
servicios de venta al por menor o al por mayor de grabaciones de 
sonidos musicales descargables; servicios de venta al por menor o al 
por mayor de papel; servicios de venta al por menor o al por mayor de 
artículos de papelería, de la clase 35. 
2-         Que, las marcas se definen en el artículo 19 de la Ley N°19.039, 
como todo signo capaz de distinguir en el mercado productos o 
servicios. Tales signos podrán consistir en palabras, incluidos los 
nombres de personas, letras, números, elementos figurativos tales 
como imágenes, gráficos, símbolos, combinaciones de colores, sonidos, 
olores o formas tridimensionales, así como también, cualquier 
combinación de estos signos, siendo una de sus funciones principales 
la de indicar la procedencia empresarial de los mismos. La función 
fundamental de las marcas radican en su distintividad, y las demás 
funciones como la de identificación del origen, de calidad, publicitaria 
son derivadas de ésta. La distintividad de la marca es la que permite 
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que ésta pueda identificar y diferenciarse de otras marcas para 
productos idénticos o similares. 
3-         Que, de conformidad a lo dispuesto el art. 19 bis D), El titular de 
una marca registrada podrá impedir que cualquier tercero, sin su 
consentimiento, utilice en el curso de las operaciones comerciales 
marcas idénticas o similares para productos o servicios que sean 
idénticos o similares a aquéllos para los cuales se ha concedido el 
registro, y a condición de que el uso hecho por el tercero pueda inducir 
a error o confusión. Cuando el uso hecho por el tercero se refiera a una 
marca idéntica para productos o servicios idénticos, se presumirá que 
existe confusión. 
4-         Que, en virtud del principio de especialidad marcaria, la marca 
comercial sólo protege o distingue los productos o servicios para los 
cuales la marca está inscrita, no pudiendo impedir la utilización o el 
registro de la misma a nombre de un tercero para productos o servicios 
distintos y no relacionados. 
5-         Que el solicitante limitó su cobertura y contestó la observación 
de fondo con fecha 23 de enero de 2024, señalando que las marcas 
tienen delimitado, de forma muy específica, cuál sería el servicio 
ofrecido, esto considerando el principio de especialidad de las marcas, 
por lo que no habría colisión. 
6-         Que, en consideración a las causales de irregistrabilidad 
contenidas en la observación de fondo este Instituto ha centrado su 
análisis en determinar si concurren o no, copulativamente en la especie, 
los hechos que constituyen las causales de irregistrabilidad formuladas. 
6.1 Identidad o semejanza de los signos 
6.2 Identidad o relación de cobertura 
6.3 Riesgo de error o engaño (confusión) respecto a la procedencia de 
los productos y servicios.  
6.1 Identidad o semejanza de los signos en conflicto. La semejanza de 
los signos puede derivarse de todos o de alguno de los siguientes 
aspectos: gráfico, fonético o conceptual. Gráfico, se presenta por la 
semejanza de las letras entre los signos que se comparan, sucesión de 
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vocales, longitud de las palabras. La semejanza fonética se presenta 
por la coincidencia en las raíces o terminaciones de las palabras, que 
determinan el sonido de las mismas. La semejanza conceptual implica 
que los signos evocan una idea idéntica o semejante, pudiendo inducir 
a error o engaño a los consumidores acerca del origen empresarial de 
los productos y servicios. 
6.2 Identidad o relación cobertura. Para determinar un posible error o 
engaño respecto a la procedencia de los productos y servicios se debe 
tener en cuenta, la identidad o conexión de los productos y servicios 
que distingue cada signo, esto es su cobertura. Dentro de este análisis 
ha de tenerse en cuenta la naturaleza de los mismos, sus canales de 
comercialización o distribución, la relación o vinculación de éstos entre 
sí, o el uso complementario o de sustitución de unos por otros. 
6.3 Riesgo de error o engaño (confusión) respecto a la procedencia de 
los productos y servicios. Alude la probabilidad de los consumidores de 
creer, al enfrentarse a un producto distinguido con la marca que se 
solicita, que se encuentran ante un producto o servicio que tiene un 
mismo origen empresarial respecto de aquellos distinguidos con marcas 
previamente solicitadas y/o registradas mencionadas en el punto 1. 
Basta con que exista el riesgo de confusión, es decir, que el consumidor 
se haya expuesto al peligro de creer erróneamente que se trata de los 
mismos productos y servicios, o que se encuentran vinculados entre sí. 
7-         Que, analizado el requisito 6.1, la marca solicitada presenta 
igualdad o semejanza gráfica y fonética, respecto al signo previamente 
registrado y/o solicitado mencionado en el punto 1. La apreciación 
global de los signos en conflicto es que presentan una similitud fonética, 
gráfica y visual que resulta evidente o al menos relevante. 
8-         Que, aplicado al caso que nos ocupa el requisito 6.2, se aprecia 
que la cobertura pedida colisiona en parte con la que distingue el 
registro fundante del rechazo de oficio, específicamente la siguiente 
asesoría fiscal [contabilidad];consultoría e información relativa a la 
contabilidad;consultoría en contabilidad;consultoría sobre contabilidad 
fiscal;consultoría y asesoramiento sobre contabilidad;contabilidad de 
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balances;contabilidad administrativa;contabilidad / teneduría de 
libros;contabilidad de gestión;contabilidad financiera;contabilidad y 
auditoría contable;contabilidad, teneduría de libros y auditoría 
contable;planificación fiscal [contabilidad];servicios de asesoramiento de 
declaraciones de impuestos [contabilidad];servicios de consultoría de 
contabilidad empresarial;servicios de consultoría en materia de 
contabilidad fiscal;servicios de contabilidad;servicios de contabilidad 
financiera y auditorías contables y financieras;servicios de contabilidad 
y auditorías de empresas, clase 35. 
9-         Que analizado en el caso concreto el requisito 6.3, puede 
concluirse que dándose en la especie conjuntamente los requisitos 6.1 y 
6.2, de coexistir los signos en conflicto para la cobertura mencionada en 
el número anterior, se producirá en el público consumidor toda clase de 
errores respecto de la procedencia empresarial de los mismos. 
10-       Que, en virtud del principio de especialidad marcaria, pueden 
coexistir marcas comerciales idénticas o similares cuando protegen o 
distinguen productos o servicios distintos y no relacionados a los que 
distingue su marca, no se observa impedimento para otorgar la marca 
pedida para el resto de la cobertura solicitada. 
11-       Cabe dejar expresa constancia que la ausencia de oposición por 
parte de los titulares de los registros o solicitudes previas fundantes del 
rechazo de oficio, en ningún caso puede ser considerada una 
aquiescencia a la solicitud de registro de marca idéntica o semejante 
por un tercero, subsistiendo la obligación de este Instituto de impedir el 
error o engaño al que podrán verse expuestos los consumidores. 
Que, de conformidad con lo dispuesto en la Ley Nº19.039, en sus 
artículos 19, 20, 22 incisos 4°, 5° y 6° y en el Reglamento de dicha ley, 
Se resuelve: 
Se rechaza la solicitud de registro por los mismos fundamentos de la 
observación de fondo reproducidos anteriormente para la siguiente 
cobertura asesoría fiscal [contabilidad];consultoría e información relativa 
a la contabilidad;consultoría en contabilidad;consultoría sobre 
contabilidad fiscal;consultoría y asesoramiento sobre 
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contabilidad;contabilidad de balances;contabilidad 
administrativa;contabilidad / teneduría de libros;contabilidad de 
gestión;contabilidad financiera;contabilidad y auditoría 
contable;contabilidad, teneduría de libros y auditoría 
contable;planificación fiscal [contabilidad];servicios de asesoramiento de 
declaraciones de impuestos [contabilidad];servicios de consultoría de 
contabilidad empresarial;servicios de consultoría en materia de 
contabilidad fiscal;servicios de contabilidad;servicios de contabilidad 
financiera y auditorías contables y financieras;servicios de contabilidad 
y auditorías de empresas, clase 35, y se reconsidera las observaciones 
de fondo, aceptándose la solicitud de registro de marca para la 
siguiente cobertura formularios de contabilidad;formularios para 
contabilidad, clase 16. Con protección al conjunto y sin protección al 
segmento "CONTABILIDAD” individualmente considerado de 
conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis c) de la Ley N°19.039.  

1553801 Viviana Carolina Bravo Ponce, en representación de 
NAVICONTABILIDAD LIMITADA 

Denominativa NAVICONTABILIDAD Resolviendo presentación de fecha 23 de enero de 2024, téngase por 
contestada la observación y téngase presente limitación de cobertura, 
modifíquese base de datos. Fondo - Res. Favorable Escrito 

1553803 Maria Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
FRESIAS SPA 

Mixta Fresias Resolviendo presentación de fecha 5 de enero de 2024, téngase por 
contestada la observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1553805 Maria Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Sociedad Atomo Spa 

Mixta ATOMO Resolviendo presentación de fecha 22 de marzo de 2024, téngase por 
contestada la observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1553884 Dayanara Nayaret Valle Pereira Denominativa VSalud Téngase por contestada la observación de fondo.  
 Fondo - Res. Favorable Escrito 

1553995 Maria Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
ECOHOMY SPA 

Denominativa EcoHomy Téngase por contestada la observación de fondo. 
A escrito de fecha 3 de enero de 2024 folio C/2024/558: 
Estése a lo resuelto.  Fondo - Res. Favorable Escrito 

1554159 Maria Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de Solo 
Gomas Spa 

Mixta Solo Gomas Téngase por contestada la observación de fondo.  
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1554268 Claudio Andrés Viza Zavala Mixta MontBlanc Téngase por contestada la observación de fondo. 
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Fondo - Res. Favorable Escrito 
 

1554268 Claudio Andrés Viza Zavala Mixta MontBlanc A sus antecedentes. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1554268 Claudio Andrés Viza Zavala Mixta MontBlanc A sus antecedentes. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1554268 Claudio Andrés Viza Zavala Mixta MontBlanc A sus antecedentes. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1554268 Claudio Andrés Viza Zavala Mixta MontBlanc A sus antecedentes. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1554290 Marcelo Francisco Ravilet Mariángel, en representación de 
VZOR SpA 

Denominativa BOC A lo principal: Antes de proveer, aclare o en su caso corrija la limitación 
de cobertura propuesta circunscribiéndola estrictamente a los servicios 
aceptados a trámite, sin extender la redacción a servicios que no figuran 
en la referida aceptación, en específico la frase “Todos los servicios 
anteriores con excepción de servicios de consultoría de personal; 
consultoría en recursos humanos; consultoría sobre gestión de personal”, 
los que no fueron originalmente solicitados, todo dentro de 10 días 
hábiles bajo apercibimiento de tener por no limitada la cobertura; Al 
primer otrosí: Téngase por contestada la observación de fondo; Al 
segundo otrosí: Téngase presente. 

Fondo - Res. Observaciones Escrito (10 días) 

1554324 Ioan Hau Moana Pakarati Hotu Denominativa Rapa Nui Love Téngase por contestada la observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1554350 Maria Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
SCARLETT FRANCISCA MONTSERRAT ARAY ARAYA 

Mixta Diamonds dance group Téngase por contestada la observación de fondo.  
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1554405 Felipe Andrés González Lagos, en representación de 
Mahuida SpA 

Mixta MAHUIDA BAR & PIZZAS Con protección al conjunto, sin protección a "BAR & PIZZAS" 
individualmente considerado. Sin protección al resto de los caracteres 
insertos en la etiqueta de conformidad a lo previsto en el artículo 19 bis 
c) de la Ley 19.039. 

Resolución de aceptación parcial a registro 

1554405 Felipe Andrés González Lagos, en representación de 
Mahuida SpA 

Mixta MAHUIDA BAR & PIZZAS A lo principal: Téngase por contestada la observación de fondo; 
Al otrosí: Téngase por acompañados los documentos. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 
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1554405 Felipe Andrés González Lagos, en representación de 
Mahuida SpA 

Mixta MAHUIDA BAR & PIZZAS A sus antecedentes. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1554406 FELIPE IGNACIO CAMPOS AGUILAR, en representación de 
Ozoniza SPA 

Mixta Antiportonazo Estése al mérito de autos. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1554406 FELIPE IGNACIO CAMPOS AGUILAR, en representación de 
Ozoniza SPA 

Mixta Antiportonazo Estése al mérito de autos. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1554448 Az Y Compañía , en representación de Castañeda Leiva ING 
Limitada 

Mixta CLIL ALACALUFE A lo principal: Téngase por contestada la observación de fondo; Al primer 
otrosí: Téngase presente; Al segundo otrosí: No ha lugar al patrocinio, 
reiterese en su oportunidad. Téngase presente el poder; Al tercer otrosí: 
Téngase por acompañados los documentos. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1554980 Francisca Javiera Urrutia Reyes, en representación de Redi 
SpA 

Denominativa Redi A lo principal: Téngase por contestada la observación de fondo. 
Al primer otrosí :Téngase por acompañados. 
Al segundo otrosí: No ha lugar al patrocinio, reitérese en la oportunidad 
correspondiente.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1554980 Francisca Javiera Urrutia Reyes, en representación de Redi 
SpA 

Denominativa Redi  

Resolución de aceptación parcial a registro 

1555104 Mariana Luisa Simian Dejean, en representación de Gonzalo 
Tomás Corcés Yolito 

Denominativa FERRETERIA COVADONGA  

Resolución de aceptación parcial a registro 

1555104 Mariana Luisa Simian Dejean, en representación de Gonzalo 
Tomás Corcés Yolito 

Denominativa FERRETERIA COVADONGA Téngase por contestada la observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1555108 Mariana Luisa Simian Dejean, en representación de Gonzalo 
Tomás Corcés Yolito 

Denominativa FERRETERIA COVADONGA Téngase por contestada la observación de fondo. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1556025 Maria Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Fábrica Boulder SPA 

Mixta Fábrica Boulder Téngase por contestada la observación de fondo.  
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 
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1556775 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de 
ELABORADORA Y GASTRONOMIA GUIDO VELIZ 
CARDEMIL E.I.R.L. 

Mixta ORKUN ESFERAS Téngase por contestada la observación de fondo. Téngase presente la 
limitación de coberturas, corríjase en lo petinente la base de datos.  
 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1556777 Catalina Yahiza Atal Yacksic, en representación de SP 
HOLDING S.A.C. 

Mixta SUPERNOVA Téngase por contestaada la observación de fondo. Téngase presente la 
limitación de coberturas, corríjase en lo pertinente la base de datos.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1557023 Juan Sebastián Colomer Caro Mixta Patitas Cute Pet Téngase por contestada la observación de fondo. 
A escrito de fecha 3 de enero de 2024 folio C/2024/805: 
Estése a lo resuelto. 
A escrito de fecha  3 de enero de 2024 folio C/2024/817: 
Estése a lo resuelto.  

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1568710 Felipe Ignacio Campos Aguilar, en representación de PW 
Producciones Marketing y Medios SpA 

Mixta Miss 17 Téngase presente 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1568891 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
ANNA SPA 

Mixta Designed by Anna Como se pide. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1568949 Isabel Margarita Caroca Paredes, en representación de 
Rodolfo Humberto Cornejo Paredes 

Denominativa RODOG A sus antecedentes. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1568949 Isabel Margarita Caroca Paredes, en representación de 
Rodolfo Humberto Cornejo Paredes 

Denominativa RODOG A sus antecedentes. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1569409 Rómulo Eladio Fajardo Pichicoi Mixta COMERCIAL PILMAIQUEN Estese a lo resuelto. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1569502 Garcia Parot y Compañia SpA, en representación de 
Hydroblok Grand International, Inc. 

Mixta HYDRO-BLOK let s build it quick Estese a lo notificado con fecha 29 de diciembre de 2023. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 

1569576 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Norma Cecilia Avilés Setz y Luis Segundo Devia Mella 

Mixta Helicotrain Como se pide a la cesión de solicitud. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 
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1569604 María Alejandra Pimentel Cabrera, en representación de 
Terra Nostra Limitada 

Mixta Terra Nostra Estese a lo resuelto. 

Fondo - Res. Favorable Escrito 
 

1581352 Gonzalo Alfonso Estay Rojas, en representación de José 
Emilio Abarzúa Celedón 

Mixta CECINAS DON OSCAR Habiendose cometido un error de hecho en la resolucion de aceptacion 
a tramite, notificada con fecha 08/05/2024, por cuanto la solicitud, a foja 
1,  contiene un error de clasificacion respecto de ciertos productos, se 
resuelve: Déjese sin efecto resolucion de aceptacion a  tramite de 
marca notificada con fecha 08/05/2024 y estése a lo que se resolverá. 

Forma - Res. Corrección Art. 17 bisA (de oficio) 

1583427 Luciano Alejandro Pinchulaf Hueche Mixta PROAMPER Proyectos Eléctricos Ha lugar a la corrección del error solicitada. 

Forma - Res. Favorable Escrito 
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Firma por orden del Director Nacional  
y de la Conservadora de Marcas 

 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 22/05/2024

 
Sección A1: 

Anotaciones Observadas 

 
Anotación Registro Representante Marca Observaciones 

 

230 

 

447512 807123 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

RELPAX Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

447444 828205 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

CARDURA Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

447528 829903 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

DETRUSITOL Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

447518 831607 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

 Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

447515 831611 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

 Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

447511 844133 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

NORVASC Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

447522 851052 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

 Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

447517 853948 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

ZELDOX Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 
 

447445 853950 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

CARDURA GITS Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 
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447446 854061 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

CARDURA XL Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

447531 897704 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

INSPRA Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

447442 912484 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

ALTRULINE Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

447507 922017 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

LYRICA Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

447513 925839 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

REVATIO Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

447449 955973 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

GEODON Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

447519 955980 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

ZELDOX IM Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

447414 956451 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

 Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 
 

447434 968667 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

CADUET Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 
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447524 984477 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

XAL-EASE Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 
 

447427 984499 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

EFEXOR Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 
 

447440 986209 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

 Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 
 
 

447523 999860 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

 Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 
 
 

447510 1009923 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

NEURONTIN Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 
 
 

447480 1015729 CATALINA YAHIZA ATAL YACKSIC, en 
calidad de Representante de 

ECO HOTEL Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 
 
 

447516 1030071 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

XALACOM Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 
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430652 1052871 Angelo Custodio Donoso Díaz, en calidad de 
Representante de 

FESTIVAL DEL HUASO DE 
OLMUE 

Atendidas las resoluciones de observación formuladas, en relación a la descripción de productos de la 
clase 16 a renovar, a partir del exámen de la coberturac original de la marca , proceda la solicitante a 
especificar conforme a: 
Boletos, tickets, papel, cartón; productos de imprenta; material de encuadernación; fotografías; 
artículos de papelería; adhesivos (pegamentos) de papelería o para uso doméstico; material de 
dibujo para artistas; pinceles; y artículos de oficina (excepto muebles); agendas ,cuadernos, 
albumes, stikers , lápices, material de instrucción o material didáctico (excepto aparatos); films de 
materias plásticas para embalar , adornos de papel para fiestas; álbumes; banderas de papel; 
billetes [tickets]; bolsas de papel para residuos; bolsas de plástico para residuos; cajas de cartón o 
papel; calcomanías ; calendarios; cancioneros; carpetas para documentos; carteles publicitarios 
de papel o cartón; catálogos; cerveza (posavasos para -); circulares; cómics; cuadernos; diarios; 
didáctico (material -), excepto aparatos; envolturas de cartón o papel para botellas; escolar 
(material -); escudos [sellos de papel]; estampillas [sellos postales]; estuches para lápices; 
etiquetas de papel impresas; fichas informativas impresas; folletos publicitarios; fotografías 
[impresas]; galvanos; geográficos (mapas -); grabados; guirnaldas decorativas de papel para 
fiestas; historietas [productos de imprenta]; horarios impresos; imprenta (productos de -); 
impresiones fotográficas; lápices *; libretas; libros; manteles de papel; manuales; material de 
instrucción o material didáctico [excepto aparatos]; papelería (artículos de pegatinas y 
calcomanías; pisapapeles; plumas [artículos de oficina]; portalápices y portabolígrafos; 
posabotellas y posavasos de papel; pósters; publicaciones periódicas; revistas [publicaciones 
periódicas]; tarjetas ;tarjetas postales y tarjetas postales ilustradas; tickets [billetes]; timbres 
[sellos] de direcciones [señas]; volantes [folletos]. 
Se apercibe al solicitante que, atendidas las diversas observaciones formuladas y el reiterado 
incumplimiento de las mismas de su parte, en caso de no dar debido cumplimiento a lo observado , se 
procederá al rechazo correspondiente. 
Téngase presente los escritos de curso progresivo y la descripción de marca mixta. 

Anotación de Renovación TLT 

444006 1070155 Gabriel Julio Walter Lizana Eichhorn, en 
calidad de Representante de 

PLATINUM Acredítese personería de representante acompañando su poder de representación correspondiente. 

Anotación de Renovación TLT 

443697 1081498 BEUCHAT, BARROS & PFENNIGER, en 
calidad de Representante de 

 En descripción de productos de Clase 09, elimine o reclasifique "distribuidores automáticos" a clase 7 
conforme a clasificador vigente. Acompañando en caso que opte por reclasificar, comprobante de pago de 
tasa correspondiente a clase 7. 
Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia.  

Anotación de Renovación TLT 
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444003 1083604 Estudio Carey Ltda., en calidad de 
Representante de 

ULTIMATE FORCE 
MACHINE FILM 

En descripción de productos de clase 17, elimine la frase " Y PRODUCTOS DE ESTAS MATERIAS NO 
COMPRENDIDOS EN OTRAS CLASES " . 
 Anotación de Renovación TLT 

 
 
 

444255 1084392 Fernando Fernández Tellería, en calidad de 
Representante de 

STARCRAFT En descripción de productos de Clase 08, Especifique muelas de esmeril; discos abrasivos para esmeril. 
 

Anotación de Renovación TLT 
 
 
 
 

444007 1085782 Roberto Pablo Lineros Moreno, en calidad de 
Representante de 

MVDM MARATON VIÑA 
DEL MAR 

En descripción de servicios de marca a renovar especifique conforme a : 
Cl. 35: Servicios de publicidad, servicios de gestión de negocios comerciales. 
Cl. 41: Servicios de organización de actividades deportivas y culturales. Anotación de Renovación TLT 

 
 
 
 
 
 
 

443675 1086340 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

WWW.AUTOPASE.CL Elimine la frase "productos metálicos no comprendidos en otras clases"; "articulos de estas materias no 
comprendidos en otras clases";  
Modifique roductos agrícolas, hortícolas y forestales", agregando, "en bruto y sin procesar" e indique que 
se trata de "granos [cereales]". 
Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 
 
 
 
 
 

Anotación de Renovación Parcial TLT 
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444178 1087237 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

+ QUE 2 EL RECREO DE 
CHILE 

En descripción de los servicios que protege el registro en clase 35: 

 Modifique “Agencia de publicidad" por “Servicios de agencia de publicidad", conforme la entrada 
en vigencia de la última versión 2017 de la undécima edición del clasificador de niza, que 
comenzó a regir desde el 4 de enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de 
dicha fecha. 

 Elimine “otras”,  
En descripción de los servicios que protege el registro en clase 38: 

 Modifique “agencias de información y de prensa por “servicios de agencias de información y de 
prensa”, conforme la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde el 4 
de enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 

 En “servicio de telecomunicaciones en general,” elimine “en general”. 

 En “oferta de acceso múltiple de los usuarios a una red computacional global;” elimine 
“múltiple”, por cuanto de otro modo resultan ser expresiones demasiado amplias y esta Oficina 
no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en vigencia de la versión 2017 de la 
undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde el 4 de enero de 2017 
para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha.  

En descripción de los servicios que protege el registro en clase 41: 

 En “producción de espectáculos en general.” Elimine “en general”, por cuanto de otro modo 
resulta una expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones 
desde la entrada en vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de 
Niza, que comenzó a regir desde el 4 de enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas 
a partir de dicha fecha.  

 Modifique “juegos de azar y apuestas.” por “servicios de juegos de azar y apuestas.”, 
conforme la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde el 4 de 
enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 
 
 
 
 
 
 
 
 

Anotación de Renovación TLT 
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444181 1087239 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

+ QUE 2 EL RECREO DE 
CHILE 

En descripción de los servicios que protege el registro en clase 35: 

 Modifique “Agencia de publicidad" por “Servicios de agencia de publicidad", conforme la entrada 
en vigencia de la última versión 2017 de la undécima edición del clasificador de niza, que 
comenzó a regir desde el 4 de enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de 
dicha fecha. 

 Elimine “otras”. 
En descripción de los servicios que protege el registro en clase 38: 

 Modifique “agencias de información y de prensa por “servicios de agencias de información y de 
prensa”, conforme la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde el 4 
de enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 

 En “servicio de telecomunicaciones en general,” elimine “en general”. 

 En “oferta de acceso múltiple de los usuarios a una red computacional global;” elimine 
“múltiple”, por cuanto de otro modo resultan ser expresiones demasiado amplias y esta Oficina 
no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en vigencia de la versión 2017 de la 
undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde el 4 de enero de 2017 
para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha.  

En descripción de los servicios que protege el registro en clase 41: 

 En “producción de espectáculos en general.” Elimine “en general”, por cuanto de otro modo 
resulta una expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones 
desde la entrada en vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de 
Niza, que comenzó a regir desde el 4 de enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas 
a partir de dicha fecha.  

 Modifique “juegos de azar y apuestas.” por “servicios de juegos de azar y apuestas.”, 
conforme la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde el 4 de 
enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 
 
 
 
 
 
 

 
 

Anotación de Renovación TLT 
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444192 1087257 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

SOMOS LOS CARMONA En descripción de los servicios que protege el registro en clase 38: 

 Modifique “agencias de información y de prensa por “servicios de agencias de información y de 
prensa”, conforme la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde el 4 
de enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 

 En “servicio de telecomunicaciones en general,” elimine “en general”. 

 En “oferta de acceso múltiple de los usuarios a una red computacional global;” elimine 
“múltiple”, por cuanto de otro modo resultan ser expresiones demasiado amplias y esta Oficina 
no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en vigencia de la versión 2017 de la 
undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde el 4 de enero de 2017 
para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha.  

En descripción de los servicios que protege el registro en clase 41: 

 En “Producción de espectáculos en general.” Elimine “en general”, por cuanto de otro modo 
resulta una expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones 
desde la entrada en vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de 
Niza, que comenzó a regir desde el 4 de enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas 
a partir de dicha fecha.  

 Modifique “juegos de azar y apuestas.” por “servicios de juegos de azar y apuestas.”, 
conforme la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde el 4 de 
enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Anotación de Renovación TLT 
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444176 1087259 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

PULSERAS ROJAS En descripción de los servicios que protege el registro en clase 38:  

 Modifique “agencias de información y de prensa por “servicios de agencias de información y de 
prensa”, conforme la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde el 4 
de enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 

 En “servicio de telecomunicaciones en general,” elimine “en general”. 

 En “oferta de acceso múltiple de los usuarios a una red computacional global;” elimine 
“múltiple”, por cuanto de otro modo resultan ser expresiones demasiado amplias y esta Oficina 
no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en vigencia de la versión 2017 de la 
undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde el 4 de enero de 2017 
para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha.  

En descripción de los servicios que protege el registro en clase 41: 

 En “producción de espectáculos en general.” Elimine “en general”, por cuanto de otro modo 
resulta una expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones 
desde la entrada en vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de 
Niza, que comenzó a regir desde el 4 de enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas 
a partir de dicha fecha.  

 Modifique “juegos de azar y apuestas.” por “servicios de juegos de azar y apuestas.”, 
conforme la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde el 4 de 
enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 

 
 
 

Anotación de Renovación TLT 

444164 1087416 Johansson & Langlois , en calidad de 
Representante de 

TAXAND En descripción de los servicios que protege el registro en clase 42: 
- Elimine o reclasifique “servicios jurídicos; servicios de asesoría jurídica; asesoramiento en propiedad 
industrial e intelectual; asistencia legal; investigaciones legales.” a clase 45, debiendo pagar las tasas 
correspondientes en caso de optar por reclasificar, vista la undécima edición del Clasificador de Niza, que 
comenzó a regir desde el 4 de enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha 
fecha. 
- Describa etiqueta de marca mixta a renovar. 
 
 
 
 

Anotación de Renovación TLT 
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444183 1089190 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

TV CHILE En descripción de los productos de clase 9: elimine “tales como”, por cuanto de otro modo resulta una 
expresión demasiado amplia y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en 
vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde 
el 4 de enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 
En descripción de los productos que protege el registro en Clase 16: Elimine “en general”, conforme la 
undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde el 4 de enero de 2017 para todas 
las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 
- Elimine “no comprendidos en otras clases;” por cuanto de otro modo resultan ser demasiado amplias 
y esta Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en vigencia de la versión 2017 de la 
undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde el 4 de enero de 2017 para todas 
las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 
- Modifique “papelería” por artículos de papelería”, vista la undécima edición del Clasificador de Niza, 
que comenzó a regir desde el 4 de enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha 
fecha. 
- Elimine o reclasifique “Pañales desechables” a clase 5, debiendo pagar las tasas correspondientes 
en caso de optar por reclasificar, vista la undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir 
desde el 4 de enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha. 

Anotación de Renovación TLT 

444004 1090764 Johansson & Langlois , en calidad de 
Representante de 

SOLVENTA En descripcion de servicios de clase 36, elimine la expresión " en general " . 
Especifique " Compañía holding "  y " Trust de inversión " . 
 Anotación de Renovación TLT 

 

444278 1090995 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

IBM En descripción de servicios de Clase 35, Especifique "Tabulación". 
En descripción de servicios de Clase 41, elimine el término "en general", por cuanto de otro modo resulta 
una expresión demasiado amplia. Anotación de Renovación TLT 

 

444260 1092740 Estudio Carey Ltda., en calidad de 
Representante de 

SUSTEED En cobertura Clase 01 elimine la frase "no incluidas en otras clases". 
 

Anotación de Renovación TLT 
 

443993 1096660 Badilla Davis Limitada , en calidad de 
Representante de 

CAPERLAN En descripción de productos de clase 28 elimine la expresión " no incluidos en otras clases ". 

Anotación de Renovación TLT 
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447430 1097596 MARÍA SOLEDAD DE ORTE GLARIA, en 
calidad de Representante de 

DE TOGNI Rectifique solicitante según documento y acompañe poder. El procedimiento de liquidación debe ser 
requerido por separado y acompañando los documentos necesarios. 

Anotación de Cambio de nombre 

443643 1099140 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

APASIONADOS POR LA 
VIDA, IST 

Señale número de registro base vigente aplicable a la frase de propaganda. 
Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia.  

Anotación de Renovación TLT 

443634 1099142 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

CUIDANDO LA VIDA, IST Señale número de registro base vigente aplicable a la frase de propaganda. 
Elimine de la descripción de productos las expresiones "otras". 
Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. Anotación de Renovación TLT 

443644 1099146 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

CUIDANDO LA VIDA, IST Señale número de registro base vigente aplicable a la frase de propaganda. 
Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

443646 1099154 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

CUIDANDO LA VIDA, IST 
INSTITUTO DE 
SEGURIDAD DEL 
TRABAJO 

Señale número de registro base vigente aplicable a la frase de propaganda. 
Elimine de la descripción de servicios las expresiones "en general". 
Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. Anotación de Renovación TLT 

444261 1099657 Estudio Carey Ltda., en calidad de 
Representante de 

ROUNDUP READY 2 
XTEND 

Acompañe poder para representar al solicitante. 

Anotación de Renovación TLT 

443635 1101381 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

CUIDANDO LA VIDA, IST Señale número de registro base vigente aplicable a la frase de propaganda. 
Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

443992 1101961 Valentina Antonella Venturelli Santa María, 
en calidad de Representante de 

AFFRESH En descripción de productos de clase 7 aclare y especifique "  tiras reactivas para hacer pruebas de agua, 
pinturas de retoque y kits de reparación de vinilo ", o elimine de descripción. 
En clase 11 especifique "  sándwiches ". 
En clase 11 elimine la expresión " no incluidos en otras clases " .  

Anotación de Renovación TLT 

447491 1103104 Juan Pablo Espinoza Alcaíno, en calidad de 
Representante de 

BOFILL Rectifique solicitante y aclare la razón social del titular en el registro. No corresponde a la señalada en el 
documento acompañado. 

Anotación de Cambio de nombre 
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447489 1103106 Juan Pablo Espinoza Alcaíno, en calidad de 
Representante de 

BOFILL Rectifique solicitante y aclare la razón social del titular en el registro. No corresponde a la señalada en el 
documento acompañado. 

Anotación de Cambio de nombre 

447508 1107622 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

LYRICA Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

444263 1107966 Albagli, Zaliasnik & Cía. , en calidad de 
Representante de 

NORGLAS En descripción de productos de Clase 17, elimine la frase "y productos de estas materias no 
comprendidos en otras clases", por cuanto resulta una expresión demasiado amplia. 
 Anotación de Renovación TLT 

444264 1107968 Albagli, Zaliasnik & Cía. , en calidad de 
Representante de 

NORGLAS En descripción de productos de Clase 16, elimine las frases "artículos de estas materias no comprendidos 
en otras clases y "materias plásticas para embalar (no comprendidas en otras clases)” ", por cuanto de 
otro modo resulta una expresión demasiado amplia. Anotación de Renovación TLT 

444262 1108298 E-MARCAS SPA, en calidad de 
Representante de 

H HIDROAVENTURA En descripción de servicios de Clase 35, modifique “Importación, exportación, representación y 
comercialización de toda clase de productos” por “Servicios de importación, exportación y representación 
comercial de productos” Anotación de Renovación TLT 

447436 1113199 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

LIPITOR Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

447416 1113201 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

LIPITOR Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

443648 1119620 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

IST Elimine de la descripción de productos las expresiones "tales como". 

Anotación de Renovación TLT 
 

443637 1119622 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

INSTITUTO DE 
SEGURIDAD DEL 
TRABAJO 

Señale número de registro base vigente aplicable a la frase de propaganda. 
Elimine de la descripción de servicios las expresiones "tales como". 
Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. Anotación de Renovación TLT 
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443638 1119624 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

IST INSTITUTO DE 
SEGURIDAD DEL 
TRABAJO 

Elimine de la descripción de servicios las expresiones "tales como". 
Señale número de registro base vigente aplicable a la frase de propaganda. 
Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 
 

Anotación de Renovación TLT 

447490 1119851 Juan Pablo Espinoza Alcaíno, en calidad de 
Representante de 

BOFILL Rectifique solicitante y aclare la razón social del titular en el registro. No corresponde a la señalada en el 
documento acompañado. 

Anotación de Cambio de nombre 
 

444157 1132810 Santiago Paulo Pastrián Yáñez, en calidad 
de Representante de 

OREJAS En descripción de los productos que protege el registro en clase 30:  
En “Pastas y productos aperitivos aromáticos, usados como ingredientes o aditamentos en las comidas y 
preparaciones comestibles; féculas, cereales tostados, cocidos, molidos o triturados o en cualquier forma 
similar de elaboración” elimine “o en cualquier forma similar de elaboración”; 
En “polvos, azucares y preparaciones dulces, frescas, caramelos y pastillas, mieles; postres en general.” 
Elimine “en general”; 
En “Milcao (Mezcla papas crudas y cocida con otros ingredientes); molinería (productos de -);” elimine 
“con otros ingredientes); por cuanto de otro modo resultan ser expresiones demasiado amplias y esta 
Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en vigencia de la versión 2017 de la 
undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde el 4 de enero de 2017 para todas 
las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha.  
Se rectifica representante según poder consignado en custodia de poderes de Inapi. 
 

Anotación de Renovación TLT 

444158 1132812 Santiago Paulo Pastrián Yáñez, en calidad 
de Representante de 

FRITOSTITOS En descripción de los productos que protege el registro en clase 30:  
En “Pastas y productos aperitivos aromáticos, usados como ingredientes o aditamentos en las comidas y 
preparaciones comestibles; féculas, cereales tostados, cocidos, molidos o triturados o en cualquier forma 
similar de elaboración” elimine “o en cualquier forma similar de elaboración”; 
En “postres en general.” Elimine “en general”; 
En “Milcao (Mezcla papas crudas y cocida con otros ingredientes); molinería (productos de -);” elimine 
“con otros ingredientes); por cuanto de otro modo resultan ser expresiones demasiado amplias y esta 
Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en vigencia de la versión 2017 de la 
undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde el 4 de enero de 2017 para todas 
las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha.  
Se rectifica representante según poder consignado en custodia de poderes de Inapi. 
 

Anotación de Renovación TLT 
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444159 1132814 Santiago Paulo Pastrián Yáñez, en calidad 
de Representante de 

LAGOS DEL SUR VOLKI En descripción de los productos que protege el registro en clase 30:  
En “Pastas y productos aperitivos aromáticos, usados como ingredientes o aditamentos en las comidas y 
preparaciones comestibles; féculas, cereales tostados, cocidos, molidos o triturados o en cualquier forma 
similar de elaboración” elimine “o en cualquier forma similar de elaboración”; 
En “postres en general.” Elimine “en general”; 
En “Milcao (Mezcla papas crudas y cocida con otros ingredientes); molinería (productos de -);” elimine 
“con otros ingredientes); por cuanto de otro modo resultan ser expresiones demasiado amplias y esta 
Oficina no acepta este tipo de descripciones desde la entrada en vigencia de la versión 2017 de la 
undécima edición del Clasificador de Niza, que comenzó a regir desde el 4 de enero de 2017 para todas 
las solicitudes presentadas a partir de dicha fecha.  
Se rectifica representante según poder consignado en custodia de poderes de Inapi. 

Anotación de Renovación TLT 

444160 1133561 Santiago Paulo Pastrián Yáñez, en calidad 
de Representante de 

MARINELA En descripción de los productos que protege el registro en clase 30:  
En “Pastas y productos aperitivos aromáticos, usados como ingredientes o aditamentos en las comidas y 
preparaciones comestibles; féculas, cereales tostados, cocidos, molidos o triturados o en cualquier forma 
similar de elaboración” elimine “o en cualquier forma similar de elaboración”; 
En “postres en general.” Elimine “en general”; 
En “Milcao (Mezcla papas crudas y cocida con otros ingredientes);” elimine “con otros ingredientes); por 
cuanto de otro modo resultan ser expresiones demasiado amplias y esta Oficina no acepta este tipo de 
descripciones desde la entrada en vigencia de la versión 2017 de la undécima edición del Clasificador de 
Niza, que comenzó a regir desde el 4 de enero de 2017 para todas las solicitudes presentadas a partir de 
dicha fecha.  
Se rectifica representante según poder consignado en custodia de poderes de Inapi. 

Anotación de Renovación TLT 

444015 1137371 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

FLEISCHMANN En clase 45 especifique los servicios de  " Estudios de proyectos técnicos ". 
Reclasifique los " servicios de arquitectos y urbanistas " a clase 42, cancelando las tasas de renovación 
correspondientes, en su caso. Anotación de Renovación TLT 

444270 1139162 Dentons Larrain Rencoret SPA , en calidad 
de Representante de 

METHYCOBAL En cobertura Clase 05, Especifique conforme a "Preparaciones farmacéuticas, productos veterinarios y 
preparaciones sanitarias de uso medico. 

Anotación de Renovación TLT 

447437 1144198 MARÍA SOLEDAD DE ORTE GLARIA, en 
calidad de Representante de 

DE TOGNI Rectifique solicitante según documento y acompañe poder. El procedimiento de liquidación debe ser 
requerido por separado y acompañando los documentos necesarios. 

Anotación de Cambio de nombre 
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437612 1152145 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

GENERAL RE En descripción de servicios de clase 36 especifique conforme a : 
Servicios de seguros y corretaje de todo tipo de propiedades; seguros y 
reaseguros de vida y accidentes; servicios de consultoría y manejo de riesgos 
financieros  y  demandas de ajuste; de consultoría notarial. 
Aclare y especifique " y demandas de ajuste , de consultoría notarial ". 

Anotación de Renovación TLT 

447443 1192463 MARÍA SOLEDAD DE ORTE GLARIA, en 
calidad de Representante de 

DE TOGNI Rectifique solicitante según documento y acompañe poder. El procedimiento de liquidación debe ser 
requerido por separado y acompañando los documentos necesarios. 

Anotación de Cambio de nombre 

447447 1192464 MARÍA SOLEDAD DE ORTE GLARIA, en 
calidad de Representante de 

DE TOGNI Rectifique solicitante según documento y acompañe poder. El procedimiento de liquidación debe ser 
requerido por separado y acompañando los documentos necesarios. 

Anotación de Cambio de nombre 

447450 1203589 Esther Ana Kaplan ROUTE 66 Acredite la pesonería de la compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

447521 1222073 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

DETRUSITOL Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

447520 1222465 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

VIAGRA Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

447425 1224492 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

CARDURA PRO Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

447402 1236875 Dentons Larrain Rencoret SPA , en calidad 
de Representante de 

Instituto de Directores de 
Chile 

Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

447413 1240054 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

ELIDEL Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 
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447418 1244640 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

LIPITOR Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

447420 1244641 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

ZARATOR Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

447415 1244901 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

XALATAN Acredite la personería del compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

447452 1340999 Esther Ana Kaplan ROUTE 66 Acredite la pesonería de la compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

447448 1341000 Esther Ana Kaplan ROUTE 66 Acredite la pesonería de la compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 

447454 1349353 Esther Ana Kaplan ROUTE 66 Acredite la pesonería de la compareciente por el cedente. 

Anotación de Transferencia total 
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447459 875286 Jarry Ip Spa , en calidad de Representante 
de 

JEDIMAR  

Anotación de Transferencia total 

447460 875288 Jarry Ip Spa , en calidad de Representante 
de 

JEDIMAR  

Anotación de Transferencia total 

447461 875289 Jarry Ip Spa , en calidad de Representante 
de 

JEDIMAR  

Anotación de Transferencia total 

447466 915754 Jarry Ip Spa , en calidad de Representante 
de 

JEDIMAR  

Anotación de Transferencia total 

447498 942677 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

BLU-TACK  

Anotación de Transferencia total 

447441 1071971 Asesorías DLA Piper Chile Limitada, en 
calidad de Representante de 

MARED  

Anotación de Transferencia total 

447451 1076702 Asesorías DLA Piper Chile Limitada, en 
calidad de Representante de 

LICTHOR  

Anotación de Transferencia total 

443970 1079195 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

ESPONCHOC  

Anotación de Renovación TLT 
 

443971 1079197 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

MAFFINS  

Anotación de Renovación TLT 
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444280 1080217 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

DIMENSION  

Anotación de Renovación TLT 

444001 1084334 Estudio Carey Ltda., en calidad de 
Representante de 

TORQUE HANDFILM  

Anotación de Renovación TLT 

443974 1084480 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

LINLIF  

Anotación de Renovación TLT 

443983 1084660 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

METROHOGAR 
METROGAS 

 

Anotación de Renovación TLT 

443976 1084674 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

VAXIGRIP TETRA  

Anotación de Renovación TLT 

444010 1085770 Johansson & Langlois , en calidad de 
Representante de 

MAICAO EXPERT  

Anotación de Renovación TLT 
 

444011 1086846 RICHARD ANTONIO GONZALEZ ARIAS LOGITRANS  

Anotación de Renovación TLT 
 

444275 1087386 Juan Francisco Pablo Reyes Taha, en 
calidad de Representante de 

INSOLENZIA  

Anotación de Renovación TLT 
 

443999 1089052 Atrium S.a. , en calidad de Representante de FINDROAD  

Anotación de Renovación TLT 
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444148 1089864 Johansson & Langlois , en calidad de 
Representante de 

JUST BEYOND  

Anotación de Renovación TLT 

443991 1091810 Alessandri & Compañía Limitada, en calidad 
de Representante de 

DEPENMIX  

Anotación de Renovación TLT 

444271 1092492 Dentons Larrain Rencoret SPA , en calidad 
de Representante de 

ORGANO Se rectifica representante según poder acompañado. 

Anotación de Renovación TLT 

444258 1092618 Estudio Carey Ltda., en calidad de 
Representante de 

BEROCCA  

Anotación de Renovación TLT 

444259 1092624 Estudio Carey Ltda., en calidad de 
Representante de 

COSSACK  

Anotación de Renovación TLT 

444269 1092626 Estudio Carey Ltda., en calidad de 
Representante de 

  

Anotación de Renovación TLT 

444265 1092628 Estudio Carey Ltda., en calidad de 
Representante de 

  

Anotación de Renovación TLT 

444170 1093194 Fernando Fernández Tellería, en calidad de 
Representante de 

FAES FARMA 
DYNAMIZATOR 

 

Anotación de Renovación TLT 
 

443950 1093609 Badilla Davis Limitada , en calidad de 
Representante de 

B’TWIN  

Anotación de Renovación TLT 
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443997 1095563 Roberto Pablo Lineros Moreno, en calidad de 
Representante de 

BROOKS BROTHERS, THE 
ORIGINAL AMERICAN 
BRAND 

 

Anotación de Renovación TLT 

444000 1096044 Roberto Pablo Lineros Moreno, en calidad de 
Representante de 

BROOKS BROTHERS, THE 
ORIGINAL AMERICAN 
BRAND 

 

Anotación de Renovación TLT 

443996 1096488 Enriqueta Gabriela González Fuenzalida, en 
calidad de Representante de 

MACROMUNDO  

Anotación de Renovación TLT 

443994 1096654 Badilla Davis Limitada , en calidad de 
Representante de 

APTONIA  

Anotación de Renovación TLT 

443978 1096656 Badilla Davis Limitada , en calidad de 
Representante de 

CAPERLAN  

Anotación de Renovación TLT 

443990 1096668 Badilla Davis Limitada , en calidad de 
Representante de 

GEONAUTE  

Anotación de Renovación TLT 

443995 1096808 Badilla Davis Limitada , en calidad de 
Representante de 

FOUGANZA  

Anotación de Renovación TLT 

443963 1098869 Carlos Maximiliano Neira Flores, en calidad 
de Representante de 

IMIMORE  

Anotación de Renovación TLT 
 

443647 1099158 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

APASIONADOS POR LA 
VIDA, IST 

 

Anotación de Renovación TLT 
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444268 1099357 Estudio Carey Ltda. , en calidad de 
Representante de 

CICASTIM  

Anotación de Renovación TLT 

444267 1099659 Estudio Carey Ltda., en calidad de 
Representante de 

XTEND Se rectifica representante según poder acompañado. 

Anotación de Renovación TLT 

444277 1099661 Estudio Carey Ltda., en calidad de 
Representante de 

ROUNDUP READY 2 YIELD Se rectifica representante según poder acompañado. 

Anotación de Renovación TLT 

443980 1100919 Valentina Antonella Venturelli Santa María, 
en calidad de Representante de 

NUTRIBABY BL  

Anotación de Renovación TLT 

443645 1101319 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

MULTIVERSIDAD 
CORPORATIVA IST 

Actualizando datos del representante, conforme a poder señalado en custodia. 

Anotación de Renovación TLT 

444276 1102233 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

  

Anotación de Renovación TLT 

443959 1102760 Carlos Maximiliano Neira Flores, en calidad 
de Representante de 

ZEXION ROYAL  

Anotación de Renovación TLT 

444257 1104992 Mario César Amigo Reyes, en calidad de 
Representante de 

BLUCAFFE Se rectifica representante según poder acompañado. 

Anotación de Renovación TLT 
 

444273 1106503 Albagli, Zaliasnik & Cía. , en calidad de 
Representante de 

NORGLAS  

Anotación de Renovación TLT 
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447504 1107546 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

BLU-TACK  

Anotación de Transferencia total 

444008 1107616 Clarke Modet Y Cº Chile Spa , en calidad de 
Representante de 

STAIN DEFENDER  

Anotación de Renovación TLT 

444266 1107970 Albagli, Zaliasnik & Cía. , en calidad de 
Representante de 

NORGLAS Eliminando expresión "otros" de cobertura. 

Anotación de Renovación TLT 

444256 1109057 Abuhadba Saini Rafael Angel BILLBOARD  

Anotación de Renovación Parcial TLT 

443977 1111233 Carlos Maximiliano Neira Flores, en calidad 
de Representante de 

KASUAL  

Anotación de Renovación TLT 

443967 1124942 GERMAN FREDDY VERGARA AHUMADA RADIO SOMOS  

Anotación de Renovación TLT 
 

447530 1128922 SILVA Y CIA. , en calidad de Representante 
de 

MUNCHKIN  

Anotación de Cambio de nombre 
 

444014 1141624 ASESORIAS JURIDICAS COVARRUBIAS 
LIMITADA, en calidad de Representante de 

ROOS Téngase presente escrito de poder de representación. 

Anotación de Renovación TLT 
 

447458 1148325 Juan Pablo Silva Dorado, en calidad de 
Representante de 

UTILCELL  

Anotación de Transferencia total 
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447469 1166139 Estudio Federico Villaseca y Compañia 
Limitada , en calidad de Representante de 

GREUBEL FORSEY  

Anotación de Transferencia total 

444005 1166951 Johansson & Langlois , en calidad de 
Representante de 

INGETASCO  

Anotación de Renovación TLT 

447373 1182982 Ignacio Montt Vicuña, en calidad de 
Representante de 

DMOOV THE FITNESS 
CLUB 

 

Anotación de Transferencia total 

447409 1184321 Ignacio Montt Vicuña, en calidad de 
Representante de 

DMOOV SPORT FITNESS 
LIFE 

 

Anotación de Transferencia total 

447392 1214876 Fernando Fernández Tellería, en calidad de 
Representante de 

TRUSSARDI  

Anotación de Transferencia total 

447482 1216075 Pedro Novoa Urenda, en calidad de 
Representante de 

PAULA PANADERÍA Y 
PASTELERÍA 

 

Anotación de Cambio de nombre 

447399 1224271 Pcm Abogados Limitada , en calidad de 
Representante de 

BRONCOSAN  

Anotación de Transferencia total 

447453 1320631 Mauro Dellafiori Albala, en calidad de 
Representante de 

PORTAL EMPLEADORES 
COOPEUCH 

 

Anotación de Cambio de nombre 
 

447407 1335348 ALEXANDER MAREK LIEBERMAN 
BOWERS, en calidad de Representante de 

La Hebra  

Anotación de Transferencia total 
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447553 1372753 José Ignacio Saravia Droguett, en calidad de 
Representante de 

GRUPO SIQ  

Anotación de Transferencia total 

447464 1380826 Andes Ip Abogados Ltda. , en calidad de 
Representante de 

RIDLEY  

Anotación de Cambio de nombre 
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447548 807873 Isabel Margarita Wolleter Eguiguren, en 
calidad de Representante de 

TEKS Resolución de aceptación e inscripción de alzamientos 

Anotación de Prenda (alzamiento)  

447550 807874 Isabel Margarita Wolleter Eguiguren, en 
calidad de Representante de 

TEKS Resolución de aceptación e inscripción de alzamientos 

Anotación de Prenda (alzamiento)  

447554 807875 Isabel Margarita Wolleter Eguiguren, en 
calidad de Representante de 

TECNOMEISTER Resolución de aceptación e inscripción de alzamientos 

Anotación de Prenda (alzamiento)  

447555 818122 Isabel Margarita Wolleter Eguiguren, en 
calidad de Representante de 

TECNOMEISTER Resolución de aceptación e inscripción de alzamientos 

Anotación de Prenda (alzamiento)  

447552 818123 Isabel Margarita Wolleter Eguiguren, en 
calidad de Representante de 

TEKS Resolución de aceptación e inscripción de alzamientos 

Anotación de Prenda (alzamiento)  

447549 818124 Isabel Margarita Wolleter Eguiguren, en 
calidad de Representante de 

TEKS Resolución de aceptación e inscripción de alzamientos 

Anotación de Prenda (alzamiento)  

447545 860957 Isabel Margarita Wolleter Eguiguren, en 
calidad de Representante de 

RTC Resolución de aceptación e inscripción de alzamientos 

Anotación de Prenda (alzamiento)  

447542 873042 Isabel Margarita Wolleter Eguiguren, en 
calidad de Representante de 

RTC Resolución de aceptación e inscripción de alzamientos 

Anotación de Prenda (alzamiento) 
 

 

447543 873102 Isabel Margarita Wolleter Eguiguren, en 
calidad de Representante de 

RTC Resolución de aceptación e inscripción de alzamientos 

Anotación de Prenda (alzamiento) 
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447544 873103 Isabel Margarita Wolleter Eguiguren, en 
calidad de Representante de 

RTC Resolución de aceptación e inscripción de alzamientos 

Anotación de Prenda (alzamiento)  

447556 888848 Isabel Margarita Wolleter Eguiguren, en 
calidad de Representante de 

TECNOMEISTER Resolución de aceptación e inscripción de alzamientos 

Anotación de Prenda (alzamiento)  

432144 1056763 Estudio Carey Ltda. , en calidad de 
Representante de 

GAMEFIELD XD Resolución de trámite administrativo de anotación 

Anotación de Cambio de nombre Al escrito de 10 de abril de 2024: Por desistida. Al Otrosí: Téngase presente. 

447499 1056763 Estudio Carey Limitada , en calidad de 
Representante de 

GAMEFIELD XD Resolución de suspensión de anotación por trámite 

Anotación de Transferencia total Suspéndase la tramitación del procedimiento hasta la resolución de los siguientes trámites:  ;Anotación 
447404 (Anotación de Cambio de nombre) 

447547 1091585 Isabel Margarita Wolleter Eguiguren, en 
calidad de Representante de 

RTC Resolución de aceptación e inscripción de alzamientos 

Anotación de Prenda (alzamiento)  

447546 1109093 Isabel Margarita Wolleter Eguiguren, en 
calidad de Representante de 

RTC Resolución de aceptación e inscripción de alzamientos 

Anotación de Prenda (alzamiento)  

447375 1316522 Isabel Margarita Wolleter Eguiguren, en 
calidad de Representante de 

DECIDISTE BIEN Resolución de aceptación e inscripción de alzamientos 

Anotación de Prenda (alzamiento)  

447474 1316523 Isabel Margarita Wolleter Eguiguren, en 
calidad de Representante de 

DECIDISTE BIEN Resolución de aceptación e inscripción de alzamientos 

Anotación de Prenda (alzamiento)  

447475 1320867 Isabel Margarita Wolleter Eguiguren, en 
calidad de Representante de 

HAZLO YA GILDEMEISTER Resolución de aceptación e inscripción de alzamientos 

Anotación de Prenda (alzamiento) 
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447535 1320868 Isabel Margarita Wolleter Eguiguren, en 
calidad de Representante de 

HAZLO FÁCIL 
GILDEMEISTER 

Resolución de aceptación e inscripción de alzamientos 

Anotación de Prenda (alzamiento)  

447476 1320945 Isabel Margarita Wolleter Eguiguren, en 
calidad de Representante de 

HAZLO YA GILDEMEISTER Resolución de aceptación e inscripción de alzamientos 

Anotación de Prenda (alzamiento)  

447538 1320946 Isabel Margarita Wolleter Eguiguren, en 
calidad de Representante de 

HAZLO FÁCIL 
GILDEMEISTER 

Resolución de aceptación e inscripción de alzamientos 

Anotación de Prenda (alzamiento)  

447536 1320947 Isabel Margarita Wolleter Eguiguren, en 
calidad de Representante de 

HAZLO FÁCIL 
GILDEMEISTER 

Resolución de aceptación e inscripción de alzamientos 

Anotación de Prenda (alzamiento)  

447477 1322341 Isabel Margarita Wolleter Eguiguren, en 
calidad de Representante de 

HAZLO YA GILDEMEISTER Resolución de aceptación e inscripción de alzamientos 

Anotación de Prenda (alzamiento)  

447540 1331404 Isabel Margarita Wolleter Eguiguren, en 
calidad de Representante de 

COMPRA CON CERTEZA 
GILDEMEISTER 

Resolución de aceptación e inscripción de alzamientos 

Anotación de Prenda (alzamiento)  

447539 1335276 Isabel Margarita Wolleter Eguiguren, en 
calidad de Representante de 

COMPRA SEGURA 
FORTALEZA 

Resolución de aceptación e inscripción de alzamientos 

Anotación de Prenda (alzamiento)  

447541 1335277 Isabel Margarita Wolleter Eguiguren, en 
calidad de Representante de 

COMPRA SEGURA 
GILDEMEISTER 

Resolución de aceptación e inscripción de alzamientos 

Anotación de Prenda (alzamiento)  

 
 
 

Firma por orden del Director Nacional y  
de la Conservadora de Marcas 
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1565616 1565616 - M4TS SPA - Shijiazhuang Fanfeng Import and 
Export Trading Co., Ltd. 

MAST Al escrito de fecha 07/05/2024: 
Al Otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder. 

1566871 1566871: BOLIVAR S.R.L. - FLF INVERSIONES S.p.A. iL PAN'INO AMORINO A la presentación de fecha 13/05/2024: 
Téngase por cumplido lo ordenado en virtud de resolución notificada con fecha 
10/05/2024 y téngase por ratificado lo obrado en autos. 
Proveyendo derechamente la presentación de fecha 24/01/2024: 
Al primer otrosí: Téngase presente. 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 
Al tercer otrosí: Al numeral 1 y 4, por acompañados. Al numeral 2 y 3, por 
acompañados, con citación. 

1566941 1566941: RENOVA - FÁBRICA DE PAPEL DO 
ALMONDA, S.A.- Hernan Jose Errazuriz Almarza 

RENOVARE A la presentación de fecha 13/05/2024: 
Téngase por cumplido lo ordenado en virtud de resolución notificada con fecha 
10/05/2024 y téngase por ratificado lo obrado en autos. 
Proveyendo derechamente la presentación de fecha 24/01/2024: 
Al primer otrosí: Téngase presente. 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 
Al tercer otrosí: Al numeral 1 y 8, por acompañados. Al numeral 2 al 7, por 
acompañados, con citación. 

1567563 1567563: EMPRESA NACIONAL DE ENERGIA ENEX 
S.A. - ECHEVERRIA IZQUIERDO S.A. 

EINEX Al otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder.  

1567571 1567571: EMPRESA NACIONAL DE ENERGIA ENEX 
S.A. - ECHEVERRÍA IZQUIERDO S.A. 

EINEX Al otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder.  

1567576 1567576 - UNIVERSIDAD MAYOR - COMOV 
CONSULTORES LIMITADA. 

SELLOMAYOR Al escrito de fecha 30/01/2024: 
Al Primer Otrosí: Téngase presente números de custodia de poder, Al 
Segundo  Otrosí: Téngase por acompañados con citación, Al 
Tercer Otrosí: Téngase presente por constituido patrocinio y poder 

1567579 1567579 - UNIVERSIDAD MAYOR - COMOV 
CONSULTORES LIMITADA. 

SELLOMAYOR Al escrito de fecha 30/01/2024: 
Al Primer Otrosí: Téngase presente números de custodia de poder, Al 
Segundo  Otrosí: Téngase por acompañados con citación, Al 
Tercer Otrosí: Téngase presente por constituido patrocinio y poder 

1567582 1567582: QUANTUM INTEGRAL S.A. - Gustavo 
Eduardo Navas Araya 

NUTRIC NUTRICIÓN ANIMAL Al primer otrosí: Téngase presente. 
Al segundo otrosí: Por acompañados. 
Al tercer otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder.  
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1567592 1567592: FERNANDO CONTRERAS BARRIGA 
RESTAURANT y QUINCHO DEL AVELLANITO 
LIMITADA - María Elizabeth Torres Puentes 

QUINCHO EL AVELLANITO Al primer otrosí: Al numeral 1, por acompañado. Al numeral 2 al 5, por acompañados, 
con citación. 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder.  

1567598 1567598 - ESSENTIAL EXPORT LIMITADA - Maribel 
Solange Jarpa Marín. 

TOTO MEET AND GREET SERVICES CHILE  . EXPERIENCE 
IFT . 

Al escrito de fecha 06/02/2024: 
Al Primer Otrosí: Téngase presente número de custodia de poder, Al 
Segundo  Otrosí: Téngase presente por constituido patrocinio y poder. 

1567602 1567602: EMPRESAS GASCO S.A.- SILVA Y 
MORALES SPA 

CONTIGO GAS Al otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 
  
 

1567607 1567607:  Pablo Andres Pagani - ECHEVERRÍA 
IZQUIERDO S.A. 

EIE Al primer otrosí: Por acompañado.. 
Al segundo otrosí: Téngase presente. 
Al tercer otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder.  

1567737 1567737: CENTRO LOGISTICO NOVICIADO 
AEROPUERTO SPA - Juan David Torres Seguel 

CNA COMERCIAL TORRES Y CIA LTDA Al otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder.  

1567994 1567994 - TRESMONTES LUCCHETTI S.A. - Raúl 
Aroldo Iturriaga González. 

Mamma mia! Al escrito de fecha 06/02/2024: 
Al Primer Otrosí: Téngase presente y por acompañados con citación, Al Segundo 
Otrosí: Téngase presente por constituido patrocinio y poder. 

1568246 1568246 - CERVECERA CCU CHILE LTDA. - Cr Condor 
Spa. 

barricascondor Al escrito de fecha 06/02/2024: 
Al Primer Otrosí: Téngase por acompañados con citación, Al 
Segundo Otrosí:  Téngase presente y por constituido patrocinio y poder. 

1568285 1568285 - MCDONALD'S INTERNATIONAL PROPERTY 
COMPANY LIMITED - Jorge Antonio Gamonal Toledo. 

McBurger Al escrito de fecha 01/03/2024: 
Al Primer Otrosí: Solicítese en su oportunidad, Al Segundo Otrosí: Téngase 
presente y por constituido patrocinio y poder 

1568287 1568287 - INVERSIONES VALCAN LTDA. 
- EMPRESAS CAROZZI S.A. - Gonzalo Alex Pulgar 
Tapia. 

Sabrosito Al escrito de fecha 13/02/2024: 
Al Primer Otrosí: Téngase por acompañado con citación, Al 
Segundo Otrosí:  Téngase presente número de custodia de poder, Al 
Tercer Otrosí: Téngase presente por constituido patrocinio y poder. 
Al escrito de fecha 15/02/2024: 
Al Primer Otrosí: Téngase por acompañado con citación, Al 
Segundo Otrosí:  Téngase presente por constituido patrocinio y poder. 

1568291 1568291 - COMEX S.A. -  ALL - IN - ONE 
INTERNATIONAL TRADE SERVICES SPA. 

TutyComex Al escrito de fecha 06/02/2024: 
Al Primer Otrosí: Téngase por acompañados con citación, Al 
Segundo Otrosí:  Téngase presente y por constituido patrocinio y poder. 
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1568352 1568352: AVERY DENNISON CORPORATION - Alberto 
Enrique Carballo 

 Al otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder.  

1568361 1568361 - INMOBILIARIA POWER CENTER LIMITADA 
- Kevin Alejandro Díaz Cáceres. 

Travesia Austral Diseño y Turismo Al escrito de fecha 05/02/2024: 
Al Primer Otrosí: Téngase por acompañado con citación, Al 
Segundo Otrosí:  Téngase presente por constituido patrocinio y poder. 

1568386 1568386 - ADP, INC. - Asesoría y gestión integral Spa. ADP ACADEMIA DESAFIO PYME Al escrito de fecha 06/02/2024: 
Al Otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder. 

1568427 1568427 - AVERY DENNISON CORPORATION 
- ALBERTO CARBALLO. 

SERVINTEL Al escrito de fecha 12/02/2024: 
Al Otrosí: Téngase presente por constituido patrocinio y poder. 

1568432 1568432 - EMPRESAS CAROZZI S.A. - Grissel Danae 
González Lasa. 

CALAFATE FEST Al escrito de fecha 08/03/2024: 
Al Primer Otrosí: Téngase por acompañado con citación, Al 
Segundo Otrosí:  Téngase presente por constituido patrocinio y poder. 

1568444 1568444 - CORPORACIÓN XIX JUEGOS 
PANAMERICANOS SANTIAGO 2023 - Carlos Arturo 
Aghemio Pacheco. 

FIU DIGITAL Al escrito de fecha 21/02/2024: 
Al Primer Otrosí: Téngase presente número de custodia de poder, Al 
Segundo  Otrosí: Téngase por acompañados con citación, Al 
Tercer Otrosí: Téngase presente por constituido patrocinio y poder. 

1568484 1568484 - BODEGAS CHANDÓN S.A. - Valle Origen 
SpA. 

AC Andes Cru Terrado Al escrito de fecha 06/02/2024: 
Al Primer Otrosí: Solicítese en su oportunidad, Al Segundo Otrosí: Téngase 
presente y por constituido patrocinio y poder 

1568555 1568555: Termicom S.A. - Aaron Elías Moreno Arenas Termicpro Al otrosí: Por acompañados, con citación.  

1568564 1568564: CAROLINA DEL PILAR FLORES 
CODELIA - VENTA AL POR MENOR MARIA JOSÉ 
LEIVA BURGOS E.I.R.L. 

MESTIZA Al otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder.  

1568613 1568613: BODEGAS SAN FRANCISCO LTDA. - 
SOCIEDAD INMOBILIARIA SAN FRANCISCO SPA. 

INMOBILIARIA SAN FRANCISCO Al primer otrosí: Téngase presente. 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder. 

1568622 1568622: GYMSHARK LIMITED - Sharfit SPA shark fit Al otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder.  

1568627 1568627 - INGENIERÍA Y ASESORÍAS EN 
COMPUTACIÓN Y COMUNICACIÓN NEOSECURE 
S.A. - Marcos Antonio Álamos Orellana. 

CloudSecure Al escrito de fecha 08/02/2024: 
Al Primer Otrosí: Téngase presente, Al Segundo Otrosí: Vistos lo dispuesto en el 
artículo 13 de la Ley 19.039, no ha lugar, por improcedente., Al 
Tercer Otrosí:  Téngase presente por constituido patrocinio y poder. 

1568642 1568642: Par Distribuciones Limitada - By Barcelona 
SpA 

P4R Al otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder.  
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1568669 1568669 - YÁNEKEN SPA - Green Market SpA. INK Al escrito de fecha 05/02/2024: 
Al Primer Otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder, Al 
Segundo Otrosí: Téngase por acompañados con citación. 

1568761 1568761 - GESTIÓN Y ADMINISTRACIÓN 
INMOBILIARIA S.A. - Servicios Roberto Pavez 
Norambuena EIRL. 

Travesía Ruka manque Al escrito de fecha 08/04/2024: 
Al Primer Otrosí: Téngase presente números de custodia de poder, Al 
Segundo  Otrosí: Téngase por acompañados con citación, Al 
Tercer Otrosí: Téngase presente por constituido patrocinio y poder 

1568997 1568997: INVERSIONES NULAN SpA - Alejandro 
Andrés Gómez Toloza 

BURGAZO Al primer otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder.  

1569031 1569031 - PSYCHO BUNNY INC. - FABIÁN CLAUDIO 
OLEMBERG y VERSALICENCING, S.A. DE C.V.  

STRANGER BUNNY Al escrito de fecha 15/013/2024: 
Al Primer Otrosí: Téngase presente por constituido patrocinio y poder, Al Segundo 
Otrosí: Téngase por acompañados con citación. 

1569066 1569066: INVERSIONES PLI SpA - IMPORTADORA Y 
COMERCIALIZADORA GMAK SpA 

GMAK Al otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder.  
 

1569244 1569244 - LOVE SECRET INDÚSTRIA DE 
CONFECCOES LTDA - Kamal Kumar Mirani. 

LOVE SECRET Al escrito de fecha 16/02/2024: 
Al Primer Otrosí: Téngase por acompañados con citación, Al 
Segundo Otrosí:  Téngase presente por constituido patrocinio y poder 
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1534825 1534825: Novasalud.Com S.A. - Sociedad Farmaceutica 
mayorista Limitada 

Farmacia Nueva Salud A escrito de fecha 15/01/2024 y 06/05/2024 
Como se pide 
1.- Efectividad de prestarse el signo pedido para inducir a error o engaño respecto de 
la procedencia, cualidad o género de los servicios que pretende distinguir la marca 
impugnada  
2.- Efectividad de que la marca ha sido solicitada en contravención a los principios 
de competencia leal y ética mercantil.  

Resolución de apertura a prueba de oposiciones de 
marca 

 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 22/05/2024

 
Sección C3: 

Citaciones a oír sentencia en juicios de oposición 

 
Solicitud Expediente y Partes Marca Observaciones 

 

264 

 

1511180 1511180: QINGDAO MAGIC PET PRODUCTS 
RESEARCH & DEVELOPMENT CO., LTD. - PPG 
INDUSTRIES OHIO, INC. 

BODYLINE Resolviendo escrito de fecha 26/04/2024: 
Como se pide, cítese a las partes a oír sentencia. 
 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1524170 1524170: DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS RAPA-NUI 
LIMITADA - CLAUDIA LORENA PAKARATI GONZÁLEZ 

TEKARERA ALIMENTOS RAPA NUI A escrito de fecha 15/01/2024 
Como se pide. 
Vistos y teniendo presente el mérito de autos, y atendido lo dispuesto en el art. 313 
del Código de Procedimiento Civil, cítese a las partes a oír sentencia. 

Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1530161 1530161: MELKART INVERSIONES 
LTDA. - Consultores y Servicios Informáticos SRT SpA 

Panda A escrito de fecha 15/01/2024 
Como se pide. Vistos y teniendo presente el mérito de autos, y atendido lo dispuesto 
en el art. 313 del Código de Procedimiento Civil, cítese a las partes a oír sentencia. Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1533556 1533556: COMERCIAL QUINTO CENTRO S.P.A - 
Alejandra Pamela Molinari Del Pedregal 

BORDADOS DEL PEDREGAL A escrito de fecha 15/01/2024 
Como se pide. Vistos y teniendo presente el mérito de autos, y atendido lo dispuesto 
en el art. 313 del Código de Procedimiento Civil, cítese a las partes a oír sentencia. Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1533579 1533579: Sociedad Comercial Dale Ideas Limitada - 
Felipe Jean Dussert Wilches 

Dale Dance Academy A escrito de fecha 15/01/2024 
Como se pide. Vistos y teniendo presente el mérito de autos, y atendido lo dispuesto 
en el art. 313 del Código de Procedimiento Civil, cítese a las partes a oír sentencia. Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1547436 1547436: COLOMBINA S.A. - Agrícola La Constancia 
Limitada. 

La Constancia A escrito de fecha 14/04/2024 
A lo principal: Visto y teniendo presente que plazo para evacuar el traslado era hasta 
el 12/01/2024, se resuelve: no ha lugar por extemporáneo. 
Al primer otrosí: Téngase por acompañados los documentos individualizados con 
citación 
Al segundo otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder 
A escrito de fecha 29/04/2024 
Como se pide. 
Atendido el mérito de autos cítese a las partes a oír sentencia 
 

Resolución de por no contestado el traslado de 
oposiciones con citación  oír sentencia 

1548940 1548940 - ARTEL S.A. - Iván Antonio Poblete Saavedra. DECOCRAFT Téngase por evacuado el traslado en rebeldía. 
Resolviendo escrito de fecha 24/04/2024: 
A lo principal: Téngase presente el cambio de nombre. 
Al 1° otrosí: Por ratificado lo obrado en autos. 
Al 2° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder. 
Al 3° otrosí: Como se pide, cítese a las partes a oír sentencia. 
 

Resolución de por no contestado el traslado de 
oposiciones con citación  oír sentencia 
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1549660 1549660: VALTEK S.A. - INMUNOTEK, S.L. Bactek Resolviendo escrito de fecha 26/04/2024: 
Como se pide, cítese a las partes a oír sentencia. Resolución de citación a oir sentencia de oposición 

1551929 1551929: WILD FOODS SpA - Eric Nicolás Riesle 
Kutulas 

The Protein cake A escrito de fecha 11/01/2024 
A lo principal: Téngase por contestada observación de fondo 
Al otrosí: Téngase por contestada demanda de oposición  
A escrito de fecha 06/05/2024 
Como se pide. Vistos y teniendo presente el mérito de autos, y atendido lo dispuesto 
en el art. 313 del Código de Procedimiento Civil, cítese a las partes a oír sentencia. 

Resolución de por contestado el traslado de oposiciones 
con citación a oír sentencia 
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1380551 1380551: Axon Software Spa -  Atcom 
Telecomunicaciones Ltda. y Atcom Telecomunicaciones 
S.A. -  Axonia Spa -  Axon Enterprise, Inc. 

AXON Fallo de aceptación parcial a registro 

1382589 1382589: LEADER MUSIC S.A. - TOY CANTANDO SAS LA VACA LOLA Fallo de rechazo 

1382595 1382595: LEADER MUSIC S.A. - TOY CANTANDO 
S.A.S. 

LA VACA LOLA Fallo de rechazo 

1382596 1382596: LEADER MUSIC S.A. - TOY CANTANDO 
S.A.S. 

LA VACA LOLA Fallo de rechazo 

1382597 1382597: LEADER MUSIC S.A. - TOY CANTANDO 
S.A.S. 

LA VACA LOLA Fallo de rechazo 

1480978 1480978: Pablo Accorsi Opazo - Kabushiki Kaisha 
Miyake Design Jimusho (also trading as Miyake Design 
Studio) 

im Fallo de aceptación parcial a registro 

1482132 1482132: INVERSIONES PATAGONIA SPA E 
INVERSIONES DTG SPA - Eaton Corporation 

XIRIA NGX Fallo de rechazo 

1482300 1482300: LIPO CHILE S.A. - LUX LINE CHILE SpA LIPO SYSTEM Fallo de aceptación a registro 

1482606 1482606: INMOBILIARIA BIANGULAR S.p.A. - 
Comercial Homebrick SpA 

Home Brick Fallo de aceptación parcial a registro 

1491611 1491611: QINGDAO MAGIC PET PRODUCTS 
RESEARCH & DEVELOPMENT CO., LTD. - Aguasin 
SpA - ECOFOS SpA 

BioSol P Fallo de aceptación parcial a registro 

1492621 1492621: BUHOS S.C.I. LIMITADA - LUIS ENRIQUE 
OLIVARES OLMOS 

BUHO Fallo de aceptación a registro 

1514860 1514860: HOSTEDNODE SPA - Falabella S.A. FPLUS FALABELLA Fallo de aceptación a registro 

1515918 1515918:  JAIME GONZALO WOOD 
GAYANGOS - Pedro Iván Ayala Pérez 

ESPACIOTIEMPO FILMS Fallo de aceptación a registro 

1518041 1518041: SANOFI PASTEUR S.A. - Mauro Gastón Bono AXIM GRIPAX Fallo de aceptación a registro 



      Estado Diario Subdirección de Marcas 22/05/2024

 
Sección C4: 

Fallos de Oposición 

 
Solicitud Expediente y Partes Marca Observaciones 

Tipo de resolución 

 

267 

 

1518154 1518154: Santiago Eduardo Trincado Moreno - Bastián 
Cristóbal Hidalgo Montero. 

Fluitec Fallo de aceptación a registro 

1518241 1518241: Colegio Médico De Chile A.G. -  Pedro Pablo 
García Hot. 

RCM Fallo de aceptación a registro 
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1372522 1372522: SEBASTIÁN GERARDO KUPPENHEIM 
LEVRINI - SIGDO KOPPERS 15 S.A. y S.K. 
COMERCIAL S.A. 

SKL Resolviendo escrito de fecha 11/04/2024: 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, concédase y elévense 
los autos al Tribunal de propiedad industrial.  
Al primer otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho equivalente a 
2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039,  ha sido efectuado 
electrónicamente a la Tesorería General de la República (TGR) mediante el sistema 
electrónico habilitado por INAPI en su sitio web institucional y que puede ser verificado 
en la página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando los 
campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO. 
Al segundo otrosí: Téngase presente los poderes que se encuentran en el Registro de 
Custodia de Poderes bajo los N°69044 y 72425. 
Al tercer otrosí: Téngase presente por acompañados. 
Al cuarto otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder.  

http://www.tesoreria.cl/
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1375081 1375081: INVERSIONES SIPO SpA - INVERSIONES 
DRM LTDA.- SIF ICAP, S.A. 

SIPO Resolviendo escrito de fecha 24/04/2024: 
A lo principal: Atendido al mérito de autos, no ha lugar. 
Al 1° otrosí: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, concédase y elévense 
los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
Al 2° otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho equivalente a 2 
UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, ha sido efectuado 
electrónicamente en la Tesorería General de la República (TGR) mediante el sistema 
electrónico habilitado por INAPI en su sitio web institucional y que puede ser 
verificado en la página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e 
ingresando los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   
Al 3° otrosí: Téngase presente custodia de poder. 
Al 4° otrosí: Ocúrrase ante quien corresponda. 
Al 5° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder. 
Resolviendo escrito de fecha 26/04/2024: 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, concédase y elévense 
los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
Al 1° otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho equivalente a 2 
UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, ha sido efectuado 
electrónicamente en la Tesorería General de la República (TGR) mediante el sistema 
electrónico habilitado por INAPI en su sitio web institucional y que puede ser 
verificado en la página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e 
ingresando los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   
Al 2° otrosí: Téngase presente custodia de poder. 
Al 3° otrosí: Por acompañados. 
Al 4° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder   

http://www.tesoreria.cl/
http://www.tesoreria.cl/
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1475093 1475093:  LABORATORIOS SAVAL S.A - BWX Brands 
PTY LTD 

SUKIN Resolviendo escrito de fecha 11/04/2024: 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, concédase y elévense 
los autos al Tribunal de propiedad industrial.  
Al primer otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho equivalente a 
2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039,  ha sido efectuado 
electrónicamente a la Tesorería General de la República (TGR) mediante el sistema 
electrónico habilitado por INAPI en su sitio web institucional y que puede ser verificado 
en la página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando los 
campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO. 
Al segundo otrosí: Téngase por acompañado. 

1479879 1479879: BANCO DEL ESTADO DE CHILE - 
TRANSBANK S.A. 

LA MAQUINITA Resolviendo escrito de fecha 11/04/2024: 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, concédase y elévense 
los autos al Tribunal de propiedad industrial.  
Al primer otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho equivalente a 
2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039,  ha sido efectuado 
electrónicamente a la Tesorería General de la República (TGR) mediante el sistema 
electrónico habilitado por INAPI en su sitio web institucional y que puede ser verificado 
en la página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando los 
campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO. 
Al segundo otrosí: Téngase presente el poder que se encuentra en el Registro de 
Custodia de Poderes bajo el N°119009. 
Al tercer otrosí: Téngase presente por acompañados. 
Al cuarto otrosí: Téngase presente y por constituido el patrocinio y poder.  

1480795 1480795: PABLO SERRANO LOBOS - ALAIN 
AFFLELOU FRANCHISEUR 

MAGIC BY AFFLELOU Resolviendo escrito de fecha 11/04/2024: 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, concédase y elévense 
los autos al Tribunal de propiedad industrial.  
Al primer otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho equivalente a 
2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039,  ha sido efectuado 
electrónicamente a la Tesorería General de la República (TGR) mediante el sistema 
electrónico habilitado por INAPI en su sitio web institucional y que puede ser verificado 
en la página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando los 
campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO. 
Al segundo otrosí: Téngase presente el poder que se encuentra en el Registro de 
Custodia de Poderes bajo el N°19242. 
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1484789 1484789: BANCO ITAU BBA S.A. - ITAU UNIBANCO 
HOLDING S.A. - CHRISTIAN MAURICIO VALLEJO 
GALEANO 

IBBA A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, concédase y elévense 
los autos al Tribunal de propiedad industrial. 
Al 1° otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho equivalente a 2 
UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039, ha sido efectuado 
electrónicamente en la Tesorería General de la República (TGR) mediante el sistema 
electrónico habilitado por INAPI en su sitio web institucional y que puede ser 
verificado en la página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e 
ingresando los campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO.   
Al 2° otrosí: Téngase presente y por constituido patrocinio y poder   

1546143 1546143: Centro Veterinario Y Agrícola Ltda 
- MEGALABS CHILE S.A 

DOLAM Resolviendo escrito de fecha 11/04/2024: 
A lo principal: Téngase por interpuesto Recurso de Apelación, concédase y elévense 
los autos al Tribunal de propiedad industrial.  
Al primer otrosí: Téngase presente la acreditación del pago del derecho equivalente a 
2 UTM exigido por el artículo 18 bis C de la Ley 19.039,  ha sido efectuado 
electrónicamente a la Tesorería General de la República (TGR) mediante el sistema 
electrónico habilitado por INAPI en su sitio web institucional y que puede ser verificado 
en la página www.tesoreria.cl, sección Comprobante pago sitio, e ingresando los 
campos RUT PAGADOR, N° de FORMULARIO y FOLIO. 
Al segundo otrosí:  Téngase presente los poderes que se encuentran en el Registro 
de Custodia de Poderes bajo los N°96730, 199702 y 193787. 
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1480972 1480972: AGROCOMERCIAL CODIGUA SpA 
- Raimundo Ignacio Valdivia Bou 

La Cabrita Vistos y teniendo presente, el mérito de autos, lo dispuesto en el artículo 84 inciso 
cuarto del Código de Procedimiento Civil que consagra la facultad de corregir de 
oficio los errores que observan en la tramitación de un proceso, la circunstancia que 
la resolución de fecha 13 de enero de 2023, contiene un manifiesto error de hecho, 
por cuanto se tiene por contestado el traslado de oposiciones, en circunstancias que 
lo procedente era apercibir atendido que el escrito de fecha 21 de octubre de 2022, 
en virtud del cual evacua el traslado de la oposición, debe cumplir con lo dispuesto 
en el artículo 5 inc. 3 de la Ley 19.039, en el sentido de comparecer de conformidad 
con lo dispuesto en la ley 18.120; Resuelvo: Déjese sin efecto la resolución de fecha 
13 de enero de 2023, que tiene por evacuado el traslado de la oposición. 

Resolución de corrección por Art. 84 del CPC en 
oposición 

1488997 1488997: CRISTIAN TALA MANRIQUEZ - 
COMERCIALIZADORA Y TRANSFORMADORA DE 
METALES SPA - SANDRA ISABEL CERDA GONZALEZ 

CTM CREA TU MODA Vistos y teniendo presente, el mérito de autos,  lo dispuesto en el artículo 84 inciso 
cuarto del Código de Procedimiento Civil que consagra la facultad de corregir de oficio 
los errores que observan en la tramitación de un proceso, la circunstancia que la 
resolución de fecha 29 de noviembre de 2022, contiene un manifiesto error de hecho, 
por cuanto se tiene por contestado el traslado de oposiciones, en circunstancias que 
lo procedente era apercibir atendido que el escrito de fecha 03 de octubre de 2022, en 
virtud del cual evacua el traslado de la oposición, debe cumplir con lo dispuesto en el 
artículo 5 inc. 3 de la Ley 19.039, en el sentido de comparecer de conformidad con lo 
dispuesto en la ley 18.120;  Resuelvo: Déjese sin efecto la resolución de fecha 29 de 
noviembre de 2022, que tiene por evacuado el traslado de la oposición.   

Resolución de corrección por Art. 84 del CPC en 
oposición 

1488997 1488997: CRISTIAN TALA MANRIQUEZ - 
COMERCIALIZADORA Y TRANSFORMADORA DE 
METALES SPA - SANDRA ISABEL CERDA GONZALEZ 

CTM CREA TU MODA Resolviendo escrito de fecha 03/10/2022: 
A lo principal: cúmplase con lo dispuesto en el artículo 5 inc. 3 de la Ley 19.039, en el 
sentido de comparecer de conformidad con lo dispuesto en la ley 18.120, dentro de 
tercero día hábil, bajo apercibimiento de tener por no evacuado el traslado de la 
demanda. 
Al primer otrosí: Téngase por contestada la observación de fondo. 
Al segundo otrosí: Téngase presente el poder que se encuentra en el Registro de 
Custodia de Poderes bajo el N°212447. 

Resolución de observaciones de escrito contencioso 
oposiciones plazo Art 11 Ley 19039 (3 días) 

1494192 1494192 MISERVICE S.A/MISERVICE S.A MISERVICE A escrito de fecha 03/01/2024 
Como se pide, corríjase base de datos 
 

Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 
(sin certificación de ejecutoriedad) 
 

1505642 1505642: KI MIN CHANG - Urimusic Entertainment Spa Urimusic Entertainment A escrito de fecha 04/01/2024 
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Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 
(sin certificación de ejecutoriedad) 

A lo principal: Téngase por cumplido lo ordenado y por acompañado material 
audiovisual: 
Al otrosí: Como se pide, dejándose constancia que los documentos acompañados 
serán custodiados en las dependencias destinadas para tal efecto al igual que todas 
las pruebas presentadas ante Inapi. Así mismo se reserva el derecho al demandante 
de reemplazar las pruebas originales por copias autorizadas ante notario. 

1505642 1505642: KI MIN CHANG - Urimusic Entertainment Spa Urimusic Entertainment Vistos y teniendo presente el dispositivo electrónico que contiene material 
audiovisual y que ha sido acompañado por la parte demandante Urimusic 
Entertainment Spa, mediante escrito de fecha 04 de enero de 2024 folio:20 
Citase a las partes para la exhibición de material audiovisual la que -de conformidad 
con lo dispuesto en el numeral 8 de la Res Ex 138, publicada en Diario Oficial con 
fecha 12 de mayo 2022-, se llevará a cabo por medios electrónicos. Para estos 
efectos, deberá acceder al link: https://meet.google.com/adm-acbm-xhs , el día 03-
07-2024 a las 10:00hrs. Se hace presente que es responsabilidad de las partes o 
usuarios proveerse de los medios tecnológicos para participar adecuadamente en la 
diligencia decretada, y en caso de no contar con ellos, podrá concurrir físicamente a 
Inapi para dicho efecto, donde se le proporcionará un lugar desde donde podrá 
participar de la audiencia, debiendo, en dicho caso, comunicarse previamente con la 
Subdirección de Servicio al Usuario al siguiente correo electrónico inapi@inapi.cl 

Resolución contenciosa que cita a exhibición de material 
audiovisual 

1520505 1520505: TEXTILES PANTER LIMITADA - Samantha 
Nicole Cortes Godoy.  

NP- NEW PANTHER A escrito de fecha 11/01/2024 
Visto y teniendo presente que plazo para evacuar el traslado era hasta el 
18/07/2023, se resuelve: no ha lugar por extemporáneo. 
 

Resolución de por no contestado el traslado de 
oposiciones 

1531379 1531379: FUNKO LLC. - Juan Pablo Novoa Gatica FUNKOVERSE Téngase por evacuado el traslado en rebeldía conferido con fecha 07/05/2024. 
Proveyendo derechamente el incidente promovido con fecha 24/04/2024: 
Vistos el mérito de autos y los fundamentos esgrimidos y atendido que con fecha 20 
de julio de 2023 se proveyó apercibimiento en virtud de la incongruencia en los datos 
incorporados en el formulario de presuma, específicamente las causales invocadas 
en su demanda y que con fecha 26 de julio de 2023 presenta escrito cumpliendo lo 
ordenado, en el cual señala que las causales que invoca de forma correcta en su 
demanda son las letras f), g) inc. 3 y h) 1° de la Ley 19.039 sobre Propiedad 
Industrial y que por tanto los puntos de pruebas reflejan lo alegado por la 
demandante de autos, se resuelve: No ha lugar, a la reposición formulada.  

Resolución desfavorable de escrito contencioso 
oposiciones 

https://meet.google.com/adm-acbm-xhs
mailto:inapi@inapi.cl
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1531381 1531381: FUNKO LLC.- Juan Pablo Novoa Gatica FUNKOVERSE Téngase por evacuado el traslado en rebeldía conferido con fecha 08/05/2024. 
Proveyendo derechamente el incidente promovido con fecha 24/04/2024: 
Vistos el mérito de autos y los fundamentos esgrimidos y atendido que con fecha 20 
de julio de 2023 se proveyó apercibimiento en virtud de la incongruencia en los datos 
incorporados en el formulario de presuma, específicamente las causales invocadas 
en su demanda y que con fecha 26 de julio de 2023 presenta escrito cumpliendo lo 
ordenado, en el cual señala que las causales que invoca de forma correcta en su 
demanda son las letras f), g) inc. 3 y h) 1° de la Ley 19.039 sobre Propiedad 
Industrial y que por tanto los puntos de pruebas reflejan lo alegado por la 
demandante de autos, se resuelve: No ha lugar, a la reposición formulada. 

Resolución desfavorable de escrito contencioso 
oposiciones 

1540510 1540510 - MANUEL ANGULO JAIME - Grace Catalina 
Catalán Orellana 

FERGUS STRONGMAN A la presentación de fecha 03/05/2024, folio 58386: 
A lo principal: Téngase presente. 
Al otrosí: No ha lugar, por ahora.  Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 

(sin certificación de ejecutoriedad) 

1540510 1540510 - MANUEL ANGULO JAIME - Grace Catalina 
Catalán Orellana 

FERGUS STRONGMAN  

Resolución de traslado de incidentes de escrito 
contencioso oposiciones 

1540510 1540510 - MANUEL ANGULO JAIME - Grace Catalina 
Catalán Orellana 

FERGUS STRONGMAN A la presentación de fecha 23/04/2024: 
A lo principal: Téngase presente, la delegación de poder. 
Al otrosí: Por acompañado.  Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 

(sin certificación de ejecutoriedad) 

1542402 1542402: Delta Electronics, Inc - Luis Esteban Parada 
Viveros 

DE DELTA ELECTRIC trabajando con energía A la presentación de fecha 23/04/2024, folio 1119: 
A lo principal: Téngase presente. 
Al otrosí: Por acompañados, con citación.  Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 

(sin certificación de ejecutoriedad) 
 

1546525 1546525: GOOD FOOD S.A. - Stefania Macarena Zuleta 
Cortés 

Jayu Gourmet A la presentación de fecha 23/04/2024: 
A lo principal: Téngase presente. 
Al primer otrosí: Por acompañados, con citación. 
Al segundo otrosí: Como se pide. 
  

Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 
(sin certificación de ejecutoriedad) 
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1546525 1546525: GOOD FOOD S.A. - Stefania Macarena Zuleta 
Cortés 

Jayu Gourmet Vistos y teniendo presente el dispositivo electrónico que contiene material 
audiovisual y que ha sido acompañado por la parte demandante GOOD FOOD 
S.A., mediante escrito de fecha 23 de abril de 2024, según folio 1121: 
Citase a las partes para la exhibición de material audiovisual la que de conformidad 
con lo dispuesto en el numeral 08 de la Res Ex. 138 de 09 de mayo de 2022, se 
llevará a cabo por medios electrónicos. Para estos efectos, deberá acceder al link 
https://meet.google.com/yqs-rgof-svq el día 01 de julio del 2024 a las 10:00 hrs. Se 
hace presente que es responsabilidad de las partes o usuarios proveerse de los 
medios tecnológicos para participar adecuadamente en la diligencia decretada, y en 
caso de no contar con ellos, podrá concurrir físicamente a Inapi para dicho efecto, 
donde se le proporcionará un lugar desde donde podrá participar de la audiencia, 
debiendo, en dicho caso, comunicarse previamente con la Subdirección de Servicio 
al Usuario al siguiente correo electrónico inapi@inapi.cl 

Resolución contenciosa que cita a exhibición de material 
audiovisual 

1547143 1547143: VIÑA LA ROSA S.A. - Sergio Osvaldo 
Valenzuela Pizarro 

JARDIN LA PALMA CHILENA A escrito de fecha 04/01/2024 
A lo principal: Téngase por contestada observación de fondo. 
Al primer otrosí: Téngase por contestada demanda de oposición. 
Al segundo otrosí: Téngase por acompañados los documentos individualizados con 
citación 

Resolución de por contestado el traslado de oposiciones 

1549036 1549036: MERCADO AMERICANO LTDA. - VINTAGE 
GUITAR CHILE SPA 

VINTAGE GUITAR A escrito de fecha 11/01/2024 
A lo principal: Téngase por contestada observación de fondo 
Al primer otrosí: Téngase por contestada demanda de oposición 
Al segundo otrosí: Téngase por acompañados los documentos individualizados con 
citación 
 

Resolución de por contestado el traslado de oposiciones 

1549660 1549660: VALTEK S.A. - INMUNOTEK, S.L. Bactek Resolviendo escrito de fecha 07/05/2024: 
Estese a lo resuelto con esta fecha. 
 

Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 
(sin certificación de ejecutoriedad) 
 

1554342 1554342: UNIÓN DE CONCRETERAS S.A. - Sociedad 
comercial Unicomgroup Ltda 

Unicomgroup Resolviendo escrito de fecha 02/05/2024: 
Por acompañados con citación. 
 Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 

(sin certificación de ejecutoriedad) 
 

https://meet.google.com/yqs-rgof-svq
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1554342 1554342: UNIÓN DE CONCRETERAS S.A. - Sociedad 
comercial Unicomgroup Ltda 

Unicomgroup Resolviendo escrito de fecha 03/05/2024: 
A lo principal: Vistos y teniendo presente el mérito de los antecedentes hechos 
presentes por el oponente, que el plazo para acomañar documentos probatorios 
venció el día 02/05/2024, la circunstancia que debido a un mantenimiento 
programado del sistema  le fue imposible al oponente realizar la presentación del 
escrito,  Resuelvo: Ha lugar al entorpecimiento alegado. 
Al otrosí: Por acompañados, con citación. 

Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 
(sin certificación de ejecutoriedad) 

1566274  AXIAL S.A. EMP. CONSTRUCTORA Vistos y teniendo presente el apercibimiento de fecha 23/04/2024, el tiempo 
transcurrido y el hecho que no consta cumplimiento alguno. 
Resuelvo: 
Declárese incurso el apercibimiento decretado con fecha 23/04/2024 y se tiene por 
no presentado el único escrito de demanda de oposición de fecha 17/01/2024, folio 
N°8118. 
 Pasen los autos para resolución definitiva.  

Resolución de tener por no presentado escrito 
contencioso oposiciones 

1567751  Bipay by SIBUS A la presentación de fecha 07/03/2024: 
Previo a proveer, acompañe efectivamente el poder ofrecido dentro de tercero día 
hábil, bajo apercibimiento de proceder según como en derecho corresponda.  

Resolución de observaciones de escrito contencioso 
oposiciones plazo Art 11 Ley 19039 (3 días) 

1567774  K A la presentación de fecha 29/04/2024: 
Vistos y teniendo presente lo dispuesto en Circular 473, publicada en Diario Oficial 
con fecha 8 de noviembre de 2022, que INFORMA USO OBLIGATORIO DE 
FORMULARIO ELECTRÓNICO PARA INGRESO DE OPOSICIONES A 
SOLICITUDES DE MARCAS y teniendo en especial consideración que se ha 
detectado una inconsistencia entre los datos ingresados en el formulario de presuma 
y los datos contenidos en cuerpo de escrito; Resuelvo: Previamente haga coincidir 
los datos incorporados en formulario de presuma, específicamente aquellos que 
dicen relación con las causal (s) de irregistrabilidad y con datos contenidos en escrito 
subido a la plataforma dentro de 10 días hábiles, bajo apercibimiento de tener por no 
presentado el escrito.  

Resolución de observaciones de escrito contencioso 
oposiciones plazo Art 11 Ley 19039 (10 días) 

1568165 1568165 - HIMA LTDA. - Natalia Emilia Canales Mejías. casa emma Vistos los fundamentos en que se fundan estos escritos, previo a proveer indíquese 
por el oponente HIMA LTDA. cuál escrito de oposición es la que interpone y retírense 
las demás, dentro del plazo de 3 días hábiles, bajo apercibimiento de tener por 
válidamente presentada la oposición de fecha 06/02/2024, folio C/2024/18187, por 
haber sido la primera en deducirse 

Resolución de observaciones de escrito contencioso 
oposiciones plazo Art 11 Ley 19039 (3 días) 
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1568614  guau miau & A la presentación de fecha 30/01/2024: 
Previo a proveer, señale  número  de custodia de poder respecto de doña Pilar 
Andrea Labra González, dentro de  tercer  día hábil, toda vez que el N° 191348 por 
usted enunciado, corresponde a persona distinta de las comparecientes, bajo 
apercibimiento de proceder como en derecho corresponda. 

Resolución de observaciones de escrito contencioso 
oposiciones plazo Art 11 Ley 19039 (3 días) 

1568642 1568642: Par Distribuciones Limitada - By Barcelona 
SpA 

P4R A la presentación de fecha 07/05/2024: 
Como se pide. 
  
 

Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 
(sin certificación de ejecutoriedad) 

1568997 1568997: INVERSIONES NULAN SpA - Alejandro 
Andrés Gómez Toloza 

BURGAZO A la presentación de fecha 08/05/2024: 
Como se pide. 
  
 

Resolución favorable de escrito contencioso oposiciones 
(sin certificación de ejecutoriedad) 
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0807102 827249 44-2021 R… AND EVERYTHING ELSE, INC.- Rodrigo Adolfo 
Aguilera Rojas 

R Resolviendo escrito de fecha 23/04/2024: 
A lo principal: Por evacuado el traslado conferido con fecha 
19/04/2024. 
Al otrosí: Por acompañados, con citación. 
Resolviendo derechamente incidente de fecha 05/04/2024: 
A lo principal: Déjese su resolución para definitiva. 
Al otrosí: Por contestada la demanda de nulidad. 

Resolución de por contestado el traslado de la demanda 

0935206 930743 101-2023: SM AUTOGROUP SpA. - YPF Sociedad Anónima BOXES Resolviendo escrito de fecha 08/05/2024: 
A lo principal: Téngase presente. 
Al otrosí: Por acompañados, con citación. 

Resolución favorable de escrito contencioso demandas (sin 
certificación de ejecutoriedad) 

0935206 930743 101-2023: SM AUTOGROUP SpA. - YPF Sociedad Anónima BOXES Resolviendo escrito de fecha 09/05/2024 folio 60932: 
Vistos los argumentos expuestos por el demandado, el hecho que 
este último reside en el extranjero, lo dispuesto en el artículo 10 
inciso 2° de la ley 19.039, así como lo informado con fecha 18 de 
julio de 2008, a través de Circular N° 5 de este Instituto, relativa a 
la prórroga del término probatorio, y teniendo en especial 
consideración que, a juicio de este tribunal, el envío de 
documentación probatoria de un extranjero a su apoderado en 
juicio en Chile en la generalidad de los casos suele requerir de un 
plazo superior al establecido en el artículo 10 de la ley 19.039, lo 
cual constituye un motivo calificado que justifica la ampliación del 
término probatorio, resuelvo: Como se pide, se concede la 
prórroga solicitada por 30 días hábiles a contar de la extinción del 
plazo original, que se computará de conformidad a lo establecido 
en el artículo 11 de la ley 19.039. De esta manera se entiende que 
el término de prueba extraordinario finaliza el día 25/06/2024.  
 

Resolución favorable de escrito contencioso demandas (sin 
certificación de ejecutoriedad) 

1457567 1392048 11-2024 MONSTER ENERGY COMPANY - CRISTIAN ALEX 
FAÚNDEZ 

RIPPER POWER ENERGY DRINK Resolviendo escrito de fecha 21/04/2024: 
A lo principal: Téngase presente y por constituido patrocinio y 
poder. 
Al 1° otrosí: Por contestada la demanda de nulidad. 
Al 2° otrosí: Téngase presente custodia de poder. 
 

Resolución de por contestado el traslado de la demanda 
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1558202 1421030 19-2024: HUMBERTO ANTONIO VERGARA ORELLANA - 
Jorge Enrique Fraser Villablanca 

HVO Resolviendo escrito de fecha 20/04/2024: 
Vistos y teniendo presente que no consta que el escrito, se haya 
firmado válidamente de conformidad con lo establecido en el art. 
3° de la ley 19.799, sobre documentos electrónicos y firma 
electrónica. Resuelvo: Previo a proveer, ratifíquese escrito por 
don Mitchell Troc Llano, dentro de 3° día hábil, bajo 
apercibimiento de tener por no presentado el escrito.  

Resolución de observaciones de escrito contencioso 
demandas 
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Firma por orden del Director Nacional y  
de la Conservadora de Marcas 

 
 
 
 
 

Firmado electrónicamente, conforme a los estándares de la Ley N°19.799 para firma electrónica avanzada 
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